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+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
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а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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довЬ»  (о.  645). 

'  Кубавская  вамеввая  баба  [съ  рж^вкомь  ва  отд. 

лвегЬ,  врвложов.  къ  ковцу  тома] 

Археологвческая  бвбл{ограф1я.  Заввска мт— м 

Катакомба  съ  Фроскамв,  ва|девяая  въ  1872  г. . 
блаъ  Керчв  в  опвсанаая  Вл.  Огасоаымъ.   (МЬорв 
ыхмдоеатн  о  фрескам  шерченской  кататиЛы  .  .  . 
.  Шкоторыя  укааавЫ  в  соображев1я  отаосвтелыю 
ДВВЖ6В1Я  аркеологвческвхъ  запятИ  в  лвтературы  у 
Оловввцовъ,  Чоховъ  (еъ  Моравяиамв)|  Лужвчапъ  в 

Поляковъ , 

[Неболип1б  крвтвчеек1е  отзывы  в  ра8борЫ|  вом4* 
щенвыа  въ  вэдав1яхъ  Моск.  Археологам.  Общества]: 

1)  1>г.  V.  1#.  8  •  Ь  V  а  г  I  к.  01о  роеНюЬок  НаигамеЪапквкоа 

4ег  Ог1оеЬок,  Ибтог  «.  ОеиШЬек  1к  Шгог  В€11оЪш1с  пг 

М71ЬЫо(1е.  I  Ы.  (о.  568-5). 
!9 11€оЪ  О  г I шок  1Пе1&«го ВсЬНАеа.  I ВД. ИоЛок к.  АЫмшЛ* 

1аа|ок  (е.  565-8)1 
-^ 8) СЬг.  Роюпоа.  НоНб^'^а  о4ог  М х1Ъо1о(10| ТЬоо1о|1«  ■• 

ОоНмтогоЬпш!  4ог  ОНоеЬеа  (568—70). 


I? 

те  ■рем  аасемвшиъ  аыа.  17бер||и1  Москокк.  учеба. 

овр7гт(е.670~1). 
5)0еЬ.  4е  МеШПе!.  и  11вм  4в  Ц  Сго1ж  атавг  1в 

СЬгЫ1Ааите  (с  673-4). 
в)[ГАТцукъ].Сгарнир5секо1аеа«.  А|мцр«м.(€.  675—80). 
7)  А*  Тере.щеяко.  О  шогшлии  кйсиошъ  а  кааеяаыжъ  ^  _ 

блжъ  аъ  Бкжтерааослевск.  а  Тжприч.  туС.  (с.  560—8). 
•    Ц  Л|)«тойо1и  мс1ддаМ  Общ.  Любит.   Естеетво^ваа1я  ара 

Моск.  Ував.  1664-5  гг.  (583—4). 
ЦСтрАшкеввч'Ь.  Клццд,  раэсаотр.  аъ Мввцъ-каб.  Уваа. 

са.  Ваадааира  еъ  1836  оо  1866  г.  (584—6). 

10)  V.  1а|с1^  }$иНпе  I  |д1Ьоуф  пашепо^и^е,  •  оМгаш  аа 
овоу  1ю  ]е  а  хж^^геЬаскою  ашккош  т^гс^а  (е.  586—8). 

11)  Н.  И.  СреваевсаИ.  Обэоръ  аатерЬиовъ  дда  аэ]гчеа1а 
смааво-рхсско!  амеогрА«{а  (е.  568-91)^ 

12)  Запасав  Паа.  Г/сск.  ГсограФа«1«  Общества  по  отд11. 
атаограф1в9  т.  Ы(с591— 6)^ 

15)  Ават.  Бо^дааовV  Матер1а1и  даа  автроамоНв  а ур* , 

гаваагф  перЬла  Москоаса.  губ.  (е.  596—606). 
14)  И.  И.  Среваевск1й.  Св1А1в1а  а  ааа1тва  о  аааоваайстж. 

а  аеавайета.  вааатавкажъ  [I  т.]  (с»  606—608). 

ПРИЛОЖЕШЯ: ео8-б9а 

[Реце11з1я  сочииетя]  гр.Н.  Орлова:  «Очеркътрех- 
вСА1льиаго  оохода  Наполеона  оротввъ  Пруес1в  въ 
въ  1806  г.а еп--вао 

[Реп.  оочнаеи1я]  ЛлексЬя  Веселовекаго:  «0га- 
ршниы!  театръ  въ  Евроа1а 621-4 

[Мслк1Я  заагЬткв  и  сообщеа1я,  чвтао11ыявъзас1да- 
1|1ях11  Исторв«1ескаго  Общества  Цестора  Л'ЬтоавсцЕ  въ 
К1са1&  (1876-81  гг.)]  . 624-682 

о  трудахъ  К.  М.  Бэра  аК.  Э.Э1  аваль  да,  ва4ва1вгь 

<т1ошев1е  аъ  терратор1в  южаой  Росс{а  (с  624—9).  •- 
О  ароасжомией1а  сжаааа1а  •  Иовгородскахъ  бавяжъ 
(с  629— ЗН— Обь  обычаяжъ  у  слааяаъ  ара  рожде81а 
датата  до  его  аом.^жа^оста  (с  632-4).  — П1саом«о 
саоаъ  ваввта  А^ексаадра  Нмкол.  Повоаа  (с.  638— 
40).— Очеркъ  астор1в  воедивкоаъ  у  с^имаъ  (е.  640— 3).«-  • 
О  М|'жалково-Д81стр11асвоаъ  ааад!  (с  65С— 8).— О  ва* 
учао!  д1ате1моста  Да.Пас.Пдл1аоаа  (с.659— 60).— 
Ловаваа  во  А.  С.  Грибоедов! (с 661— 4)1 -Повыв  даа*  «.. 

аыа  В!»  встор1а  арааовъ  а  аосватавЫ  аъ  руссаоаъ  оба^* 


^етвй  ХТП1  а.  (е.  686—70).— Пошгака  м  ак.  Ша#а^ 

л         (с,  671— ^— Понмм  м  И,  Иа.  Сремюае>оаъ(с»674— 

80).  —  Пчк  «Шмйш  О.  М.  До€тоежсмго»  (а.  686*9). 

0&^  меторвчеекоиъ  ввачевк  вародвиж^ь  оомвчесввхъ 

.  вровавсденМ  (е.  689—692). 

Женская  9дмс(та  по  пйшшмца  г^рмамапт  и 
емеянекихъ  племенг.  Публчиая  лекцдя 

Спиоокъ  трудовъ  А.  А.  Котляревскаго  въ  хр<ь 
вологЕческомъ  порядке  пояые111я  ихъ  въ  печата  а 
указангемъ  тома  и  етрамица  настоящаго  собранЫ  его 
сочинешй.  1865 — 1881. 
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Для  шетоящато  очерка,  кромЪ  лгшыхъ 
служш  хатерЫоиъ  и1Мую11Ця  данвыя: 

—  Се'&аШя  о  11ребыван1я  Котляревеваго  въ  Пмтавсяой 
пи1ваз1В|  сообщевныя  юъ  д'Ьхь  ея  архвва  двректоромъ  Пмтав- 
ско1  П1нназ1в  г.  И.  Марковымъ. 

—  Д-Ью  департамента  народнаго  проевЪщев1я  (по  разряду 
Ю  18,  по  архвцу  №  157996»  кар.  Л&  4018)|  сь  1в-го  явваря 
1867  по  б-е  марта  1875,  —  «по  пвсьву  ^тФа  Уварова  о  доз» 
тлев1в  би(Шотекарю  в  члену  редакц1оинаго  комвтета  въ  Мо» 
сковскояъ  Археодогвческомъ  Обществе  Котляревекому  слу- 
жить по  учебному  ведомству». 

-—Довольно  значительная  переавскаКотляревскаго(письна 
къ  нему  и  отъ  него),  сообщенная  г»жею  Е.  С.  Котлярев* 
скою,  в  въ  донолнен{е  къ  тому  -несколько  писенъ  Котлярев* 
скаго,  доставленныхъ  мнЪ  впосл^Ьдств1н  К.Н.  Бестужевыхъ- 
Рюминымъ,  А.  А.  Кунякомъ,  Л.  Н.  Ма1ковымъ,  Вс.  О. 
Миллеромъ,  Влад.  С.  Соловьевымъ  (и^сколько  пнсемъ  кь 
Н.  А.  Попову),  И.  А.  Шллпкинымъ  (н-Ьскольво  пиоемъ  кь 
О.  е.  Миллеру). 

—  БюграФическЫ  сообщев1я,  доставленный  звакомцамш 
я  друзьями  Котляревскаго.  Таковы  сообщешя  К.  Н.  Бе* 
стужева*Рюмина,  П.  А.  Ефремова,  А.  А.  Кочубввсваго 
(«Въ  ПрагЬ  звмою  1874  — 1875  годовъ,  отрывочный  воспомн- 
нашя»),  Гр.  Крека  (нроФ.  въ  Грац'Ь),  Н.  в.  Петровсваго 


П  В10ГРАФШ* 

(8Ы1гЬ  руссхаго  геиералааго  консула  въ  Кашгар1),  И.  В.  Цв!- 
таева,  И.  Б.  Эигсльмапа,  И.  В.  Ягпча. 

—  Явнвш1еся  въ  псчатя  некролога  в  восаохввая1я: 

•Помянка  но  Александр!;  АдсксандровитЬ  Котляревевомъ». 
ШевЪ|  1881  (11ек1юлогь,  П.  П.  Аландскаго; — помивалмыя 
{гЬчи:  1)  во  время  панихиды,  в  2)  нрп  ногребен1В,  его-же;  рЪчь 
къ  студента1ГЬ|  И.  И.  Жданова;  рЬчь  въ  Оби^еспгЬ  Нестора 
л1тонисца|  И.П.  Дашкевяча; — снпсокъ  сочпнст&  Котлярев- 
скаг0|  е1ч>  же). 

«$1(хипв5Ьепс1|(е  йет  вс1е11г(еп  е&иИвЫюп  Ое$е118сЬа{и  за 
1681  г.  (н1сколько  словъ,  Лео  Мейера). 

•Кейс  Вбгр($с1|е  2е1(ип8»«  оитлбрц  1881* 

«Итога  славянской  в  русской  фплолоНн.  По  поводу  кяяга 
вроФ.  Котлярсвскаго:  Пвбл1ологаческ1Й  онытъ  о  древней  рус* 
ской  ннсьменноств».  А.  А.  КочубпнскагО|  Одесса,  1882  (нзг 
«Занвсокъ  Пмнер.  Новоросс.  универсптста»,  т.  XXXIII).  Зд^сЬ| 
стр.  2211 —>23С,  въ  вядЪ  послЬслов1я,  некрологъ  Котлярев«> 
скаго. 

«ПюграФЯческШ  словарь  нро<1>ессоровъ  в  преподавателей 
Имнер.  унявсрсвтста  св.  Шадвм1ра  (1834 — 1884),  Составлевъ 
в  влданъ  подъ  {юдакшей  ордин.  нроФ.  В.  С.  Иконнвкова». 
Шсвъ,  1884|  стр.  303~325. 

•иосно1:пнан1я  объ  А.  А.  Котляревскомъ»  АлекгЬя  Ве* 
еелоьскаго.  К|свъ,  1888  (оггискъ  взъ  «К1евской  Старяны»). 

«А.  А.  Котляревск1Й9.  А.  Н.  Стороженка|  въ  «В1;стн. 
Европы»,  1890,  {юлц  стр.  168  я  д. 

Разборъ  Ьго  тома  акаденвческаго  вздан1Я  сочяненЦ  Кот- 
лярсвскаго/составленный  К.  И.  иестужевымъ*РюмвнымЪ| 
съ  бЬграФЯческнмя  аамкткамя.  /Кури.  мпн.  пар.  проев.,  т. 
ССЬХ1У,  отд.  2,  СТ11.  157—167. 

«А.  А.  Котлнревск1й,  какъ  преподаватель;  (Нзъ  старыхъ 
В0С11011Внан1в)».  I.  Д.  С,  въ  «1\  СтаршгЬ,  1893,  шнь,  стр. 
611—631. 

«Памятя  отца  нахЪствяка  Леоняда|  А.  А.  Гатцука,  Н.  А. 


и 


ЫОГРАФШ,  Ш 

Попова  к  А.  А.  Котдяревекаго»  (шкь  продолжен»  «Исто- 
рпеской  Запяеп»  Импер.  Московекаго  Археолотескаго  Об* 
ществ1|  вздаввой  во  двю  его  26*жЪпшго  юбвдея),  М.  1893,  А\ 
ЗдЬсь  стр.  349  -^  859:  «А.  А.  Котдяревев1Й,  страввчка  в» 
уввверсвтетеквхъ  воспонвван!!»!  И.  Лввввченва. 

—  Бумага,  оставшЫся  посхЬ  Котляревскаго,  вовщдвмояу 
только  отъ  поег&днвхъ  его  трудовъ;  вхъ  вемного,  в  это  почта 
веключвтельво  отд1и1ьвыя  завгЬткв,  бвбл1ограФВчеек!я  запвсв,  во- 
торыя  вогля  слуашть*  для  предполагавшейся  вмъ  за  пос^1дв1е 
вгЬсяцы  его  ашэнв  работы  вадъ  «Э|11щклопед1ей  славяновМЪ<» 
в1я»  —  вногда  Ц'Ьлыя  страивцьц  но  везаконченпаго  взло«еи1я. 

—  Иаконецъ»  саныя  сочяншЛя,  въ  которыхъ  отразвлса  за» 
паеъ  его  311ан1Й9  способъ  его  работы,  научные  в  общественвые 
внтересЫу  в  который  была  результатонг  е^о  ваучно-лвтератур» 
ваго  поприща. 

Зиачеи1е  этого  11атер1ала  не  требуеть  объяснен{йу  в  мы  схЬ» 
лаемъ  зам1ча1|!ё  только  о  переивск^  Котляревскаго,  Изъ  об* 
щей  массы  ся  выдйлвлвсь  для  настоящей  работы  лвшь  небольшая 
долЯ|  вм-Ьющая  б1ограФвчес1сую  важность,  в — за  всключенаемг 
подроб110стей|  для  которыхъ  еще  не  пришло  время,— мы  хогкп 
еохраноть  зтотъ  матер1алъ,  весьма  ц^IIиый  д.1я  б10граФ1В|  такг 
какъ  въ  пвсьмахЪ|  хотя  бы  кратквхъ  в  случайныхъ,  остается 
однако  отраженЕс  лнца,  отголоска  вртменв.  Пвсьма  сохранвлвса 
вочтв  только  съ  1863  года;  до  зтого,  осталось  лвшь  два-трв 
васьма,  вядвмо  случайно.  Мы  скажемъ  дальше,  что  однвмъ  взъ 
жвв^йшвхъ  внтересовъ  Котляревскаго  была  внутренняя  науч* 
вая  жвзнь  нашяхъ  унпверсвтетовъ,  разум1;ется  но  той  областв, 
къ  которой  првшдлемшла  его  собственная  спец1альность:  во 
всЬхъ  руссквхъ  унввсрсвтегахъ  была  у  него  болЪе  влв  мевйе 
блвзте  друзья,  особлвво  взъ  бол1*.е  молодого  иоколЪ111л, — в  въ 
гЬхъ  взв'Ьст1Яхъ,  как1я  онъ  ям-Ьлъ  отъ  нвхъ,  могутъ  собраться 
любонытныя  черты  нашей  у1шверснтетской  жвз1ш  семвдесятыхъ 
годовъ.  ОнЪ  не  прввадлежать  б10граф1в,  но  долженъ  быть  от- 
мЬченъ  этотъ  пнтересъ  къ  судьбамъ  русской  наукв.  Подобнымъ 


ПГ  Б10ГГДФШ. 

обраэомъ  овъ  н1когда  ве  оокщдиъ  вопросою  жрхеодо111|  кото* 
рые  увдскам  его  передъ  мшгпемъ  деротско!  каоеяры,  п  пер- 
вые годы  Московскаго  Археодогачесхаго  Общести,  к  п  осо* 
бенпосп  переписка  съ  А.  А.  Кувккомъ  доставдя1а  евцг  мвого 
ввтереа1аго  въ  этомъ  отвошетВ|  —  чт6'Котляревск1й  весьш 
ц^ив^^Ъ|  жавя  вдали  оп  учеио*дятературныхъ  центровъ. 

Б1ограФ1п  писател1|  работавшаго  въ  наук^|  будегь  всегда 
апвэодомъ  кзъ  нстор1В  этой  пауки.  Такова  в  предстоящая  на» 
б1ограФ1Я.  Учепое  поприще  А.  А.  Котляревскаго  было  ведод* 
говренеипо:  посд1.дпее  время,  даже  пое:гЬд||1е  дни  его  рапо  пре« 
рвавшейся  жвзпв  были  еще  полпм  планами  рабогЬ|  по  ослабЪ* 
вала  его  разнообразная  у«1сиая  лк>бознательпостЬ|-— во  в  то,  чтб 
оиъ  успЪлъ  сделать/  заиметь  почетное  мЬсто  въ  встор{в  разам* 
Т1Я  той  паукВ|  которая  пачалась,  можно  сказать,  ие  дал^е«  какъ 
два  поколЫя  паза^гъ.  Котляревск1й  првнадлежалъ  ко  второму 
покол^н^ю  в  бмлъ  пспосрсдствснпымъ  учепвкомъ  в  потомъ  млад* 
шимъ  сотоварищсмъ  тЬхъ  людей,  которыхъ  истор1я  вазоветь 
основателями  этой  повой  отрасли  нашего  зпаи1я.  Мы  разум^емъ 
ТУ  пауку,  которая  въ  своихъ  разпообразныхъ  отрасляхъ  сосре- 
доточивается па  одномъ  великомъ  предиетЬ— взучеп1и  пародпо- 
сти  и  ея  старины:  языка,  археологичссквхъ  остапковъ,  предапМ, 
поэтичсска1Ч)  творчества.  Какъ  уввднмъ,  труды  Котляревскаго 
бывали  задуманы  въ  самыхъ  разпообразныхъ  направлепЕЯХЪ 
этой  области,  в  если  потомъ  оиъ  успеть  только  въ  отд%льиыхъ 
вопросахъ  совершить  труды  ц1иы1аго  характера,  то  въ  другнхъ 
ему  првнадлежнтъ  однако  заслуга  критическаго  возбужденвя  во- 
просовъ,  заслуга  тЬмъ  бол1;с  ц1;нная,  что  весь  кругь  этвхъ  и^- 
ЧСН1Й  въ  тЬ  годы  епю  то^ько  складывался.  Собственное  науч- 
ное образован1е  Котляревскаго  совершалось  въ  памятные 
годы  вачала  прошлаго  парствованЫ,  когда  обновлен1е  пашей 
ви]ггреннс*й  жизни  действовало  въ  особенности  па  умы  молодыхъ 
ПОК0Л1Н1Й  съ  великою  возбуждающею  силою  и  внушало  на- 
дежды слишкомъ  широк1я,  слпшкомъ  горячо  принимаемый,  а  по- 
тому уже  вскоре  слишкомъ  часто  копчавш1яся  разочарованЫмв. 
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Кот4яревек1й  <Кип  еыаомъ  своего  времеп:  обокее  слушевае» 
в1е  увлекало  к  его;  кь  сожах1в1Ю|  ему  1ф111иоеь  тввело  кпы* 
тать  на  оеб^  ревультать  тЬп  ведоразумШй»  шшхъ  было  не 
мало  въ  тотъ  пер1одъ  вашей  обществеввой  жвзвК|  —  во,  вваво» 
мяеь  блнже  еъ  Фа1Бтамв  его  ввутренней  <ЯограФ1В|  вельвв  ве  вв- 
хЬть,  что  то  вепытав1е|  которое  ему  прввелоеа  вывеетв,  было 
овята  пледомъ  печальваго  недоразум%в1я.  Время  оодиетво* 
вало  ва  вето  часто  цдеаластвческвмъ  образомъ:  въ  его  ум* 
етвевномъ  характере,  прв  всей  жввоств  его  темперамевтв!  был 
сальный  аапаоъ  треаваго  раэеудка|  который  предохранялъ  его 
отъ  вер'&Акяхг  тогда  молодыхъ  ааб^^^«деи^й|  —  во  на  вего  во* 
вл1яло  то  нравстве1шое  содержа1|1е  событ1й|  воторое  вьивв* 
гио  въ  общественномъ  соэнап1в  в  въ  самып  учреждеи{яхъ  на* 
родг  в  вародвую  жвзнь,  а  въ  ннхъ  в  была  рано  иан1ченвая 
ц^ль  всЪхъ  его  взучен1Й|  сначала  въ  унвверсвтетской  школ^э  * 
затЬмъ  в  въ  собственпыхъ  самостоятельвыхъ  трудахъ.  Уже 
вскоре  ато  взсл^доваи1е  старины  в  народности  становится 
его  госнодствующвмъ,  даже  едвнствевнымъ  внтересомъ«  Жвз* 
ненныя  вспытан!я  могли  способствовать  тому,  что  съ  охлажде* 
в1емъ  къ  вонросамъ  обнюственной  жизни  тЬмъ  больше  усилива* 
лись  интересы  чисто  научные;  но  достаточно  было  знать  харак* 
теръ  его  нервыхъ  научпыхъ  рабогц  чтобы  ввд1тЬу  что  вмевао 
атв  чисто  научные  интересы  были  основнымъ  мотввомъ  м 
кЬлью  его  труда»  рано  нолучавшаго  даже  отгЬнокъ  спец1альаой 
всключвтелыюств.  Этому  глубочайшему  внтересу  своего  труда 
овъ  о<пгался  в1ренъ  навсегда.  ИсторЫ  его  работъ,  за  воторой 
легко  сл^двть  теперь  при  яастоящемъ  собраш^и  его  сочинешй, 
будеть  чрезвычайно  любопытвымъ  указателемъ  разввт1Я  исто- 
рико*Филологическаго  и  атвограФическаго  народоаг1д'Ыя  за  тЬ 
годы. 
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Адсксандрь  Алексацдропчъ  КотдяревскИ  родим  п 
1837  году  гь  Крюков!»  лред1гЬсть1  города  Кре11е1гдгп.  Оп 
лряиадлсжддъ  кг  дворянскому  роду,  весьма  распрострапевному 
въЫалоросс1в  в  которыВ  между  прочвмъ  счвтап  въ  свое!  ередЪ 
зяамсивтаго  генерала  Котляревскаго,  ОгецъКотдяревскаго 
был  небольшое  чвновнякъ  комвссар1атской  комисс1В  въКре- 
мевчугЬ;  онъ  рано  умеръ;  мать  его  во  второмъ  бракЬ  была  за 
В.  Г.  Лебедевы МЪ|   также  служившпмъ   въ  это1  комвсс1В. 
Котляревск1й  еще  ребеикомъ,  въ  1842  году,  зачвсленъ  былъ 
кандядатомъ  въ  Пстровск1й  кадстск1й  корпусъ  въ  Полтав!»,  во 
посту  11^"2с  1П|  корпусъ  не  состоялось,  в  въ  авг}'сгЬ  1846  года 
вотчвмъ  пом-Ьсталъ  Котллревскаго  въ  Полтавскую  гвмиаз1Ю| 
гхЬ  онъ  кончвлъ  курсъ  въ  1юнЬ  1853  года.  Мы  мм-Ьемъ  мало 
св!д1;н||  о  томъ,  какъ  шло  ученье  его  въ  этой  гямна.11В.  Изъ  не- 
«{юлога,  нмсаннаго  однямъ  изъ  его  блязкихъ  друзей  я  сотовари- 
щей 110  Каевскому  университету,  П«  И*  Аландскимъ  (также 
1юкойнымъ),  мы  узнаСмъ,  что  Котляревск1й  всегда  вспомвналъ 
о  Полтавской  гимиалш  съ  теплотой  и  благодарностью.  «Между 
его  учителями  былъ  одинь,  уроки  котораго  запали  глубоко  въ 
душу  будз'нщго  Филолога.  Кто  былъ  этотъ  учитель,  ч^мъ  и  въ 
какомъ  нанравлен'т  д1;йство11алъ  онъ  на  умы  и  сердца  своихъ 
З'чениковъ,  мог}тъ  разсказать  намъ  школьные  товарищи  Але- 
ксандра Александ1ювича» . . . ,  —  но  зтихъ  разсказовъ  до  сихъ 
иоръ  кажется  не  появилось*  Пзъ  автобюграФической  зам!тки 


.А 
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А.  А,  Потебн!^)  Ещшо  между  прочт1Ъ|  чтб  его  саювертщ-— 
етудееты  Харьковекаго  упверепетА  юъ  Потшекой  ппшиЬ 
был  хорошо  подготоиены  къ  зан11т1я11ъ  ФМодоНей,  что  вь 
ето1  гампаз!!  п  то  время  в  пои4  быхь  вам^чдте^ьпы•  учятел 
древамъ  языковъ  полякъ  Подевячъ,  учеивкомъ  которого  был 
I  Котляревск1й.  Вообще  КотляревскИ  шелъ  хорошо:  В1ь 
четвертомъ  клвссЬ  онъ  получвп  похвальны!  лвсгь;  въ  «общей 
в^домоеп»  за  послЪдни  годъ  его  пребываиая  въ  гамваз!!  отм%-» 
чепы  высш1е  баллы,  кромй  закона  Бо«{я  в  русской  словесвоетв, 
по  естественпой  встор1н,  русской  встор1Ву  всеобщей  нстор1н9 
герграФЫ,  по  латвнскому  в  двумъ  нов'бйшимъ  языканъ  (въ  боль- 
шянствЪ  такъ  называемый  пятеркв)|  но  — •  посредственныя  от«^ 
мЪгкн  въ  математнкЪ,  фязяк^  в  космограф!в  *).  По  окопчан!н 
гвмвазвческаго  курса  онъ  отправился  въ  Москву. 

Въ  уняверсвтетъ  онъ  поступялъ  повпдвмому  съ  хорошей 
подготовкой;  ему  недоставало  зпшая  греческаго  языка,  тЬмъ.  ме 
мепЬе  онъ  поступвлъ  на  Филологически  Факультетъ. 

Пребываи1е  его  въ  университетЬ  было  последними  годами 
одного  царствован1я  и  началонъ  другого.  Общественное  оживлея1е 
временъ  Крымской  войны  в  первыхъ  л^тъ  поваго  аарствовая1я 
соединялось  съ  оживлеи1еиъ  литературнымъ,  а  въ  молодыхъ  по- 
колЪнаяхъ,  интересы  которыхъ  обращались  къ  наук^,  это  отрази- 
лось особою  ревностью  къ  взучс111яиъ  всторпческинъ,  филоло- 
гическимъ  и  этнограФическимъ.  Московск1Й  университетъ  давно 


1)  Нстор.  русекой  »Т11АгрАФ|||,  Соб.  1891,  III,  етр.  421. 

3)  Въ  яттестАгЬ,  выдаяяомъ  при  окончая!»  курса,  зяячвтся,  что  ояъ«ар« 
поведея1я  ш^дичноиъ,  обучался  псЬзгь  предмстамг,  положеямыяъ  во  Уставу 
Гнвяа:ий  м  Учнявщ-ь  1828  года  дека<^ря  8-го  дяя.  Усо4жя  окааадъ  въ  Заков4 
Бож1е1гь  отдячные,  въ  Русскомъ  яаык'Ь  отдячные  в  Сдовесяоств  отдячяыо^ 
Русскомъ  Заковов'Ьд'Ья1я  — ,  въ  Гречсскомъ  яэик1|  — ,  въ  Лативсковъ  яэыв% 
хорош1с,  въ  Аиатов1и  в  Фиэ1одог1я  чедов1;ка  отдячпме,  1'3отествеяяо1  Исто* 
р1я— ,  въ  11атематик1|  достаточные,  въ  Нстор1я  отдпчвые,  въ  Геогра«1я  до* 
стато«1вие,  въ  Фяанк11  посродствеияые,  во  Фрав1^асковъ  япывй  отдячяые,  въ 
НЬмеокомъ  язик%  жорош1е»— осд1;дотя1о  чего  еву  выдаяъ  бшъ  аттсстагъ  «съ 
оредоставдев1евъ  еву  аропяу1цсствъ,  пзображевяыхъ  въ  §  234  Устава  Гам* 
ва^{|  в  Учидвщъ  1828  года  декабря  8*го  двя». 
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егояА во глий нашего  шучшго  дгажешя^  етомъмгшвЬего 
1  теперь:  КотляревскИ  еще  застал  зд^сь  Грановскаго, 
Кудрявцева;  въ  понюнь  юпошескомъ  раягарй  свошхъ  я^ев1Й 
V  вдеалсша  дЫствовалъ  Буслаевъ,  у  котораго  уже  была  ва- 
«аающалсв  школа;  оредставвтелень  сдавя110В'ЬдЬа1Я  был  свое- 
образны!,  неутомвмы!  взыскатель  в  вздатель  старыхъ  памятвя- 
ковь  Бодянск1й;  въ  классвчсской  фвлолопв  Д1я  нолодыхъ  фвло» 
логовъ  были  чрезвычайно  поучвтслы1Ы  чтев1Я  Леонтьева|  ко* 
торыя  могла  подготовлять  в  къ  взсл{доваи1я11ъ  въ  областв 
славяно-русской  дрсвностя  в  ивоолопв. 

Объ  этой  ыолодой  порй  жпзнв  КотляревскагО|  мы  вм^емъ 
жввое  сввд^тельство  его  младшаго  соврсменнвка  к  туземца,  а 
также  в  бывшаго  уче11вка|  АлексЬя  Нвк,  Веселовсваго. 

«Оь  середины  пятпдссятыхъ  годовъ  въстудснческнхъ  круж- 
ка» Москвы  стала  замЪтно  выдввгаться  необыкиовевно  свое- 
образная личность;  в  но  твоу,  в  но  говору  зто  быль  кровный 
малороссъ;  жвзнь  бвла  въ  нсмъ  ключомъ,  въ  умныхъ  глазахъ 
сверкалъ  огонц  рЪчь  поражала  остроум1емъ;  подввжной  до- 
нельзя, главный  зачвнщвкъ  сершныхъ  сооровъ  в  самыхъ  по- 
тЬшныхъ  шалостей,  онъ  въ  тоже  время  удввлялъ  вс1хъ  свовмъ 
страстнымъ  увле«1ен1смъ  наукой.  Въ  его  скромной  студенческой 
кошштЬ  на  самой  вышк^  одного  взъ  старыхъ  домовъ  Арбатской 
площадв  понемно!^  скоплялась  р1дкая  для  студента  бвблютека, 
главвое  его  сокровище,  —  в  среда  вныхъ  товарищей  она  вызы- 
вала къ  нему  какое-то  особое,  почта  пугливое  уважеше» но, 

«звмЬшавшись  въ  толпу,  молодой  отшельнвкъ  становвлся  весе-* 
лымъ  собесКднвкомъ,  м^тко  в  жвво  судилъ  о  злоб1>  дня  в  всей 
дзгшою  сочувствовалъ  возроакдавшемусл  общественному  деиже- 
Н1Ю.  ВжЬсЛ  съ  свовмв  сверстнвкамв-онъ  пережявалъ  одвп-ьнзь 
отрадн^йшихъ  моментовъ  повой  русской  встор1В,  всеобщее  про- 
буакден1е  поел!  долгой  летаргш;  приливъ  аиъ,  жаяца  жвзнв 
проввкалв  всюду,  в  не  было,  кажется,  отъявлевв1йшаго  букво-Ца, 
нелюдима  влв  брюзгв,  котораго  не  потянуло  бы  на  вольный  воз- 
духъ.  Для  такой  аюватуры,  какая  съ  блестящей  орвгвнальвостью 


М0ГРДФШ.  П 

• 

прмвлшшсь  7  етудепа-украквщц  то  бы»  сши  жепшпш» 
ждеадьвая  обетавовка;  дввжевхв!  борьба,  лота  отжввшаго  был 
дп  вето  веобхоАВми,  пошы  особой  прелеетв.  Какъбы  вв  схдшв 
о  вемъ  1ЮДВ,  8вашп1е  его  въ  поел^Ьдв1е  годы,  утомевваго,  ухо» 
дввшагося,  въ  вемъ  вееомвйвпо  был  сжрыты  богатые  аадаткв 
обществеиваго  д'Ьятедя»  оубдвцвста,  в11атедаааго  ж  руководя* 
вщаго  крвтвка. 

«Н^еко^ько  таквхъ  двчвостей  ввиа  тогда  Москва,  в1* 
СК01ЫС0  крувисовъ  грувввровало  вхъ  едввомыпмевввковъ.  Зд'ксъ 
горвчо  обсувцалсь  насущные  русск1е  вопросы,  скоа  вроввкап 
вовыя  сошальвыя  в  фядософск1я  учев!я  Запада;  прв  посредегвк 
в^которыхъ  двцг,  В1гЬвшвхъ  связв  съ  петербургехямв  круж- 
камв  устаиавлввалось  едяиовысд1е  съ  тЫъ,  чтб  пропов1до» 

вала  тогдашняя  передовая  журналвствка Съ  порою 

«гласвоств»  совпало  необыкновенвое  развгНе  сатвры,  облв* 
чен1я».  .  •  Въ  молодыгь  московсквхъ  крувооигь  Котлярев- 
СК1Й  шелъ  в  тутъ  впередв.  «Еслв  даже  впосл1ц1Ств1в,  средв 
страдав1й,  его  ввкогда  пе  оставлялъ  юморъ,  легко  представать 
€еб^у  какъ  вевстощвш  была  эта  сторона  его  талавта  въ  моло- 
дые годы.  Способность  на  лету  схватвть  слабость  влв  ведоста* 
токъ  протввнвка  в  воспроязвеств  вхъ  въ  мЬткомъ  разсказЪ» 
такъ  в  вросявшемся  въ  печать...  иаобр-Ьтательность  въ  пароддв, 
веоашданныхъ  сравиешяхъ,  шаловливое  обращен1е  къ  помопщ 
церковно-славянской  торжественности  или  народной  бойкости 
рЬчи,— все  это  облачало  въ  вемъ  юворвстнческМ  талавтъ  первой 
велвчвны,  кой-гд'Ь  сквозяицй  въ  его  провзведенЫхъ  (вавр.  гъ 
Отаринп  и  народности^  въ  Библголопы),  но,  къ  сожалйн1ю,  ве 
раз&ввш1Йся  до  художественности.  И  не  мало  враговъ  соадалгь 
овъ  ему  въ  течен1п  жизни»;  но  «мало  кто  давалъ  себ1  трудъ  за- 
глявуть  въ  глубь  згой  ватуры  в  уавд^ть,  сколько  глубоквхъ  думъ 
в  благородвой  *  сер1озвоств  скрывало  за  собой  иевзсякаемое 
остроум1е  облячвтеля». 

«Эта  чуткость  в  отзывчввость,  ве  дававшая  ввтересамъ  съ» 
узиться,-  варротввъ,  првводнвшая  челов1ка  въ  соврвкосвовевве 
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СО  вс^IIЪ,  чт5  бьио  жпого  вокругъ  нсгО|  виожвш  свой  стае- 
чпокъ  «  ва  лобвлы!  лредыстъ  заяятМ  стзгдеята  •  •  •  •  Овъ  раво 
71гЬп  соедввять  осповатсльпое  взучсп{е  отд^дьваго  вопроса  съ 
обоб|дея1я11в,  шярок1е  горязовты  наввдв  его,  в  въ  мысл,  что 
о«ъ  хоть  скодько^впбудь  участвуетъ  въ  прогрессЬ  ваукв,  бьиа 
всегда  для  яего  какая-то  почтя  поэтячсская  прелесть.  Такъ  от- 
несся  онъ  еще  въ  уияверсптегЬ  къ  вопросу  о  вародяоств  в  ста* 
ряи^.  Совершенно  чуждый  аавя1ЮФЯльскя)1ъ  восторгамъ,  дм 
оа^Nкв  которыхъ  онъ  не  жадЪхь  остраго  словца,  ояъ  страство 
увлекся  нев1домы1ГЬ  я  чарующвхъ  НЕровъ.  То  была  вообще  пора 
лрвя1;чател1>ваго  расцвета  разпородныхъ  взученМ  прошлагО| 
счастливо  совпадавшая  съ  новою  эрой;  блвзвлвсь  къ  ковцу  со- 
бра111е  п'ЬсеIIъКвр^евскагоясловарьДаля;  сказка  Аоавась- 
ева,  какъ  никогда  сборнвь*ъ  Перро  во  Франшв,  одержввалв 
поб1;ду  яадъ  вкусавв  непосвященной  публякн;  выходвлв  на  путь 
собвранвя  иародныхъ  павятнлковъ  вовые  деятеля,  Рыбнвковъ, 
Икушкввъ;  журналы  дава1в  ва  ряду  съ  статьяия,  подготовлав- 
швмв  блвзкое  уже  крестьянское  освобожденве,  ученыя  работы  о 
народной  старян^  • .  • ,  чвтавш1яся  всЬвв;  иаконецъ«  въ  1857  г. 
сд-Ьлалось  возможныиъ  вздан1е  снсщальнаго  журнала  по  лвтера- 
турной  старя1гЬ  {.Ыпюписи  Тихонравова).  Москва  была  въ  то 
время  главнывъ  центромъ  :»гого  дввжснпц  деятеле  котораго,  за 
иовногямв  вс1:лючен1яяи,  грунннровалпсь  около  ся  унлверсятета, 
псныпивая  сильное  вл1лн1е  Пусласва,  чья  курсы  древней  рус- 
ской словссноств  лвлллясь  для  нвхъ  откровсн1е)1ъ.  Тамъ,  гдЪ 
еще  держалась  донотопньш  воззрЬнвя  на  народный  в^роваи1Я|' 
на  богатырствО|  самобытное  эпическое  творчество  в  старую 
культз*р}%  водворялся  нодъ  ва1д1;йств1емъ  теорп!  Грвммовъ  в 
позднййщей  школы  научный  методъ;  неоалданныя  слячен1я  про- 
^явалв  новый  свЬтъ  на  загадочные  вопросы;  сравнительное  языка* 
зпапае,  Факты  всеобщей  ллтсрат}фы,  археологвя,  исторЫ  искус- 
ства  являлись  на  помои1ь  историко-литературны  нъ  изслЪдова- 
|11Я11ъ;  все  ожввлло,  в  взъ  хаоса  выстзналв  осязательвые,  строй- 
ные образы.  Молодежь  вад^ла,  что  передъ  нею  открывался  не* 
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початый  край  работы,  а  т&мъ  увлмешАе  уетрешииаса  а1Ь  е11я» 
учштелю.  Нжкогда  не  ааФудегся  заслуга  в.  И.  Буслаева!  этого 
родовачалшнка  а  адохвователя  вейхъ  довывЪ  д-Иетвуюпщп 
взслйдователей  русской  вародной  старввы. 

сКотляревск1й  сталь  одввмъ  взъ  реввоетвыхъ  его  учешь 
ковъ.  Еслв  вроповгЬдь  1711аввоств  въ  устагь  Кудрявцева  врв* 
влекала  его»  еслв  сердечво  любвмая  выъ  эовческая  лвчвоста  Бо» 
дявскаго  связывала  его  съ  родвной  в  маввла  общеславяисквмв 
сямпапямв,  то  еще  свльв^е  овлад^лъ  выъ  внтересъ  къ  той  от- 
расла  звав1й|  въ  которой  добытые  уже  Буслаевымъ  резуль- 
таты возбуацалв  къ  сореввованаю.  Еще  ве  ковчялоеь  его  сту- 
девчество,  а  уже  ояъ  могъ  счвтать  себя  спсц^алвстомъ  въ  вей; 
оттого-то  въ  вервыхъ  же  его  печатвыхъ  работать  такъзамЪтво 
обладаи1е  предметомъ  в  свободвое  вользовате  болыпвмъучевынъ 
арсеваломъ,  Ч'Ьмъ  глубже  уходвлъ  ояъ  въ  зтв  работы,  тЬмъ  ве* 
совв^вв^е  ставоввлосц  что  ато  будетъ  вевзм^вцою,  безвоворот- 
ною  его  страстью». 

Половвва  вятвдесятыгь  годовъ  была  особевво  ожввлеввьпгь 
вреневемъ  въ  лвтературЬ,  а  также  в  въ  той  областв  вэучевШ,  ва 
которыя  направвлась  потомъ  деятельность  Котляревскаго. 
Персдъ  тЬ|1Ъ|  еще  до  ковчвны  ГогоЛЯ|  поатвческая  литература 
въ  «Занвскахъ  Охотнвка»  подошла  прямо  къ  взображешю  того 
же  самаго  народа|  къ  взуче11{ю  котораго  направлялвсь  труды 
лстор1в  в  Фвлолопв;  по  кончв1гЬ  ГоголЯ|  какъ  будто  для  того, 
чтобы  лвтература  не  оскудевала  велвквнв  талантамв,  яввлось 
первое  провзведен1е  гр.  Л:  11.  Толстого;  съ  первымв  пятвдеся* 
тымв  годанв  становятся  велвквмъ  лвтературвымъ  «актонъ  ко- 
иед1в  Островскаго;  цЪлый  рядъ  вовыхъ  пвсателей  затрогввалъ 
вародную  жвзнь  съ  гораздо  большею  глубввою,  чЪмъ  то  удава- 
лось прежнвмъ  пвсателямъ,  знвменвтынъ  ва  этомъ  попрна|:Ь 
(какъ  Даль):  ваэовемъ  вмеяа  Пвсемскаго,  Мельввкова 
(Авдрея  Лечерскаго),  Потйхава,  Кокорева,  С.  В.  Макся- 
мова  я  др.  Съ  первыми  годамв  прошлаго  царствовав1я  вачн* 
кается  совсЬмъ  вовая  дйятельвость  лвтературы,  свльво  будввпиш 
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общеетвеппую  мыаь:  ваэовемъСмтыко!»;  вакоаеП|  диво  но 
бывиое  ож1ВАен1а  мтератураой  кр1твк1|  переходившей  все 
(Мл  въ  взсл1дови1о  вопросовг  общеетвеввыПф  Все  вто  ря* 
доиъ  съ  собыНявя  тЬхъ  годовг  дМствовадо  оашвшющвагь 
обраэомг  на  обществсиную  мысдц  возбуждало  вадеацы,  вызы- 
вало  къ  труду  *-*я  оообеиво  въ  тЬхъ  молоды»  поколЪнеяхъ,  ко* 
торыя  роая  тогда  иодъ  сЬиью  уивверсятетовъ.  Можво  бьио  за- 
||1т1ть  параллельно  съ  зтвмг  такое  же  обцовленае  в  новую  эвер« 
Ню  въ  облает  науки.  Сг  начала  пятвдесятыхъ  годовг,  еще 
нр|  старыхъ  мало  благопр{яп1ыгь  условЕяхъ,  такая  усяленяая 
дйятельность  обнаружилась  въ  русскомъ  отд^лев1Я  Лкадем1Н| 
главнымъ  образомъ  но  впи111атввЬ  в  трудамв  Срезневскаго: 
«Изв^сНя  II  отд^лснвя»  давали  рядъ  новыхъ  своеобразныхъ  язы- 
схан1Й  о  старой  русской  письиевностя  я  народной  старянЬ  в 
массу  бябл1огра1»ическвхъ  указанвй  взъ  областв  аавянов^д-Ыя, 
за  которою  до  тЬхъ  поръ  никогда  не  слЪдили  у  насъ  столь  обстоя- 
тслыю.  Около  того  же  временя  вознвкалъ  «Архввъ  всторпко- 
юрвлическихъсв-ЦЬпй»  И.  В.  Калачова  (въ  Ыоскв^),  гдЪ  нашлн 
м'1сто  я  вопросы  элюграФВческаго  народов1;д1;и1я;  въ  Петер- 
бурге развивазась  д1и1тсльность  ГеограФИческаго  Общества. 
11ъ  1855  году  происходило  необычайное  празднество  русской 
птукя  —  столел11Й  юбвлей  нсрваго  русскаго  универсвтета:  для 
гоставлен1я  его  встор{я  потребовалось  учаспе  молодыхъ  науч- 
выхъ  сялъ,  среди  которыхъуже  находились  знатоки  д^ла — ^таково 
было  участ1е  Н.С.  Твхонравова  въ «Б10граФвч<ескомъ Словарь 
лрофсссоровъ  Московскаго  универсвтета»  за  сто  л1тъ  его  суще- 
ствован1я.  Ирсмя  было  еще  не  впол1гЬ  благопр1ятное  для  музъ, 
по  первое  торжество  науки  оставило  тЬмъ  не  мен1е  плодотвор- 
вое  впечатл1п1е|  нробудивъ  историческое  сознанЕе  ея  результа- 
том». Въ  Москве  ожило  Общество  любителей  росс1йской  словес- 
востш  при  университетЬ:  оно  ужо  искорЬ  восприняло  наслЬ- 
д|е  П*  и.  КирЬевскаго,  котораго  обширное  нЬсенное  собран{е 
стало  ныходить  въ  свйтъ  съ  1860  года.  Передъ  тЬгь  вачато 
бьио  «здан{е«Л1тописей  русской  литерат}фы  и  древносгв»|  Твхо- 
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яравова:  оН  явливеъ  кмъ  бы  программ!  я  оврящмь  т1ж% 
вовып  ввысяввИ  въ  обаветя  етвро!  я  яово!  дтратуры  я  яв* 
редвой  епрввЫ|  воторыя  етввовтеь  ввучвьшъввлвдомъяярв* 
вою  воввго  я^ввго  оокоагЬн1я.  Къ  пому  молодому  дввжев!» 
охотво  првмыкаля  я  бол^  рашЦв  ев лы  в  учеиые  авторвтеты:  въ 
«Л^топвся^ЫI  рядомъ  еъ  молодынв  свлвмв  стоять  вмевв  Бусла-* 
ева,  Соловьева,  Заб^лвва)  Аеавасьева.  Въ  то  же  время 
Аоанасьевъ  вачявалъ  В9дан1е  «Бвбл10граФВчееввп  Заовсокь», 
а  годанв  двумя  позже  г.  ХоваясяН  предпряналъ  въ  Воро- 
неже «Фялолоппеся1я  Запвскя«|  первое  въ  своемъ  род-Ь  взда^* 
Н1е  въ  провв1Щ1В)  вздав1е  скромвое,  во  полезное  я  яоторое  Кот- 
ляревск11  съ  самаго  начала  старался  поддерживать  я  гдЪ  впо- 

СГ&ДСТВ1В  вадана  бьиа  его  последняя  крупвая  работа 

Въ  этой  атмосФер'Ь  лятературныхъ  и  научныхъ  возбущдея!! 
проходило  время  пребывав1я  Котляревскаго  въ  Московсвомъ 
уивверсвтетЬ.  1Са1СЪ  мояшо  видеть  уже  изъ  первыхъ  его  ля* 
тературныгь  трудовъ,  онъ  усердно  работать  на  студенчеспЛ 
скамье.  И  эта  работа  шла  еще  въ  г1сномъ  кружкЬ  товарв- 
щества.  Изъ  словъ  того  же  современняка  в  туземца  мы  полу- 
чаемъ  повят1е  о  характере  я  составе  этого  кружка.  «Въ  этомъ 
кружке,  —  разсказываегь  Алексей  Веселовск1й, — сходвлвсь 
дюдв,  со  врененемъ  достигш1е  болыпой  взвестноств,  тогда  же 
веопытные  дебиггавты,  полные  свлъ  в  готовые  къ  борьбе.  Жур- 
нальная я  газетная  деятольность,  только-что  пробуяцавшаяся, 
казалась  мвогпмъ  язъ  няхъ  наиболее  подходящею,  по  крайней 
мере  на  первое  время.  Котляревск1й  нашелъ  себе  радушный 
прють  въ  «Московскихъ  Ведомостяхъ»,  въ  то  время  яэдавав- 
шнхся  Вал.  Коршемъ  я  М.  ЩепкянымъО:  въ  лнторатурныхъ 
првбавлен1яхъ  къ  этой  газете,  провзводящихъ  теперь  добродуш- 
ное впечатлеше  свовмъ  скромнымъ  ввдомъ  узкаго  лвствка  сред* 
вяго  «ормата,  появлялась  сплошь  в  рядомъ  талантляво  яапясая- 
яыя  статья  по  научнымъ  я  даже  общественнымъ  вопроошъ,  я 
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шшск  доводыю  пиом  бшвлЬграфк  аовоете!;  тат  ооявшеъ 
иервсшш  ВотлярвЕскаго  (есп  ве  счатата  вебмипой  стати 
псРус.В'ктв.»  1857  года)»  атюды  о  русскомъ  богатирспгЬ|— 
но  тамъ  же  подъ  песцдогатомъ  печатались  в  бойкЫ,  ваагЬшл* 
М1Я  заII^ткЯ|  дааавш!я  иросторъ  его  вовиствующему  юмору, 
Протввъ  Мадаго  театра  тогда  уже  высвдась  огромная  в  веуклю* 
жав  масса,  домъ  Челлшева  вя,  по  студенческому  прозващу, 
щелыти;  четыре  отд^лев1Я  меблвровапиыхъ  комвагь  давади  уб^• 
Ж1ще  ц1;ло1  гурьбЪ  вш^елдвгентной  в  просто  безденежно!  бо* 
гены.  Въ  Челышап  перебышо,  наряду  съ  Палатами  (за 
Тверсквнъ  бульваромъ)  в  другвмя  излюбдгннымв  стоянкамв  мо- 
додежв,  не  мало  нвсходящвхъ  покол'Ьтй  студентовъ.  Тамъ  прв* 
ходиось  жввата  в  Котдяревскому  в  его  товарвщамъ.  Таквмъ 
образонъ  вознвкъ  собирательный  псевдонвмъ  «Н.  Челышев- 
ск{й»|  ВДВ  кратко  Н.  Ч.,  подъ  которымъ  она  поочередно  скры* 
вались  въ  свовгь  напвдкахъ  на  нлохяхъ  авторовъ,  претева1оз- 
выхъ  ученыхъ  в  въ  особениоств  на  тйхъ,  въ  комъ  чуяли  глухую 
вражду  къ  новой  наук^  я  прогрессу.  Котляревскому  случалось 
в  впосгЬдств!в  (въ  «С.-Петербургсквхъ  Вйломостяхъ»  Корша) 
врибйгать  къ  этому  псевдониму  для  тйхъ  же  а-Ьлей.  Помню,  что 
однажды,  уже  въ  70-хъ  годахъ,  ми^  пришло  на  мысль  восполь* 
эоваться  атвмъ  Фсльетонпымъ  забраломъ,  зная,  что  оно  собственно 
никому  не  принадлежать,  — Котл яре вскаго  завнтрвговало  н 
вм1стЪ,  вазалось,  онечалвло  это  неожиданное  возрожден1е  ста- 
раго  псевдонима;  онъ  очеввдно  сросся  въ  его  памятв  съ  не- 
воэвратвмою  свЬжестью  молодоств». 

Молодой  лвтсрат}'р1п»1й  вругъ  заключалъ  много  д1ятельныгь 
свлъ,  который  впосл1дств1В  заняли  ввдныя  м^ста  въ  разныхъ 
отраеляхъ  лвтсрат}*ры  в  общественной  жизни,  Товарвщамн 
Котляревскаго  была  11.  А.  Поповъ,  впосл1:дсгв!м  вав1сгный 
проФессоръ  Московскаго  университета,  д1;ятельСлавянсвагобла- 
готворвтелышго  комвтета  въ  Москв!;  в  директоръ  Архииа  мина* 
етерства  юствц{в;  А.  А.  Козловъ,  впосл1дств1в  проФессоръ 
Шевсваго  унвверсвтета;  старше  его   по  унвверсвтету  была 
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Н»  с.  :Т»ховравовЪ|  К.Н.  Бестужавъ-Рюмягц. Е.  М. 
веоктютовъ  в  др.  Первые  опыты  1ф7жв&|  квкъ  ав1гЬче1Ю, 
дошшцвсь  ва  скромаыхъ  етршвцагь  тегдашнвхъ  «Мосвовсквхь 
В'Цомоетей»!  ^д^  вапр.  Твхонравовъ  печатап  свов  ло(Як 
пытяыя  замЪтвв  о  ввсатедяхъ  прошдаго  в&иц  г.  Бестужева 
Рюмввъ  о  Сумарокове,  гд-Ь  погонь  КотдяревскИ  похЬ* 
спить  д^дый  рядъ  бвбдюграФпесквхъ  в  крвтвческвгь  статей 
в  захЪтохЪ)  гдЪ  печатал»  свов  статьв  упоаищутый  Н.  Че- 
дышевск1й.  Позднее  ягь  труды  перепив  ва  странвцы  круп* 
выгь  журииовЪ|  «Русскаго  Вестнвка»  в  «Отечествевныхь  За- 
пвсокъ»,  а  труды  в  заиеткв  часто  яаучвыя  направвлвсь  въ  спе- 
Д1а1ьвые  журиадЫ|  какъ  пазваиаыя  выше  вадаи1я  Аеанасьева, 
Твхонравова,  Хованскаго. 

.  Въ  унвверсвтетЬ  Котдяревск1й  работап  очень  ревноство 
в  еще  доокопчан1я  к}фса  начадъ  свою  деятельность  (1855)  тру- 
дамв,  8аивмаюиц1вв  первыя  странвцы  въакаде1ппеск011ъвздав1в 
его  сочвце111й| — небольшою  статьею  о  Ломоносове  по  поводу 
всполнввшагося  тогда  стохЬт!я  его  гранматвкв,  заметкамв  по  по- 
воду взсдедован1Я  П.  Лавровскаго  о  Яввиовской  детопвсв,  по 
поводу  сочвнев1я  Гр.  Данвлевскаго  объ  ОаювьявешсЪ,  лобо- 
пытвою  статьею:  «Взглядъ  па  старннпую  русскую  жвзнь  по  ва* 
роднымъ  лубочнымъ  взобра«ен1ЯМЪ».  Это  был  еще  статьв 
студента*Фвлодога;  8а1шт1я  его  уже  теперь  бьмн  вавравдевы  ва 
Я8ЫКЪ|  двтературу|  старвцу  иародваго  быта,— предметы,  кото- 
рые  въ  дадыгЬйшемъ  бохЬе  шврокомъ  равввт1в  стал  его  спе- 
ц{альностью  на  всю  жвзнь.  Сообразно  втому,  въ  унвверсвгеткэ 
тЬмв  проФессорамВ|  которыхъ  предмАтъ  быдъ  ев^г  всего  бяже, 
былв  Бодянск{й  в  Бусдаевъ.  Впоследств1в  Котдяровск1й 
посвяпмъ  вамягв  Бодяяскаго  слова  теплаго  сочувств1Я|  какъ 
достойнаго  представвтел  иаукВ|  вепоколобвмаго  въ  свовхъ  убе* 
щдея{яхъ  в  неутомямо  работавшаго  на  попрвще  русской  в  ел- 
вявской  встор1в  в  лвтературы:  Бодянск{Й  необразовалъ  школы, 
во  ему  многвмъ  обязаны  так1е  ревностные  деятеля  вашего  ела* 
вявовЦеная,  какъ  А.  А.  Майковъ,  Е.  П.  НоввковЪэ  Дмь 


ХП  ЫОГРАФШ« 

верву»!  Кочубквск!!,  ■  ему  счпап  себя  обязааяьшъ  сап 
Кот1яревск1й.  По  саовмъ  его,  лешхйш  Бодявскаго  был 
веема  веровйы.  «Курсъ  Бодявскаго  состоял  ваъ  отд*!» 
правтвческагО|  гд%  посл%  враткаго  грамматвчесваго  введев1Я 
пио  чтев1е  павяпюкогь:  Крадедворско!  рукопвсв,  с^К1сввгь 
1гЬсевъ,  «Мар1В9  Мадьчевскаго.  Этотъ  вурсъ  веп  оть  очевь 
усв1шпо;  другве  же  предветы  предяагахь  лвшь  въ  отрыввагц 
тавъ  чт0|  оросеушавъ  его  даже  пять  д^гь,  првходвдось  вы- 
слушать одвв  кусочкв,  напр.  взъ  грамватвкв  —  о  двойствев* 
иозгь  в  множествепномъ  чяс^^Ъ,  взъ  всторвя  —  вонець  встор1В 
БатНЯсхвхъ  сдавяяъ  я  вачадо  ястор1и  чеховъ...  Бодявсв|| 
утверждалъ,  что  прв  подобной  систсм^  чтеи!я  онъ  дегче  пр1учалъ 
свовхъ  слушателей  къ  спешальнову  взучент  предмета»  ')•  Ря- 
домъ  съ  этввъ  служвлв  руководствомъ  самыя  нзсл^довав^я  Бо- 
дяясхаго,  въ  особенноств  только-что  вышедшая  тогда  вняга 
«О  временя  нроясхожденвя  славянскяхъ  пясьмевъ»  (1855)|  въ 
которой  в  позд1гЬе  Котляревск1й  удивлялся  богатству  содер* 
жан{я:  «зто  огромный  сборнпкъ  всякаго  рода  всторвко*лятера- 
т}'рныхъ  в  палсог1>аФВческяхъ  замЪтокъ  в  язсл1:дован1й  по  раэ- 
дячнымъ  вопросамЪу  относящимся  къ  проязведен1ямъ  древне* 
славянской  литер%т}'ры».  Труды  Бодянскаго  вр1учалв  къ  вив* 
мательной  работЬ,  къ  под|юбному  обзору  всточнвковЪ|  в  вЬроятяо 
З'частвоваля  въ  овразован1Я  гЬхъ  критвческяхъ  пр1смовъ,  как1е 
выработались  потомъ  у  самого  Котляревскаго.  О  глубокомъ 
вл1ян1я  леккмй  я  вэсл1;доваи1Й  О.  И.  Буслаева  ехажемъ  дал{е. 

иотляревск1й  окончнлъ  ку1>съ  въ  1857  1Ч>ДУ|  но  со  сте« 
пенью  д1йстввтелышго  стздента.  Причиною  волученЫ  только 
втоЙ  нвзшей  степени  бьии,  кажется,  затрудвеная,  который  встрй* 
твлнсь  ва  9кзамен^  взъ  богослов1я  вли  философ1в  (у  Тернов- 
сквго).  Впосл1дств1в  онъ  держалъ  кандидатски  вкзамевъ  въ 

унивсрситетЬ  ');    ад1сь   была   представлева 


1)  Сочня«»1<  II,  411-112, 

3)  Въ  1в«31,  въ  мрЬ11  я  яАчиЬ  шаг,  кмаядатсяШ  дмимгь  йижь  тот^ 
чшъ  12  сеятября,  1862|  я  шжъ  ролу^^шъ  19  октября. 
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пъ  V  1Ш||Щ№текм  дроеертоЦя,  тюанвм!  бе»  оомвЫя,  во 
время  московсхаго  С17женчества  на  тему  по  квмярй  Бодвв* 
скагО|  1и1||в{е  котораго  осталось  замЪтво  между  прочв»  ж  вв 
своеобразномъ  ввсаа1В.  Сочвнен1е  вазывалосы  «О  цюмевв  ври- 
И1ГПЯ  хрвспаяской  вйрм  Болгараив  в  оФь  учасНв  въ  этонъ 
дЪгЬ  св.  Кврвлла  Солунца, — всторвко-хровологвчесвое  вэсл&* 
довавве»  ^),  Впосл1дств1В  Бодявск1й  хотЬлъ  вапечатать  это  со* 
чявев1е  въ  «Чтен1яхъ»|  во  вздан{е  почему-то  ве  состоялось  *). 
Какъ  студенческая  работа  в  по  тому  времвнв,  двссертащя  пред- 
ставляла  болышя  достовнства  по  внимательному  в^ев1ю  вегоч* 
вввовъ. 

Вътомъже  1857  году  Котляревск{й,  выдержавот  обьп* 
выя  вспытанЫ,  поступвлъ  на  службу  въ  АлевсандрввсвШ  сврот- 
осМ  хадетскМ  корпусъ,  учрежденный  въ  1850  году  взам&въ 
Алексацдрввскаго  свротсхаго  института^.  Двревторомъ  вор* 
вуса  былъ  П.  А.  Грессеръ;  вяспекторомЪ|  въ  зав1довав{в  во* 
тораго  яаходвлась  в  учебная  часть,  былъ  Е.  К.  БаумгартевЪ| 
впослйдств{в  двректоръ  Перваго  кадетскаго  корпуса  въ  Пе- 
тербургЬ.  Учебная  часть  была  обставлена  прекрасно;  въ  чвслй 
преподавателей  была  лучш1я  молодыя  педагогвческ1я  свлы:  вогда 
Котляревск{й  поступалъ  сюда  учвтелемъ,  въ  Алексаядрввсконъ 
корпусе  уже  дМствовалв  Бестужааъ*РюмвнЪ|  Ешевек11| 


I)  Ди1м!  «мрипАмеаное  »ь  яс^ортю^мммгшч.  ♦мултъ  М^тр» 
СажпиПетербтргеиаго  Умямреятста  дм  вМ7<1«1|1я  «теаФмя  вмцтмт.  Мм» 
«баемго  УнимрФнтпа  дЬйетяитемяыяъ  €Т7А#по11ъ  Амк««  КФтаярев» 
•кям»». 

Ц  На  оборфА  мглаак  дяемрта1||я  какъ  будто  ка^што  караядааомь  яра* 
дяваоа1б  аъ  атояу  орадпаяагаашентся  яадая1ю:  «Прадналагааяий  трудъ  яя» 
саяъ  Апь  аоеаяь  «ояу  яааад^  0^  тЬ1%  яоръ  мяого  уяма  яадн»  няога  яаяЬ* 

ЯЯДОСЬА  •  •  • 

I)  Шограоы  Котлярааакага!  яга  «ояъ  чяолЬ  я  г.  Ва'саяаяая1а|  яа 
«очяа  яазиааюга  его  Амксацдраяекяшц  яга  МаекяЬ  яга  тЬ  гадм  яатадааея 
яреяеяяо  АмкеаяАроае«1&«Брае*ех1&  кадпакШ  коряуеъ!  яа  комрыяъ  яа  яада 
енЬншаать  Аяаксаядряясяага  аяротехаго.  См.  и&ы  Адакааядряяскаиш  ■% 
•Исторячееяаяъ  очеркЬ  Вмяяо^гмбяыга  ЗавадаяШ^нодяЬдояетааяяыжъ  гдая» 
моя/  ЯП  уяравлеяка»»  гсяарадъ*яайора  Дадаааа»0п1 1680.  П,  «1^  46^17% 
а^  Длекеаядрояек<шъ*Врестекояг  пяъ  же,  атр«  41»  42, 105|  106. 

II 
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Ниъ  Повоаъ,  М.  Н.  Каоустоаъ,  А.  К.  Корсдкъ,  Тмховра- 
вовЪ|  лшц  отчасп  уже '  тогда  М1г1вш1я  болыпое  ваучвое  вхя, 
опаств  врк>б1гЬьш1я  такое  вмя  вскоре;  зл^сьже  бывал  вревода- 
ватедямв  Е.  М.  Оеоктвстовъ  в  А.  И.  Георг1евск11.  Какъ 
велось  вреп<иава1це  Котдяревсквмъ,  разсвазываеть  его  то* 
гдашвИ  ученвкъ,  г.  АдсксЬи  Веседовск!!.  «1{акъ  бывшШ  уче- 
ввкъ  его,  сь  этого  времена  блвзко  его  уз11авш1й  (до  того  овъ 
быдъ  товарящемъ  мовхъ  братьевъ),  я  могу  засввд^тедьствоватЬ| 
«по  в  въ  этой  СФерЪ  овъ  '^ыказалъ  ту  же  редкую  тадантдввость, 
ввосввшую  всюду  жвзнь  в  самод1ятеды10сть.  Въ  короткое  время 
овъ  стадъ  одпвмъ  взъ  взв1жт1|1;ишвхъ  учвтедей  въ  МосхвЬ;  в 
въ  бодьшвхъ  шкодахъ  (Александровскомъ  кадстскомъ  кОрпусЬ)| 
в  въ  частвыхъ  урокакъ  стовло  ему  явиться  в  наладвть  Д'Ьло,  в 
вое  иряходвло  въ  дввже|Г|е,  завнтересовывадосц  бросалось  чв- 
тать  в  работать».  Указавъ  упомпиутый  составъ  вреподавателей^ 
авторъ  восвомяаав1Й  врододжаетъ:  «Но  в  въ  этой  обстаиовкЪ 
ооявлеи1е  эпергяческаго  в  орвгвиадьиаго  во  всемъ  молодого  де- 
бютаита-учвтедя  провзведо  сальное  впечатд^и^е•  Онъ  захватвлъ 
съ  собой  взъ  уввверсвтетской  аудвтор1в  в  взъ  своей  студенче* 
свой  каморкв  все  то  увдечепае  ваукой  о  народноств,  которое  со- 
гр^ло  его  собствениую  жвзиц  в  умГлъ  передать  его  подрост- 
вамЪу  до  той  поры  мало  задумывавшвмся  вадъ  подобнымв  во* 
просамв.  Онъ  говорвлъ  вмъ  объ  арШской  старян!,  о  мвоолопв, 
съ  жаромъ  встодковывалъ  народныя  в-Ьснв,  уводвлъ  слушате* 
лей,  казалось,  далеко  отъ  текущей  жвзнв,  —  а  между  тЬмъ  въ 
ввхъ  пробуждалась  бодрость  д}'ха,  асаица  разввт1я  в  ввтсресъ 
жь  старвя1  варааи^  съ  сопувств1емъ  новому  времет.  Все  ветре- 
оеиулось  в  взводновадоси  Когда  лскторъ  переходвлъ  хъ  сред- 
нему в  вовому  перюду  сдовесностя,  въ  классную  комна1у  вры- 
вался тотъ  воадухъ,  который  уже  отводвлъ  душу  лучшей  часта 
общества;  сравивтелы1ый  методъ  в  масса  внтереснЪйшвхъ  от- 
клонен1Й  въ  область  вностранныхъ  лвтсратуръ  (не  полагавшвхса 
тогда  даже  въ  унвверсвтетЪ)  расшврялв  кругозоръ  ученвковъ; 
въ  довершев1е  всего  передъ  вамв  открылась  возможаость  обшвр- 
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ВЫТЬ  еамоетоятельвыхъ  работь;  годовьш  сочпеяЬ  съ  маеео! 
•  всто<шнковЪ|  которьш  уиекавпНйся  преподавател  добывал 
'  отовсюду,  откапывая  рг&дкостВ|  опустошая  бв(Шотекв,  давял 
поводъ  много  прочесть,  обо  многовгь  подумать,  а  тЬхъ,  то  слабо 
ввалъ  вностранные  языкв,  заставлял  налечь  на  нвгь,  чтобь  въ 
поддянник'Ь  взучвть  все  необходимое.  Теплое  н  человеческое  от* 
ношен1е  къ  учениками,  жввая  р'Ьчь,  блесг1вшая  ббразамм  н 
остроум1емъ,  способность  сер10зно  заявтересоваться  разввпемь 
отд'Ьльныхъ  бохЬе  даровятыгь  личностей,  направлять  игь  но* 
томъ  я  дальше  въ  апзнв,  все  ато  привязывало  молодежь  къ  Кот- 
ляревскому  неразрывною  связью,  н  его  лчность  осталсь  дп 
вея  наиболее  свЪтлымъ  явлен1емъ  изъ  всей  школьной  ^оры. 
Т^имъ  былъ  онъ  и  въ  обстановке  школы,  м  въ  частвомъ  оре- 
подаван»;  молва,  быстро  разнесшаяся  о  немъ  по  МосквЬ,  ве 
была  преувелчена;  вюяпе  лекторы  русской  словесноств  всегда 
рг|дкв;  взъ  ученвковъ  его  в  теперь  найдутся  людВ|  способные 
подтвердвть  сказанное  мною».  Мы  дейетввтельно  слышал  зтв 
подтвержден1я  отъ  лвцъ,  которыя  также  был  тогда  ученв- 
канв  Котляревсваго,  ввд1|в  в  образчвкв  «сочввешй»,  как1я 
пнсалсь  ученвкамв  но  его  предмету:  зто  был  праввльвыя  ие« 
больш1я  взслеАован1я,  въ  которыхъ  ввд1ю  в  знакомство  съ  л- 
тературой  и  знакомство  съ  крвтвческвмв  пр!емамв,  какимъ  вау« 
чалъ  преподаватель  ^).  Авторъ  воспомвнан1й  разсказываетъ,  что 
слухъ  о  томъ,  какъ  необычно  КотляревС|(1Й  ведетъ  препода* 
ван1е  русской  словеаюств,  доходилъ  до  высшвхъ  начальствъ, 
призванныхъ  наблюдать  ва  учебною  частью  въ  корпусахъ;  что 
зкзамснъ  вызванныхъ  въ  Петербургъ  учешковъ  Котлярав* 
скаго  прошелъ  блестящимъ  образомъ,  в  «сочвнен1я»,  испещрен* 
ныя  ученьгаи  ссылками,  произвелв  ЭФФекгь. 

Въ  то  аю  время  онъ  усиленно  работалъ  въ  лвтературй.  Еивв 
ОКОНЧИВШЕЙ  курсъ  сгудентъ,  онъ  явлется  въ  185*^  сотрудни* 
номъ  «Русскаго  Вестника»,  потомъ  «Отечественныхъ  Запя* 


1)  С^  назмшжмя  ■ышв  воеоонммик  I.  Д.  С 

11^ 
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еоп»,— 00  тЬж%  предиепигц  которые  стал  уже  лобгаып 
кругомъ  его  заштй:  по— область  вародваго  предавЫ,  вопросы 
встор1|  лтературы.  Въ  1859  овъ  првввмаегь  учаспе  въ«Мос- 
ковскомъ  Обозр1|11в»|  лобопытаомъ  вздав1В,  которое  предррв- 
ввто  было  тогда  нододымг  учево-лтературвымь  кружковгь  ■  о  - 
которомъ  разсказыааетъ  опять  очеввдецъ  в  туземецг|  г.  АдексЫ 
Веседо11Ск1й. 

«Врядъ  л  кто  теперь  энаегь  встор!ю  этого  молодого  в  да* 
роввто  ведсвнаго  ж}фвала,  который  обречевъ  быль  аюю  ^^дь- 
бою  прожвть  лвшь  «се  яие  Т1теп(  1е8  гозез*.  Звал  его  «Мосхов* 
ское  Обозр^II^е» — татуль,  првдумашы!  въ  подражан1е  авглИ* 
сквмъ  гшеит  в  прямо  облвчавшИ  вам^реа^в  вадателей:  четыре 

« 

раза  въ  годъ  должны  бьив  выходвть  довольно  объемвстыя 
кпжхв  жу1)11ала|  гдЪ  въ  первомъ  отд^л^  появлялсь  бы  руково- 
дяпця  стат1»в  научнаго  содсржанЫ,  больш1е  всторвческ1е  этюды, 
обозр1н1я  лвтературы  по  отд1;лы1Ымъ  вопросамъ,  а  загЬмъ  ве- 
лсь  бы  полная  бвбл10граф1я,  русская  в  вностранная.  Издавк 
такого  твпа  не  существовало  у  насъ  до  той  поры;  даже  внослйд- 
СТВ1В  тй  журналы,  которые  сначала  хотЬл  обойтись  безъ  бел* 
летрвствкв  (нанр*  «В1стнпк1|  Европы»  1866 — 67),  прввуждевы 
была  сделать  уст}'пку  установившемуся  вкусу,  Въ  1859  же 
год}%  когда  группа  молодежи  затЪвала  свой  «Мозсомг  Вепевг»! 
почвы  для  него  не  было.  Къ  причинамъ  неудачи  вужно  отнеств 
также  в  куршный  выборъ  вздател  *)  •  •  •  Его  вмя  было  едав* 
етвенвымъ  открытымъ  для  чэтателл;  по  уговору  сотрудпвковъ 
иеяцу  собою,  в  опять  по  аигл1Йскому  образцу,  всЪ  статьи 
должны  была  печататься  безъ  подписи.  Такомъ  образомъ  пред- 
ставительство кружка  принииалъ  на  себя  невЦомый  М1ру  писа- 
тель ...  Но  едва  дЪо  сладилось,  и  двЬ  кввжкв  журнал  вышл, 
вакъ  вздателемъ  овлад1лв  тревога  п  сомв^в^я . .  •  Подпвсчвковъ 


1):Но  бить  шпшАсЬ'ШМпяжшшъ  А.Дакс'ц  рсоепторъ  ам  учктеаь  въ 
Шкмшхшшг%  масслжъ  того  же  Адекашлряшскаго  корпуса,  «^  которыВ  ■огъ  ова« 
м«кмжаа1ю  111Т*р1иы10е  соди1ст|1е.  Воои1хста1к,  Даксъ  оерешелъ  те 
еауябу  00  жаалармском/  вкАОмспу  я  /«ерь  то«скв«ъ  гу^^рматорояъ. 
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бым  11иО|  но  сьвьцержжою  можво  было  бы  воештоь  цуСицт^ 
поджодшцую  дш  такого  В9дан1я,— «другъ  щдател  обышиц 
что  уетравяега  отъ  хЬии  денежный  нсгочнвкъ  нзсякЪу  верп 
во1вы  бып  под1г1завЬ|  н  все  распалось.  ДвЬ  книжки  «Носков* 
скаго  Обозр*Шя»  соетавшють  теперь  биб|{ограФпеа7ю  р<д* 
костьи.** 

Главными  основателями  этого  иадан1я  были  К.  Н.  Бесту* 
жевъ*Рюмннъ,  известны!  нотомъ  дароввты!  вкономиетъ  А.  К. 
Корсакг|  Н.  В.  Альбертини  и  рано  умершМ  талантливый  ме» 
днкъ  Розенблатъ;  къ  нимъ  прнмкнулъ  и  Котляревск1Й. 

ВпечатлЫв!  какое  производили  тогда  первые  труды  Кот- 
ляревскаго,  передано  въ  тЬгь  же  воспоминатяхъ.  «Статья 
Котляревскаго  объ  Истор1в  русской  словесности  Шевыревц 
составляющая  одно  изъ  украшешй  «Московскаго  ОбоэрКши», 
можеть  быть  названа  типомъ  его  молодой  критической  манеры; 
много  8нан!Я|  самостоятельный  взглядъ,  страстность  взложешя 
и  повщдвмому  невольный  юмористическая  выходки.  Его  самого 
занимало  обставить  свой  натискъ  некоторою  загадочностью: 
водъ  статьею  вцднЬлось  в^сколько  таинственныхъ  буквь— 8р. 
а— г  и  помЬта  Городище.  Представлялось  ему,  съ  какою  недо* 
вольною  миной  непопулярный,  отставш1Й  отъ  ваучнаго  движешя, 
вь  полномъ  смысле  отставной  авторитета  приметь  порнцаше  и 
укоры  какого-то  вевЬдомаго  ЗрагНиз  азреп  Тою  же  смелостью 
и  желашемъ  побороться  съ  обветшавшими  направлепаями  въ 
ваукЪ  и  литературЬ  проникнуты  были  мноНя  изъ  статей  осталь- 
иыхъ  сотрудпиковъ». 

Это  научное  движете  пятидесятыхъ  годовъ  представляетъ 
любопытное  историческое  явлеше  вмённо  въ  томъ  отношенш, 
что  оно  не  случайно  совпадало  съ  тЬмъ  общвмъ  ожнвлешемъ 
лвтературнымъ  и  общественнымъ,  какое  отличало  ту  эпоху.  На* 
чатки  его,  какъ  мы  вид'Ьли,  восходить  еще  къ  ковцу  предыду- 
щая историческаго  перюда,  но  развелось  оно  въ  той  вовой  ат* 
мосФерЪ,  которая  исполнена  была  всякаго  рода  запросовъ  нрав- 
ствевныгь  в  общественныхъ:  присоединились  и  вопросы  науч- 
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вые  ~  п  1стор11 1  вародов^д^н^н.  Мододи  школа,  рядомъ  еь 
опипшя  яовыгь  взсд1дов1и11|  обрдщиась  къ  оровЪркЬ  преж* 
няго  содержаа{я:  очень  часто  она  вмъ  не  удовлетворялась  ж  с1гЬ- 
швда  устранять  отжавшее  в  устарелое,  потону  что  оно  могло 
только  1|1ш1ать  установлена  болЬе  нравяльныгь  пр1ековъ  кзслЪ* 
дован1я  в  соугывало  повят1Я.  Нередко  нредставвтелямя  этого 
устар1лаго  в  ложнаго  бываля  люда  съ  шгЬшшпгь  авторвте* 
толЪ|  который  прндавалъ  значенае  трудаиъ,  не  вII^вшв]^ь  ника- 
кого авторвтета  научнаго.  Таковы  былв  тЬ  исторвко-лвтера- 
т>'рвые  взгляды,  каме  опровергалъ  КотляревскИ  въ  кнвгк 
Шевырева;  такова  была  «Общесравнвтельная  Грамматвка», 
съ  которою  выст}'пялъ  въ  этв  годы  Ив.  Давыдовъ  в  протявъ 
которой  КотляревскШ  не  паходялъ  достаточныхъ  аовъ  осуж- 
д€П1я;  таковы  былв  ходяч1е  учсбнлкя  словесностн  и  встор1в  лите» 
ратуры,  110вторявш1е  старую  рутвну  безъ  всякаго  виииан1Я  къ 
гЬмъ  новыиъ  задачаиъ,  который  ставала  адЪсь  даясе  скромная 
русская  наука;  таковы  были  тЬ  толкова1ия  русской  народностИ| 
мародиой  русской  аоэз1в,  как1я  велвсь  по  стародавней  р}тввЬ,  не* 
подозр1ваишей  о  новыхъ  велвкихъ  пр1обр1теи1яхъ  науки  въ  этой 
области,  или  съ  мнимою  глубиною  «народнаго»  взгляда,  подъ  ко- 
торой С1фывалась  чистая  ФантазЫ  •  •  •  Н±которымъ  объяснешемъ 
ВТОГО  преобладанЫ  ратины  бьио  то,  что  наука,  которая  доляша 
вы  устранять  се,  имЬла  у  насъ  еще  слишкомъ  гЬсное  внешнее 
распространсп1с:  можно  было  указать  точный  хронологнчесшя 
даты,  которыми  отмЪчены  первые  ея  шаги  на  русской  почвЬ; 
могъ  быть  сосчптанъ  немногочисленный  кругъ  ся  адептонъ; 
легко  было  назвать  вмсна  тЬхъ  двухъ-трехъ  руководителей, 
которые  стояли  во  гл&в1>  новой  школы.  Вокругъ  этвхъ  учвтелей 
собирались  нсмпопе  ученики,  которые  тЬмъ  ревиоспгЬе  выхо- 
дмли  на  защпу  новой  науки,  что  въ  устахъ  учвтелей  она  явля- 
лась со  всею  силою  глубокаго  уб{;ждетя  и  всею  увлекательностью 
поэтической  в1ры  —  что  на&денъ  наконецъ  путь  къ  тайиамъ  на- 
родной древноств,  народнаго  языка,  народнаго  оредан1я.  Такямъ 
восторженнымъ  учигелемъ  былъ  въ  Московскомъ  яшверсвтетЬ 
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6.  И.  Бусдаевъ.*.  Мы  говортд!  п  другоп  нкетЬ  о  мл* 
кпъ  заедугахъ  этого  дЪятедя  вашего  вародов||:Ши.За1Ап1гц 
по  поводу  укаванваго  сейчасъ  мадаго  ввйшвяго  распроетравевк 
вово!  ваувЯ)  что  еъ  вовца  сорововыхъ  годовъ,  вогда  в.  И.  Бу* 
сдаевъ  встуввдъ  впервые  ва  ваеедру  Мосвовсваго  уввверсв* 
тета,  в  въ  течев1е  вятвдесятыгь  годовь,  ояъ  быдъ  сдваетвев- 
вымъ  вредставвтедемъ  этой  ваувв,  воторая  въ  другвхъ  увв* 
версвтетагь  бьиа  ааявдяеха  тодьво  въ  вемвогвхъ  отры1юч* 
выхъ  првмЬвевЫхъ,  вапр.  въ  обдаств  сдавявов1д^в1я.  Можемъ 
евазать  по  собствевнымъ  восповв11ая1я11ъ,  что  сочввев1я  Бу- 
сдаева,  съ  вервой  вввгв  «О  преподаван{в  отечествевваго  языва»^ 
съ  двссертащв  «О  эд1яп1в  хрвспавства  ва  сдавявсвШ  языкъ»|  в 
вовчая  отд'бдьнымв  статьям!  (меицу  прочвмъ  воввдявшвмвся  в 
въ  тЬхъ  же  «Моековсввхъ  В-Ьдомостяхъ»)  возбуацадв  жввИ» 
Ш1Й  ввтересъ  у  ювыхъ  «фвдодоговъ»  другвхъ  уввверевтетовъ: 
ов^  отврывадв  вовыя  верспсктввы  въ  сравввтедыюмъ  взыво» 
звав1В  в  въ  взучев1В  вародяой  поэз1в,  ад^сь  впервые  поставдев- 
вой  въ  томъ  вдеиьвовъ  ореодЪ,  вакямъ  овружвдв  ее  братья 
Граммы.  «Бусдаевъ»  было  попудярвое  вмя.  ТЬмъ  бодьше 
додяша  быда  вм^ть  вд1ЯВ1е  жввая  девц1я,  в  ве  сдучайво  его  вам* 
бодЬо  реввоствые  поед1;доватедв  быдв  въ  МосввЪ.  Это  вшше 
быдо  савымъ  свдьвымъ  тодчвомъ  въ  взучев1ю  вародвой  поаз1В 
в  старой  пвсьмевноств  въ  томъ  ваоравдев1В|  вахое  уже  усташк 
ввдось  теперь.  Ово,.  ву1стЬ  съ  другвмв  усдов1Ямх,  ввесдо  бодь- 
Шую  перем^цг  в  въ  постановву  ц-Ьлаго  всторвво-двтературваго 
вовроса.  Онъ  ставядся  теперь  уже  вваче,  ч^мъ  быдо  до  свхъ 
поръ,  съ  точка  зр^й^я  Б'Ьдвнсваго.  Во-первыхъ^  ввдядось  со* 
всЪмъ  ввое  отношен1е  къ  вародвой  позз1В  в  вародно-поэтвче- 
схвмъ  адемевтамъ  дятературы:  въ  врайвей  поставоввй  вовой 
точвв  эрЬв1Я|  тодько  это  одно  в  быдо  существеввО|  а  двтература 
вскуествеввая,  аавмствованная  съ  ХУНЬго  вЪка,  едва  ааеду- 
жввала  вввмав!Я|  вакъ  чужое  пересаженвое  ра<мв1е,  вароду 
чуждое.  Ддя  вародной  поэз1В  отысвввалось  ве  тодьво  художе* 
ствеввое  объясвев1е:  въвей  расврывадось  гдубочайшее  предав1еу 
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ккогдц  сомАпцшпи^  п  себй  ш  редтазво-шетескову  ■  кто- 
рпеское,  ■  ■равепевно-поэппеское  содерхаше.    Рддомъ  съ 
пшъ — ш  опасп  подъ  ыЫнЕагь  той  же  точш  зрШя — раз* 
вавазоа  деталлое  13]гче|1е  старой  юсьмешосп  в  вовой  хвте* 
ратуры,  гд^  аза1гЬвЪ|  вда  въ  доподнен1е|  превшей,  всвлочв-» 
тедио  вегорвко-астетвческой  крвтвкв  возвввал  вовые  ввтерееы 
азсд1довав1я:  взучев1е  ванативковг  оо  вгь  отношеаЫ  къ  варод- 
иону  предаи1Ю|  вг  ветор1В  быта,  иааоведъ  хъ  ветор1В  образова- 
в14  в  в^гдыури.  Век  атв  витерссы  восирваяп  в  Котдврев- 
сх1Й,  ВДВ  точв1е,  овь,  вв^с^Ь  съ  другвнв  вачввавшвмв  д1яте* 
двмв  той  поры,  развввадъ  подоженЕя,  провстекавш1Я  взъ  воваго 
схдада  ваухв:  требовадось  ухазать  ведостаточвостц  одиосторов* 
поста  ВДВ  пряво  дожноста  прежив»!  еще  госаодствовавшвхъ 
взгдядовЪ|  уставоввть  вовыя  требовав1я  научиой  кратакв,  вообпп 
расшврвть  гораэоита  вэсдЬдовав1Я.  Эго  ввЪдъ  овъ  въ  авду, 
когда  въ  статье  объ  «Исторвчсской  гравнатвкк»  Бусдаева  дк* 
дадъочерхъ  дввжев1Я  Фвдодогвческой  наука  (преввущесгвевво 
||1меовой)|  устранявшей  старые  ар1евЫ|  которые  еше  продод«* 
жадв  такъ  схазата  оФвщадьио  господствовать  въ  русской  гран* 
матшНн  Это  вн1|ъ  оиъ  въ  впд}%  когда  въ  тЬ  же  годы  пвсадъ 
раэборы  сочвоеи1й  по  встор1в  двтературы, — вавр.  кпвгв  Ше- 
вы  рева,  гд^  оиъ  устраиядъ  взъ  ваухв  ве  првааддежавшЕа  къ 
пей  септвневтадьныя  теор1в  и  наставвадъ  ва  точновъ  свысдк 
Фактовъ,  ВДВ  сочвиев1й  Мвдюкова  в  другвхъ,  гдк  еще  ве  даво 
быдо  мкста  вовымъ  подожепаямъ  наука.  ДадЪе,  вужно  быдо 
кыясввть  требованвя  крвтвкв  въ  самыхъ  взсдкдованаяхъ  о  ва- 
{юдвомъ  бытк  в  П0Э31В:  иотдярсвск1й  предпрвнядъ  обзоръ 
трудовЪ|  появдявшвхся  тогда  по  этому  прсцкету,  в  сд'Ьдадъ  ато 
аъ  кввжк!:  «Огарпиа  в  пародностьза  1861  годъ»  (составившейся 
пзъ  ряда  статей  въ  «Моск.  Вйдомостяхъ»),  которая  много  цвтв* 
ровадась   впосхЦств1Н  в  до  свхъ  поръ  сохранвда  цйву  по 
мйтквмъ  крвтвческвмъ  зам1чаи1ямъ,  въ  ней  разбросаннымъ. 

Въ  то  же  врсмЯ|  когда  скдадывадвсь  таквмъ  образомъ  вауч- 
11ые  ввтерееы  воваго  покодЬнв  в  вознвкадо  жедан1е  выясввта 
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дшоое  цоАнпнСе  ■  очшспть  путь  дм  новой  кржпшц  разпва* 
шсь  ■  другм  черта— жедаМе  блже  опаконтся  еьтЬш  «ш- 
таш  старой  ятера17рЫ|  которые  до  тЬхь  поръ  оставалса  за* 
брошевны1Ш|  а  между  тЬгь  заключал  п  ееФ1  богатый  хате* 
р1ап  какъ  дм  зтнограФхческаго  народовСдЬтя,  такъ  ■  дм  шспь 
рш  лтературы,  со  стороны  внутренняго  разввт1я  общества.  Вь 
зтомъ  посл1Цне11Ъ  отиошен1н,  быть  ножетц  одщшъ  нзъ  побуж* 
девШ  хъ  ново!  постановке  неторнко-лтературныгь  вопросов^ 
вос^^^жио  Смврднвское  нздан1е  старыхъ  русскяхъ  внсатедей^ 
вгь  чвсхЬ  которыхъ  был  в  крупные  в  второстепенные:  сь  крн- 
такой  ха1хан11  воэннкаетъ  забота  объ  нсправностн  в  пологЬ  тек* 
стова,  о  кош1евтар|Н|  который  объяснять  бы,  во-первыхЪ|  са- 
мое )[№зввт1е  двтературвыгь  направдевШ  н  пр1емовЪ|  а  во* 
вторыгь  обществеввое  8вачев1е  пвсателей|   отнотен1е  вхъ 
кь  хисгвнтельносгН|  обгнсшиъ  бы  вкг  реадьцую  связь  сь 
жвзпыо,  скрытые  намека  в  т.  в,  Оь  зтвмъ  начвнашсь  вора 
вныхъ  нзучеи11|  чймъ  тЬ^  как{я  давала  до  ткхъ  поръ  кржтвка 
Б^лквскаго.  Посдедняя  совершвла  свое  важное  дею  —  раза* 
ясиев1е  эстепческвхъ  началъ  в  всторвчесцгю  оценку  новг1йшей 
автературы  сь  художественной  точки  зрЬ|1Я.  Непосредствеввое 
продо1жен1еучен1йБ%лввскагобылопр10становлеяообстоятедь* 
стваив,  но  бьио  вместк  необходимо  новое  ваоравлев1е  взысканШ» 
сначапотрывочныхъ,  но  которымъ  предстояло  впередв  сложиться 
въ  цЪлую  новую  школу.  Лвтература  ве  есть  только  художество, 
во  в  отражеа1е  жвзнн  и  въ  зтомъ  смысле — богатый  матер1алъ 
дм  ея  взучен1я;  ври  зтомъ  существенно  изменяется  самая  мерка: 
старый  писателЬ|  не  нмеюицй  крунпаго  художеетвеннаго  зна* 
чен1Я|  можетъ  быть  однако  нсполненъ  интереса,  какъ  матер{алъ 
для  зтой  истор1и  общественной;  илИ|  не  играя  большой  роли  въ 
лвтературе,  онъ  можетъ  вметь  значен1е  дм.нстор1иразввт1М 
известнаго  направлен1Я|  которое,  прежде  чемъ  стать  руководя* 
ще1  свло1,  нередко  подготовляется  целымъ  рядомъ  частныхъ 
предварительныхъ  начинай!!  и  опытовъ,  пр1обретающихъ  тогда 
немалый  ннтересъ  дм  объяснены  генезиса  литературныхъ  явле- 
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шЛ.  Лпературпм  егарпа  ооаучалаважвость  ■  си  сюЛжь  1ю1 
сторопы.  Труду  Гршмй!  шл1я1Ае  которыхъ  бьио  у  ваеъ  впер» 
»ые  водворено  г.  Бусааевынъ,  открывадв  повуюточщу  арЬик: 
это— велкм  жвзпслвая  сил  вароднаго  лрсд»п1я.  Предав1е  жв- 
вегь  не  только  въе^овево^>едственвоI  Форв%:  оно  продоажаетъ 
дераквт1|СЯ  пряно  вя  восвсвиО|  явно  вл  скрытво  въ  цЪо1  тсс1 
обичаевЪ|  даже  оборотовг  языва;  11атер1адо1гь  дяя  яародво!  мв* 
оодоНВ|  ддя  ветор1в  обьпая»  народиоП  11о;>э{в,  можегь  сдужвта 
не  только  пряно  древнИ  мв№|  сказка,  и'Ьс11Я|  но  в  ауча1вая 
вапвсЬ|  ш%  хоторо!  можегь  скр1»1ваться  старая  нвоодогвче^ 
скаЯ|  вытоваЯ|  пародпо*оо9твчесхая  черта*  Косвениые  Факты 
этого  рода  швроко  раасЬяиы  вг  ^втерат}'р^;  старый  пвсате1Ь| 
вовсе  ве  дуная  о  тродпомъ  преда1|1в  в  поаз1в,  даже  отвосясь  къ 
ввмъ  враждебно,  можегь  доставать  объ  нихг  ц1н11ыя  указавш; 
ведовкая  старвявая  передача  народиа1ч>  обычая,  п1свв  в  т.  в., 
можегь  заключать  важныя  подробноств.  Особенно  драгоцЬвва 
старая  рукопвсЬ|— ^не  только  древняя,  важная  ддя  взучеи1я  пер* 
выхъ  в1ковъ  пвсьменноств,  во  в  средняя,  даже  новая:  мы  такъ 
еще  мало  энаемъ  пвсьменную  старпну,  что  можемъ  ожидать 
иа1тв  въ  ней  любопыт1гЬйш{е  Факты, — какъ  это  потомъ  внолвй 
оправдалось  •  •  •  Въ  кругу  молодыхъ  ученыхъ  развввается  усерд- 
.  мое  собврательство,  книжное  в  рукопвсиое.    Оь  втвхъ  порь 
вд}ть,  напрвмЬръ,  богатый  ноаЪ  кнвжныя  в  рукопвсныя  собра- 
П1Я  И.  Е.  Заб1лвна,  Твхонравова;  н1сколько  ран1;е  быль 
таквмъ  собврателемъ  А.  II.  Аоанасьевъ  в  др.  На  этотъ  путь 
впупвлъ  в  Котляревск1й  в  его  коллскторство,  кажется,  п 
самаго  начала  получало  спсшальный  в  обд}*маино  принятый  от- 
тЬнокь.  Въ  нашихъ  рукахъ  былъ  каталогь  его  библютеки  отъ 
1858  года,  когда  онъ  только -что  покпнулъ  университетскую 
скамью:    библ10тека  уже  тогда  имЬла  определенный  харак* 
теръ, — въ  вей  вашлв  место  сочвпсн1я  по  общимъ  вопросамъ 
маукв,  а  затЬвъ  вяострапныя,  особлвво  вемецтя  сочвнев1я  по 
языку,  МВ00Л0Г1В,  обычаю,  в  все  существенное,  что  представляла 
тогда  въ  згой  областв  паша  литература.  Впоследств1в  зтв  вачаткв 
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выроел  паавАчателмую  спбц1иьвук>  бкбд1отецГ|  у  псь  «ця- 
спеяеую  п  евоемъ  род'к|  на  которую  Котдяреас!!!  шиожшп 
много  труда  ■  вреие1Ш|  I  пооолев1е  которой  бьио  его  аабото! 
буквально  до  оосд^дннхъ  днеВ  его  «аат!,  Москва  въ  то  врешц 
да  в  досвп  порЪ|  бша  самымъ  богатымъ  встотавкомъ  для  шь 
всковъ  въ  кпажвой  старввЪ:  ад^са  ш%  особеняоетв  можво  бым 
рааыекать  старую  рЬАкоетЬ|  иеввдаввую  ввгд!  вг  другом 
н^с^Ь;  вооел4дста1в  Котляревек!!  равысквмлъ  яужвыв  ему  вепш 
в  вг  славянскадъ  абилягЬ|  в  вь  гЬмецко!  автвкварной  торговлй| 
яакояецъ  вг  Ити1В|  повсюду|  гд^  только  могло  встр1твтьсм 
что-лвбо  относящееся  жъ  русской  в  славянской  8тнограф{в  в  ва» 
родной  старв1гЬ.  Очевь  рано  онъ  сталь  настоящвмъ  бвбл{0ФМ» 
ломь,  даже  бввл!омавомг  въ  л}'чшемъ  смысле  слова:  его  бвШо* 
тека  была  спец1альная;  онъ  настойчвво  вскалъ  недостававшвхъ 
ему  кнвгь,  брошюрЪ|  журвальныхъ  в  газетныхъ  статей;  онъ  хо* 
тЬлъ,  чтобы  его  бвбл1отека  была  полной  коллек1Цей  литературы 
предмета  в  какъ  бы  ваглядио  собранной  встор1ей  наукв;  книга 
внтересовала  его  не  только  саонмъ  содержан1емъ,  но  в  своей 
вн^шиостью;  онъ  любвлъ  въ  кнвгЬ  то,  чтб  прввлекаетъ  встаго 
бпбл1омана  — -  ветронутый  акземоляръ  съ  цельными  полямв;  еъ 
оростымъ  акземпляромъ  новой  кнвгв  ему  хотЬлось  вмйть  в  веле- 
невый; свов  собствепныя  нздан1я  онъ  любвлъ  также  х&лата 
съ  атвмв  бвбл10ФВльск8мв  тонкостями,  съ  швроквмв  оолямв, 
съ  опред^леннымъ,  бвбл1оФВльскв*сакраментальнымъ  чвсломъ 
экэемпляровъ  в  т.  п.  Въ  связв  съ  этвмъ,  подъ  конецъ  самым 
8анят1Я  его  скловялвсь  къ  взучен1ю  истор1и  науки.  Таковъ  былъ 
посл^дн1й  изданный  яиъ  трудъ. 

Въ  1862  году  дЬятельность  Котляревскаго  была  въ  пол- 
вомъ  раэгар^.  КромЬ  назвапныхъ  работъ,  онъ  принялъ  живое 
учасНе  въ  тольхо-что  осяоввиныхъ  тогда  въ  ВоронеягЬ  «Фвжь 
логвческвхъ  Занискахъ»  Ховавскаго;  съ  рЬдкимъусп^хомъ  шла 
его  д^ятельность  преподавательская.  Въ  томъ  же  году  овъ  ва» 
чалъ  свою  семейную  жизнь, — но,  едва  прошло  несколько  м1ся- 
цевъ  его  новаго  домашняго  быта,  какъ  съ  нимъ  произошло  ие* 
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еиет1е|  жоторм  тажеао  отразиось  аа  шее!  его  ооеНаующей 
жши.  Въ  его  уамерепетско!  б1огрм{1  по  раэсшзио  е|1д]гю* 
цтгь  обраэомъ:  «Одимцу  аечеромъ  оп  ветрЪтися  у  одяого 
т  саопъ  еослужавцевъ  ег  жвграигощ  Кеаьс1еви11Ъ|  та!- ' 
шшъ  ороб[М1вш111С11  въ  Росс1Ю|  I  эта  всгрйча,  беэобадша  сама 
ооеебй|  стома  вокойиому  очеаь  дорого.  Котаяревск11|  тодьво« 
что  мачавшМ  свою  семейную  мшзнц  был  взять,  доставлеиъ  п 
СиПегербургъ  я  подвергнуть  одввочиому  зашючеи!»,  продол- 
аишшемуся  шесть  мйсяцсвъ,  Обь  этомъ  тяжезомъ  впвзодЪ  своего 
вропиаго  поко1ны1  не  разъ  вспомвналъ  довольно  благодушно. 
0|гь  хвалялъ  чвсто1у  своего  пом^Iцен^я  въ  вр1поств,  съ  првзна- 
телыюстью  упомяналъ  о  бвбл^отск^  коменданта,  въ  В8обвл1яснаб* 
жавшей  его  оивсан1ямв  П}*тешеств{||  я  говорялъ,  что  во  время 
шествм1хячиаго  прсбываная  въ  заключев1Н  ояъ  усп^лъ  собрать 
значятельиый  запасъ  этнограФвческаго  матер1ала  •  • .  Но  благо* 
душный  тонъ  воспомвиаи1Й  яввлея  воосл^дств^я,  а  самый  вовзодъ 
въ  свое  время  долженъ  бьиъ  оставить  глуЗоше  я  горьк1е  слЬды. 
По  окончан1н  ареста,  заключенный  снова  пол}'чвлъ  свободу,  яо 
былъ  ляшенъ  права  пост}'пать  наЧ*осударствевиую  аужбу»  *)• 

Объяснен1е  зтого  вечальнаго  зовзода  мы  вм^емъ  въ  сообщен* 
вихъ  намъ  воспомвнан1яхъ  одного  взъ  тогдашнвхъ  друзей  Кот» 
ляревскаго,  я  блвзкаго  свнд^теля  провсшеств1й.  Кельс1евъ 
(давно  уже  умершЕЙ),  тогда  молодой  челов^къ,  былъ  взъ  числа 
гЬхъ  увлекающихся  нат)'ръ,  какяхъ  не  мало  было  въ  ту  пору 
ш  на  которыхъ  эпоха  преобразован1Й  производила  чрезвычай* 
мое  впечатл1н1е,  открывая,  какъ  ямъ  казалось,  новую  эпоху  для 
моей  нащональной  жизни.  Что  она  производила  такое  дисти{е, 
это  было  понятно^  потому  что  то  былъ  д1йствительно  иеликМ  пе- 
реаомъ  въ  народной  жизни;  во  самая  новость  тЬхъ  вачалъ,  кото- 
рыж  вступали  въ  ашзнь,  способна  была  возбуацать  въ  умахъ  вне* 
чатлятсшшхъ  преувслвченныя  ожидаи1я,  пол^^чавшЕЯ  въ  кошкЬ 


I)  Б1ограФ1псаи1  Сюирь  вроФвссо^въ  м  вреводдмтсде!  Мао.  уймерси« 
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ммцошъ  притри  омш  патшоптежП*  Кг  тмт  ■цгр»! 
11ш«пип  тдямг  оршваддежап  я  Кбаьо1е1г«  Пма«в1  ецг* 
п110  п  Лондоп,  овъ  ет|п  мжгрмтомъ  I  вачап  сшмяЛршщт 

д%ятел||ВоеП|  оредметомъ  которо!  бып  раскоп.  Его  адеа  ор!» 
•ял  еграавоб|  Фапаслпеекое  папраиев{е:  м  т!^  впакого 
точяаго  ореАетаядея1я  о  хкгЬ|  ояъ  водагаП|  что  раскоп  но» 
жеп  стать  оолятяческо!  сядой,  что  яужяо  яоэбудять  п  яеп 
двяясен{е^  я  п  будущемъ  ему  чудядась  картава  релг!озяо-св<ь 
бодво!  вародпо!  «взв!^!  картявау  для  которой  раскоп  ведаваяь 
ш%  дЫстввтедьвоств  ввкакого  матер1иа,  Издавшв  вгъ  Ловдояй 
в^ско^ько  кважскь,  собравяып  вмъ,  вврочемъ  любооытвыгц 
веторвчёсввхъ  матераадовъ  о  раскол1(|  овъ  вэдумап  отвраввться 
въ  РоссиО|  добьмъ  для  втого  Фмыпввы!  васоорть  ■  пр1'1ияъ 
секретво  п  Мосхву,  водгвмевемъ  турецкаго  воддавваго  Вася11я 
Яяя.  Ц'&ль  его  вр1*1ада  въ  Москву  была  ~  завязать  свотев1я9 
превмуществевво  со  старообрядцамв:  еъ  к^иъ-то  овъ  будто  бы 
ввд'Ьлся,  оредлагая  печатать  въ  Лондовй  вхъ  вадав{я  я  статья 
^  о  положея1Я  раскольввчьвхъ  дЪлъ.  Кельс1евъ  вобывап  ж  у 
двувъ*трехъ  жзъ  московсквхъ  пвсателей»  яятересы  которыхъ  ш- 
правлевы  быля  наязучев{е  вародно!  «взяв.  ГОворвлВ|  что  у 
одвого  взъ  звакомыхъ  КотляревскИ  встр^твлся  еъ  Кеяь* 
с1евымъ,  во  велъ  съ  ввмъ  совершевво  везвачвтельвы!  разпь 
ворЪ|  ве  В1гЬвш11  вв  яалЪВшаго  иолвтвческаго  характера.  Лвцо» 
сообщавшее  ванъ  воспомвнав18  объ  этомъэпвзод%  в  блвзко  звав- 
шее его  водробаоств,  утвераиаетъ  вавротввъ,  что  Котлярев* 
скИ  совсймъ  даже  ве  ввд'Ьп  Кельс1ева,  во  слышап  о  его 
пр1'Ьздк,  узаап,  что  овъ  собвраетъ  св^д^н^я  о  раскол^,  я  какъ 
вастоящМ  бябл1оиааЪ,  выразвп  ему  сочгвств1е  подаркомъ  рЪа* 
ко1  кввгя:  ояъ  вослап  Кельс{еву  янягу  Новвцкаго  «одухо- 
борцахъ»!  вадввсавъ  ва  вей  время  подарка  я  свою  оамялио  ')• 


1)  Праоомпгц  чю  ршекоммгц  мфрмм  отерымвюшм  тогдд  дм  а1|ч«» 
в1Я|  бшъ  мшперееомп  в  П.  Н,  Риб1шков%  м  что  «го  ■еоеторфкаос!^ 
бша  вршчшвой  ееыдш  «го  п  Омтокум  губерк!»,  гдЬ  01ъ  •омршмш  мворЬ 
сма  мишеватыщ  открыт!*  богатшго  «■■ого  мшооо  дро^пжъ  билтъ» 
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Пробывъ  в1см1Ько  дие1 1Ъ  Москв&,  Кельс1евъ  у1хмь  ошт 
за  граавцу;  рвсковашшя  оаЬздвв  воввдвмому  еще  разгорячвп 
его  ФАвтаз!»!  првбаввлась,  можетъ  бытц  ■  дом  хвастовства, 
тъ  1Т0  наконецъ  пребываи1е  въ  Москве  в  бес(да  съ  асмво- 
П1ВВ  ввд^ввьшя  вмъ  москввчамв  прввяля  вгь  его  воображев1в 
р131гЬры,  которых^  вовсе  ве  бьио  въ  дистввтедьвоств.  Изъ« 
за  заграввцы  опъ  оосдадъ  къ  одному  в»  носховсквхъ  зиакон* 
цевъ  пвсьмо  съ  взложсо!е11Ъ  его  ФаптазИ;  пвсьмо  бьио  перс* 
хмчево  в  00  его  содераваат  въ  Москв11  арестовано  бьио  нЪ« 
€хо1ько  лцЪу  который  быдв  вазвавы  въ  пвсьмй  Кедьс1ека,  в 
п  томъ  чвсхЬ  КотдяревскИ.  Къ  тому  же  д^^у  быть  правде* 
ченъ  тогда  я  взв1сп1ы1  А.Н.  Аоавасьевъ.  Поввдвмому|  атому 
д1лу  быдъ  орвдапъ  сиаша  весьма  ссршвый  хдрактеръ;  сх(д« 
ств1е  доджво  бьио  выястть  всю  его  незиачятедьпость,  в  ди- 
стввтедьпо  бодьшввство  двцъ,  къ  нему  орввлечепныхъ  в  въ  сущ- 
аоств  бод±е  комарометврованнмхъ,  бьив  только  првзваиы  къдо- 
вросу в  остадвсь  ва свободе.  КотдяревскИпроведъвъзакдюче- 
В1В  около  полугода;  въ  ко^Iц^  коицоп  ему  разрешена  бьиа  даже  , 
лятературпая  работа:  взъ  111-го  Отд-блеиЕЯ  Собствеипой  Е.  И. 
В.  Каицеляр1в  (вывЪ  упраздяевнаго)  была  послана  вмъ  С.  С. 
Дудышквну,  эавЪдывавшему  тогда  «Отечественнымв  Запас* 
камв»,  статья:  «На  память  будущвмъ  бвблвографвмъ»,  которая 
в  была  паоечатава  въ  втомъ  вздяв1В  *)  • .  •  Д1ло  ковчвлось  однако 
тЬнъ,  что  освобождевный  ваконсцъ  отъ  ареста,  КотляревскИ 
во  только  потерялъ  свою  службу,  во  в  лвшенъ  былъ  права  м 
впредь  служвть  по  учебному  ведомству, — а  это  былъ  едвнствеа- 
вы1  жвзаешш!  путь,  къ  которому  онъ  всегда  стремвлся,  в  едва- 
ствеввы!,  къ  которому  онъ  былъ  способевъ  *)•  Тогда  же  в  А.  Н. 


I)  Сочн1ев1||«  1Ь  стр.  109  п  д.* 

В)  Въ  «го  ♦орн]Г1врй  >вачягея«  что  «гь  бижь  уммегь  оть  службы  *ь 
Д^екаксдр««скоIIЪ  короусЬ  ормяАмаъ  стъ  27  август*  1^^  ^^Д^  ■  другшгь 
9рпкаю«ь  во  •ое««о*учсбяикъ  аАВ(|ден1||1гц  огъ  29  марте  19$3  год»,  розрЬ* 
■юао  счатвтк  ого  уооасянмяь  отъ  €я^т6ы  но  прошен{ю  м  жоэвоммо  ояу  с«оо* 
оородЬються  ао  службу»  ао  отаюдрь  яо  оо  ученому  оЬдомстоу. 


В10ГРАФШ.  ХШ 

А^аяаеьевъ,  ааедогяеввы!  учеаы1|  оотервп  сммо  оужбу  вь 
шосковскомъ  Арпвй  нтсгерства  поетравньоъ  хЬгь  ^). 

Тмъ  яеосторожиость  повлекла  ва  собою  саныя  печвлышв 
воелйдетв1я.  По  всему  складу  свовхынтересовгКотляревсхМ 
быль  совершевао  дплекъ  отъ  каквхъ-ввбудь  полвтпесахъ  увле* 
чевИ:  съ  первыхъ  шаговъ  въ  увяверсвтетк  Вс&  его  мысля  обра* 
щеяы  бьив  къ  наукй^  я  у  пего  сложялвсь  уже  вщусы  учеввго 
собврателв,  точнаго  вэсл^дователЯ|  которые  вавсегла  въ  немъ 
осталясь  я  ясключаля  всякое  другое  увлечайе.  Ояъ  быль  тяхво 
поражеяъ  постягшямъ  его  уддромъ  я  его  пясы1а  тЬхъ  годовь 
яронвкиуты  глубоквмъ  уиын1емъ.  Съ  этяхъ  поръ  обнаружялясь 
у  яего  я  яервые  снмптомы  его  бол'Ьзвя,  •  • 

Тотъ  же  совремевнякЪ|  г.  АлексЫ  Веселовск!!,  рвасказы- 
ваеть  о  возвращетв  Котляревскаго  въ  Москву: 

«По  словамъ  Котляревскаго,  встр'Ьтввшаго  въ  течен1я  тя-^ 
желаго  вренеш  (заключен{я)  учасНе  я  сямпат1я  со  стороны  я^я1Н 
торыхъ  ляцъ  надзора  I  ему  выразяля  пря  разставан1я  сояшлЫе 
о  случившемся,  об^щалв  выдать  (а,  моаютъ  быть,  в  выдала)  уда* 
стов(реи1е  вътомъ,  что  съ  него  свята  напраслвяа  я  что  дйятел^ 
яость  его  нв  яъ  чемъ  не  будетъ  сгкнена. 

«Но  яъ  прежнюю  среду  возвратвлся  яакъ  будто  др}то1  чело* 
вбкъ.  Въ  болЬзненномъ  существе  съ  осунувшямяся  чертамш 
лящц  •  •  •  напрасно  стала  бы  искать  сходства  съ  прежнею  горячею 
искрометною  натурою .  •  •  Впереди,  однако,  было  еще  много  мел- 
кихъ  испытавМ,  въ  которыгь  тхьи-д^ло  отзывалась  только«что 
переаагтая  тревога.  Когда,  прядя  яъ  себя,  онъ  попытался  вря* 
яяться  ва  прежн1Я  занят1я,  успокоительный  петербургаоя  увЬ* 
рен1я  не  опраадывалвск.  Преподаван1е  въказенныхъзаведенЫга 
оказиось  немыслвмымъ.  Какъ  будто  чья-то  рука  ян  яъ  м1р7 
усердствовала  и  не  давала  челов'Ьку  оправвтьея  я  обезпечятъ 
себ'Ь  ваработокъ.  Формальнаго  запрещешя  учить,  очеввдво,  ве 
^^ществовалО|  потому  что  все  такя  нашлась  школа,  гхк|  не 


1)  С^  в1огр«#м<1МкШ  оч«ргц  г.  Мфр«мош4  шъ  «р.  Спунна»,  1873^  Т. 


ХХХП  «ОГРАФМ. 

гарая  п  т  что,  Котляревекаго  удержал  ■  сап  овъ  нам* 

по-малу  пересталь  сознавать  яадъ  собою  блзость  Дамовлова 
веча».  •• 

Утрата  любвмаго  оопрвща  неумепыпвла  реввоств  его  вауч- 
выхъ  заяят11|  воторыя  становвлвсь  вавопсць  его  едвветвеввыжь 
внтересомъ.  Въатвголы,  18С2  —  18вЗ,  овъ  между  прочваг 
вяого  работалъ  для  ««^влоло^вчесвв^ь  Запвсокъ».  По  всему 
швлно,  что  Котляревскому  было  очсвь  сочувствевно  вебы- 
виое  до  тЪхъ  поръ  предпр1ят{с— основап!е  всторвко-ФВлологв- 
ческаго  журнала  въ  глухо!  лроввншв,  ва  скромныя  средства, 
скроммымь  челов1;комъ,  учвтелемъ  гвняаз1В|  журнала,  который 
оослЪ  «Л^топпсеI»  Твхонравова,  выходнвшвхъ  беэсрочнымв 
выпускамв,  быль  тогда  едвнствевнымъ  органомъ  этвхъ  ввтере* 
совъ, «-  такъ  какъ  прекращалась  в  академяческ1Я  «Изв^спя». 

Оь  псрвыхъ  шаговъ  вздашя  Котляревск!!  старался  ока* 
аать  ороввншалыюму  ученому  журналу  всякое  сод^1ств1е.  Прв- 
водвмъ  рядъ  взвлсченШ  взъ  перепвскв  его  съ  вздателемь  «За- 
ввсокъ», — она  ве  лвшсны  внтерсса  какъ  для  встор1В  этого  взда* 
в1я,  такъ  в  вообще  для  всторЕВ  нашей  Фвлологвческой  наукв.  На 
првглашен1е  првнять  участ1с  въ  предполагасмомъ  вздашв  Кот- 
ляровск|Впв€алъ(оть  1Сма91|  вероятно  18С2): 

«На  ваше  обязательное  првглашсн1е  могу  только  взъяввть 
полное  сочувств1е  къ  вашему  прсдпр1ят1ю.  Удосужввшвсь  отъ 
должноствыхъ  занятМ,  постараюсь  прислать  вамъ  одвнъ  мой  ве-  ^ 
большой  трудъ  (объ  образовап1В  художествевнаго  эпоса),  кото- 
рый почта  уже  окончснъ...  Вашъжчфпалъ  совершенно  невзвй-* 
стенъ  въ  Москв-Ь  —  в  нв  одвнъ  кнвгопродавецъ  ве  могъ  удовле- 
тморвть  моего  желан1я  познакомиться  съ  нвмъ.  На  это  ве  мЪ- 
юв ло  бы  Вамъ  обратвть  В1шман1е,  еслв  уже  ве  взъ  Фвнавсовыхъ 
соображен1Й|  то  по  кра1воств— въ  ввдахъ  общей  пользы. 

•ВмЬсгй  съ  этвмъ  позволю  себЪ  поручать  вашему  вввмав1ю 
одщгь  трудъ  моего  учеввка  в  товарвща  ло  преподавав1Ю,  г-на 
П.ф  который  въ  скоромъ  времсвв  будегь  вамъ  доставленъ.  Трудъ 
втоть  лвшевъ  самостоятельноств,  во  представляегь  совЪстлввое 


А 


««411 


■ЮРРАФЩ**: 

V  обеталешюб  пивтЛе  пъ  шМ!  ■о^ишт  дшгпепю 
•  о  прокхожде!!!  н  образовав!!  яаьши  Пм&цмЛе  его'пшк 
шемъ  журвалЪ  овравдадо-бы— С1г1ю  думать— ре»ищ)ю  ш  рае** 
оростравев1е  лвгввсгачееко!  ересв,  какою  на  мой  взгаць  оквр 
вываетеа  статъв  АмФатеатрова,  В8В1ечен1е  взъ  которой  я  «• 
тал  въ  «Московсквхъ  Вйдомоепхъ»* 

Въ  другомъ  ввсьмЬ  (бевъ  года  в  чведа)  овъ  воаиаеп  оф- 
вую  часть  труда  г*на  П.,  об^Iцая  всхор!  доставвп  в  вторую, 
бодйе  вкгересную.  «Мое  сочвнен!е  о  художествеввхйга  авоск  ввр 
хЬюсь  доставать  вамъ,  какъ  скоро  освобожусь  отъ  допшостныхь 
аавят1й«  Къ  сентябрю  мйсяцу  готовлю  кратк1й  учебввкь  но  вето» 
р1в  всеобщей  лггературы». 

Въ  другомъ  пвсьий  (опяп  безъ  года  в  чвсла):  «...Къ  15 
маю  вышлю  вамъ  статью:  вапечатайте  ее  въ  1 16  в  сдЬлайге  мнк 
99  оттвсковъ  съ  отдЪльвыиъ  8аглав1емъ  н  отдельною  нумера- 
ц{ей.  Првзваться  вамъ  по  иравдЬ  —  я  немного  неравнодушевъ 
къ  бвбл10графвческвнъ  странностямъ ... 

«Когда-то,  въ  1857  году  еще,  я  пом^ствлъ  въ«Москов.  ВЪ- 
домостягь»  тря  статьв  о  руссквхъ  богатыряхъ — теперь  я  вгь  ве- 
редЬюлъ  в,  еслв  желаете,  првпию  къ  вамъ  для  «Фнлологвче-' 
схвхъ  Запвсокъ». 

Вероятно,  ранЪе,  врв  первомъ  подучевЪ  врограммы  ядгр- 
^  вала,  Котляревск1й  сообщалъ  (отъ  15  воября,  бевъ  года)  Хо- 
вавскому  общ1я  соображен{я  о  томъ,  чтб  должно  бы  влв  не 
должно  вмЪть  мЪсто  въя^рвалЪ:  «...по^^^чвлъ  ваша  программы. 
Программа  хороша — ^в  въ  «Московсквхъ  В^домостяхъ»  я  скащу 
объ  вей  вЪсколько  добрыхъ  словъ  во  ввушев1е  ночтеввгЬйшей 
публвкЬ;  вообще  для  распростраввн1я  вашего  журвала  огЬлаю 
все,  чтб  можно ..  • 

«П,  предлагалъ  вамъ  вереводъ  2-й  (лввгввстпеской)  част 
взъ  сочвнев!я  А.  Манту,  Ьа  <егге  е1  ГЬошюе.  Это  ваходка  для 
журяиа,  вотому  что  въ  этомъ  сочввев1в  (пвсанвомъ  котя  в  Фран- 
цуаомъ,  ю  совершенно  вЪмецкой  школы)  сведевы  вей  рецгль- 
таты,  еслв  можао  такъ  выразвться,— •тяограФ1в  лввгввствкв,., 

га 


ЦЦУ.  ВЮГРАФШ. 

«Перемп  Беперш— мое  ноЫе— дошо  оетжтц  огомн 
ршшкц  по-де  С1|1шт  водЬтса  тЬ1Ь|  «ид  ооцгчша  ■  шь 
шце  Бекхера. 

«Зтете-Л!  чтб  мнЪ  дутетса:  мп»  быш^бы  атлчшм,  сел* 
бы  вы  пор/чвл  кому-нвбудь  сп€Мбяо10Г  сдЬ|д»  полое  1  ООг 
дробвое  взвдечев1е  в»  «Ворове»сквгь  176.  В1д01юсте1»|  квсвр 
те1ьао  ттерииовъ  во  всгор1в  сдовесаоств  в  вародво!  стврввЪ. 
Это  дио  бы  вашвмг  Здпвсхамъ  вЪеъ  в  въ  гдазагь  заввсвыхъ 
врхеолговъ,' 

«•••Тодько  — радв  Бога — ве  вачввжйте  вы  журваш  ста* 
рывъ  вэбвтымъ  реторвчссквмъ  ыавомъ  въ  род^  ст.  «Ваедев!е  въ 
теор1в  словссаоств»  (п1в1  ГаПог),  потовъ  ва  затычву  в  Яковгь 
Коемвчъ  *)  ио1дегц  а  саачада  сНМЗ'етъ  яввтьса  въ  лодв  до- 
стойаымъ  обраэоп  !•  •  • . 

Въ  другомъ  ввсмЪ  а.  К  е1  а«,  вЪроятио  того  же  вреневв, 
КотдаревсвИ  пвсадъ: 

«•*.ОБопп^') — кого  ив  сарашввадъ  — ^ век  тодьво  уды* 
бамггся :  спясходвтедыю  вазываютъ  это  мечтою^  а  дюдв  вра1- 
■1е  —  просто  Вб311ав1е11ъ  совремепныхъ  требовавИ;  а  в  сап—* 
^р^швыI  чедов1къ — согдассвъ  съ  первымв,  тЬгъ  бохЬе,  что  в 
вашъ  разсчстъ  ва  студевтоп  Фвдодогвчсскаго  отд^^св^а  ве  вЬ- 
ревъ:  во  вс1хъ  5  пашвхъ  унвверсвтетахъ  Бопломъ  ввтере* 
суютса  ве  бод%е  б  чедогЬкъ;  по  1фа1не1  шЬ^/Ь  за  в^рность  этого 
•ычасдевЫ  а  отвосвтедьво  Москвы  в  Петербурга  ручаюсь! 

«О  какомъ  сочвие1ив  Грамма  переавсывадвсь  вы  съ  С— мъ? 
Бел  объ  встор1В  языка,  то  лучше  ве  братьев  за  ея  переводЪ| 
а  ограявчвться  подробиымъ  вза1ечса1емъ  съ  дополев1ямв  каса* 
те^ьво  сдавянщввы :  ддя  перевода  нужеиъ  почта  тако1-же  худож* 
нввъ,  какъ  в  самъ  Грвммъ!  Шдейхерово  сочввеа1е|  первую 
«одоввау  котораго  рекомеидовадъ  а  вамъ  дл  переводВэ  восагъ 
8агдав1е:  Б1е  ЛсиисЬе  ЗргасЬе,  18С0.  Превосходам  вещц  хота 


•  .  I)  Двмтса(1ро«к  а)  Пвимд'ь  «<•  В0г14Ь  ддть  г.  Х«вав#к11» 


В1МПФ1Ш  хпя: 

жриругаш  Щтв1пмемЪ|  д»  >&№  атоп  гое1юдвп-«-самн 

«Бшгсмшрю  ваеь  дружееп  аа  доброе  еюм  ■  поспфшюок 
бшъ  вамъ  сюлко  аюжво  подезньшъ:  кроегЬ  ЫЛщишхЛ  еппк 
я  мадмт  прклать  п  вамъ  крапсое  обозрАше  еовремевныхь 
яиенШ  по  яэыкозванио  ■  пршию  вепремЬюо  8  1ек1иж  ветушн 
тельвыхъ  шп  моего  курса  шетор!!  русской  словеевосш...  Он 
держав1е  вгы 

«1)  Земш  в  вцюдЪ|  <&пъ  руссквгь  племевЪ|  языгь  в  релвНв. 
.  «2)  Нравы  в  обычав  врв  роац1ея1в,  свадьбй  в  погребев1Ву  со» 
отвйтстауюпМв  вмъ  п'Ьсвв  в  сказка.  П'Ьсвв  бытовыя  (ораздшп- 
выя). 

«8)  Эвосъ  богатырскИ:  квязь  Вмдвивръ  в  его  богатырв. 

«Овк  у  мевя  отлтограФвровааЫ|  во  я  пополпо  в  всвравлм» 


••• 


Н'1ско1ько  ввсемъ  касаются  тревогъ,  врвчввеввыхъ  Коль» 
с1евсквмъ  дфломъ.  Началось  съ  того,  что  одващды,  врв  возвра» 
В№я1в  его  взъ  Петербурга,  гдЪ  у  пего  завязывалось  тогда  маогэ 
отвошев!!  вгь  учево-лвтературиомъ  кругуэ  овъ  за  ставщю  до 
Москвы  быль  захвачевъ  жацдармамв  в  по  пргЬад'Ь  сд'1лавь 
быль  обыскъ  вгь  его  буиагагЬ|  въ  которыгь  ве  оказалось 
ввчего  ковпронетврующаго.  Въ  концЪ  пвсьна,  гд*Ь  объ  этохь 
разсказывается,  овъ  говорвть:  «Напвшвте  мн%,  повииуйста,  мво» 
гоуваасаены!  Ал.  Ав.,  какъ  ваше  дКло.  Статья  моя  готова  ваолвЬ 
я  все  же  ве  даромъ  'Ьздвлъ  въ  Петербургъ:  ова  выйдегь  лучше, 
В0Т010Г  ято  я  запасся  вовымв  всточввкамв». .  • 

Въ  другомъ  пвсыгЬ  (отъ  9  октября,  безъ  года):  «••.Статья 
мя  «О  современвомъ  состоян1Всравнвтельпо-асторвчесвагояэы* 
козвавЫ»  была  почтя  совсЬмъ  окопчеяа,  оставалось  только  пере» 
дать  въ  цензуру  в  отослать  вамъ,  какъ  мевя  поствгло  велвкое 
весчасКо!  переверцув(пее  въ  ковецъ  всю  мою  жвзвь.  Подъ  гве* 
томъ  этого  весчаст1я  я  нахожусь  еще  в  теперЬ|  по  встечевЬ 
В0ЧТВ8  мкяцевъ.  Когда  я  вздохну  свободво— ве  зваю,  во  пер* 
вая  мысль,  вервая  забота  моя  будегь-н1Сполвен1е  об&щав1я  от» 


мапшыю  мсъ.  Душю  пвже  пряелать  шап  <ищг  шл  смю 
корпуснижг  мк1ий|  вивсм%е  обработавщгю  (о  русскт  варод* 
шлхъ  кшга»!  ■  лубочныгь  1зда1Ш1хъ>.. 

Въ  другомъ  пвсыНк  {бел  года  я  чвсм):  «Воть  я  ■  на  сво* 
бодЪ...  вавь  все  это сталосц  раэскажу  васш)бахЪ|  вогда  всепо 
•СДЬиется  Фоепомннангем^  хотя  оом111ваюсц  чтобы  вогда-вввудь 
ово  могло  сд1даться  восоомянапасмъ  орЕятвьшь. 

•Итакъ  —  ое  ставсмъ  гоаорвть  объ  этомъ,  а  дучше  погово* 
рвмъ  о  вашсуь  духовном  «к^л:  до  евхъ  поръ  я  ве  по^учвп 
Ы  внвгВу  гдЪ^то  111юоада— в  я  орочехь  по  чу«01ог  эвземпдяру* 
Что  вамъ  сказать?  Было  бы  все  дадоо,  еия-бъ  ве  11€]1е0ода 

ш^  Грамма  вадо  првввматься  ве  тодысо  сь  водвишвмЪ| 
осиоватеды1ымъ  8иа1|1смъ  духе  в1мецкаго  языка,  но  в  съ  тадав- 
томъ,  в  сг  обраэован1смъ  ве  меII^с  шврокамъ  в  мпогосторов- 
вамъ;  а  вашъ  псреаодчякъ  не  эиаетъ  даже,  что  тбка  звачвтъ 
по  скандвв.  проряцатедьввда,  в^1цая  дЪва,  наше  сербское  #и4а| 
русск.  ти-хп;  онъ  см^шадъ  его  съ  датвнсквмъ  уи1та  в  пере- 
ведь  ложссма/ 

«Что  же  это  такое?  Вообще  весь  переаодъ  Грамма  —  вьн 
1асп(1аго  л1ца  веетовтъ.  Н  како!  адо1  духъ  впушвдъ  вамъ  отва- 
жоться  на  такое  опасное  в  мвоготрудвое  д^до! 

•Статьв  вамъ  дв&  готовы:  1)  о  сравнвтедьномъ  языкознан1в 
м  2)  о  двтературвомъ  аиачеи1в  дубочвыхъ  вввгъ... 

•ВсЪ  мов  кнвгв  в  бумага— прв  моемъ  погромЬ  сброшены  вгь 
кучу  в  мнй  ве  мадаго  труда  стоить  теперь  разбирать  штк... 

•Бусд аевъ  говорвдъ  М1гЬ|  что  посдадъ  вамъ  статью  об»  амоь» 
Ко1в  вы  д1дадв  отд'Ьльпые  от1СКВ|  то  првшдвте  мв^  вормку: 
мА  цеобходвмо  ддя  уроковъ»« 

Кще  въ  одиомъ  внсьмй  отъ  того*же  времевн  онъ  вншетъг  . 
«Изввивте  меня,.,  и  неаккуратные  ответы,  все  въ  Петербургъ 
«кпву,  длла  подправляю,  нспорчсниыя  яэв^стнымъ  вамъ  погро* 
юомъ».  Онъ  даетъ  наставде|Ня,  какъ  долашы  быть  сдйлавы  от- 
твскв  его  стате!:  «... статья,  таквмъ  образомъ,  составвтъ  цЪль* 


В10ГГАФШ.  ХЕхт 

вое  сочпев1е.  У  меня  теперь  лежт  наетм!  доюлм  бошви 
епти  «объ  обршХктЛ  яетор!!  всеобще!  штературы  пРоес1Вк«. 
Наоечатвйте  всдфдг  еа  второю  статьею  о  в8ыкозвая1В  (вь  тохъ 
же  В7мер1)|  а  вгь  опвекахь  подберете  щп1ерац{ю  етрашщь  сь 
то1|  ва  которой  остановвшеь  вторая  статья  о  я8ьп(озвав1В.  Такь 
кахъ  ш  думаю  напечатать  у  васъ  в  статью  о  богатырягь  в  дек* 
ц1н  о  народвыхг  кн8гахг|  то  все  в1Г&стЬ  составвть  порядочвый 
томвкъ,  къ  К0Т01ЮМУ  пото1ГЬ|  по  око1пав1В|  првбереиг  в  общее 
8агшв1е  н  ог1авден1е  статей.  Конечно,  все  это  ве  для  продаяпц 
а  просто  Д1Я  мояхъ  анакомыгь... 

«Это— единственное  вознаграждев1е|  которое  я  у  васъ  врощу» 
в  вад^юсь,  что  вы  вснолвте  ное  жешн1е»« 

Опускаемъ  в1скошсо  пвсемъ  в  остановвмся  еще  ва  одяомъ^ 
которое  опять  сввд'Ьтельствуетъ  объ  его  старан1в  всячеса  по- 
мочь аогрвалу.  Котлвревск1й  даегь  совЬгы  по  вадав1ю,  предо* 
стерегаетъ  отъ  возножнып  ошвбокЪ|  ваботвтса  о  корректурЦ 
о  натер1альной  стороне  д'Ьш,  Такъ  въ  пвсыА  (отъ  1 1  воябрв^ 
вЪроятво  1863)  овъ  вредостерегаеть  объ  одвомъ  пвсатехЬ: 
«.••Онъ  ввкогда  пвчего  ве  дасгь,  а  есл^бы  в  дахь,  то  такой  ве» 
проходнной  двчв  в  беасмыслоы  в  печатать  не  првходп€Я|  бевь 
опаеенЫ  самому  не  сойтв  съ  ума. 

«О  сравввтедьной  грамматике  мысл,  покамЬстц  оставьте: 
средства  у  васъ  очень  сцгдныя,  вадав1е  вдеть  шохо,  хорошвгъ 
вватоковъ  почта  вовсе  веть,  а  еслв  попросвте  кого^ввбудь  сдЬ* 
лать  васкоро,  то,  пов%рьте|  выйдетъ  вечто  въ  род!  В.  Поаов* 
цова  вл  того  господява|  который  у  васъ  переводиъ  вегор1ю 
в1мецкаго  языка  Грамма.  Бел  вадая1е  по1дегЪ|  то  тогда  можяо 
будетъ  серьезно  объ  зтомъ  подумать. 

«Д|^  взававто!  грешный  чедовЬхЪ|  мнй  все  кажетсЯ|  что  ше 
сегодня*завтра  у  васъ  вэсякнуть  рес^сЫ|  в  вы  закроете  вв» 
дав{е.  Напвплгге  мв!,  обезпечены  лв  у  васъ  средства  печатя  ва 
вовый  годъ,  тогда  я  подумаю  объ  зтомъ  предмегЬ  серьезно  ш 
сообщу  вамъ  мов  мысл:  по  моему,  дЪю  цужво  веспг  мкколько 
яваче,  чймъ  ово  велось  досе^А. 


Х11УШ  В101ПМ1* 

«Не  робИте»  дорого!  но!»  за  ттерЕаюмъ  д^^о  ве  спяеп, 
я  С11110  об1|цио  вахъ  ве  тодмо  свою^  во  вадежвую  чркую  шь 

1ЮПЦ|». 

Перешква  съ  редавторомъ  «Фв101огячесввп  Заввоовъ» 
прогяиудаеь  в  ва  1864  годъ.  Въ  пвсьвахъ  опять  повторяются 
ааботы  о  статмхъ  Д1я  а^фваш,  свовхъ  в  чуап1ХЪ|  в  оматерхал- 
вовъ  по1ожев1В  В9дав1я.  Между  прочввъ  КотдяревекИ  пере* 
«шеаяетъ  работы,  воторыя  додашы  занять  вгЬсто  въ  журва^^: 

«Стати  ва  сей  годъ: 

«Мов:  1)  О  русскягь  богатыряхъ  (по  поводу  вввга  Май- 
вояа  «о  бьиввахъ  Шадвмврова  цякла»). 

«2)  О  заачеи1В  иародоой  русской  сказав. 

«3)  Нравы  в  обычав  руссквхъ  по  Нестору. 

«4)  О  лубочвыхъ  картвикахъ  в  вародиыгь  руссквгь  вввгать. 

«5)  Бвбл{ограФЯческ1Я  справка  в  завгЬткв. 

«Л.  3.  Зввовьева  (воего  учевпка):  Поэма  о  Нвбеаувгагь. 
,      «А.  Н.  Аоаиасьева:  Мвоъ  в  сказка. 

•И.  И.  Сторожевка:  Объ  вдвдл1в  (по  Гунбодьдту  в  Холе* 
в1усу).» 

Вообще  Котдяреаев1Й  по1|1ствлъвъ«Фвлож)гвчесхвгьЗа* 
ввскахъ»  1862—1864  ц1|ый  рядъ  статей,  которыя  собравы  во 
:2-1ГЬ  товй  академвчсскаго  вэдав1Я  ^).  Съ  1864  года  Котдярев» 
св1й  вадоаго  разстался  съ  «Запвскамв»,  потому  что  его  завял 
друг1я  работы  в  дру1юе  вздав1е:  ато  была  работы  въ  Москов- 
скомъ  Археологвчсскомъ  Обществе  (съ  1864). 

Но  прежде  чЬгь  ооъпашелъ  ад'Ьсь  првм^иев^е  своей  д1в- 
телыюств,  въ  1863  году,  овъбылъ,  кахъ  ны  говорвлв,  въ  крайяе 
Згдручеавомъ  состояи1в«  Къ  счаст1ю,  овъ  иашелъ  себЬ  велвву*> 
враастаевную  опору  въ  сочувств1В  авторвтетвыхъ  учевыхъ, 
которые  давво  ц^ивлв  его,  воддсрашвалв  его  въ  зто  тягоствое 
.  для  вего  время  в  ирвдумывалв  средства  дать  его  труду  бо- 
л^  шврокое  орвложсв1е.  Съ  1863  года  вдеть  его  оашвлеввая 


1)  Стр.  193— 25«. 
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перешска  съ  И.  И.  Среавевскшг  ■  ▲•  А.  Купкомъ:  обц 
еще  раньше  ецг  анакомые,  высоко  шъ  уважаемые  во  вхъ  об^ 
ппфвынъ  звав{я11ъ  в  строговцг  складу  вхг  взсл1ц1овав|1э  теверь 
еще  болЪе  прввязап  его  къ  се(№  тевлывв  сочувеЫвп.». 

Въ  вача11^  1863  года  КотдяревскИ  'Ьздва  вгь  Петер* 
бургъ  иопотать  о  свовгь  д'Ьлахъ;  зд'Ьсь  овъ  уввагь  мещду  про* 
«мъ,  «о  его  судьбой  быхь  заввтересовавъ  тогдашвШ  шшветрь 
вародваго  просвЬщенЫ  (А.  В.  Годоввввъ)  в  выражап  же»- 
н1е  сколько  моашо  вовочь  ему.  Вервувшвсь  въ  Москву»  Котдв* 
ревскИ  соободотъ  объ  этомъ  Срезневскому,  какъ  о  Фвктй 
хотя  веовред^денномъ,  во  достов(рпомъ:  прв  свщдавхвхъ  Среа* 
вевскИ  высказывал»  большое  учаспе  къ  Котляревскому. 
Въ  отвЬтъ  ва  взв%щен1е  посл^дняго  СрезневскИ  сообоцигъ 
еиу  о  состоявшемся  распоряжен1в  (которое  т1мъвременемъ  стам 
уже  взв^ство  в  въ  МосввЬ),  что  Котляревсвому  разр^шево 
востуввтъ  ва  службу,  только  не  во  учебвымъ  вЪдомсгвамъ.  «Не 
сердвтесЬ|— -пвсалъ  Срезвевск!!  (безъ  года  в  чвсла),-^  что  я 
такъ  давво  ве  пвсалъ  вамъ:  мвЬ  хотЬлось  вапнсатъ  вамъ  что*а* 
<  будь  положвтельвое,  в  его  ве  было.  Штъ,  праада|  ввчего:вЪрвага 
в  до  свхъ  порЪ|  во  есть  по  кра1не1  м^рЪ  нйкоторыя  указав1я^  чего 
пока  ве  вскать,  ва  что  ве  иад^яться«  Т»къ  взъ  врвлагаемо!  за» 
шюкв  вы  увалвте,  что  вамъ  вадобно  взбрать  путь  ве  учебвый» 
а  учевы!.  Богъ  дзстЪ|  зто  будетъ  къ  лучшему.  Что  псаегея  до 
ученаго  аутв,  то  вока  все  завнсвтъ  оть  Академ1в.  По  совкщввЕм! 
съА«А.Куввкомъяваовсалъ  проэктъ  объвзди|1в  сборввкама^ 
гер1алозъ  для  славявской  дровноств,  въ  которомъ  бы  веоремйшю» 
статьею  была  бвбл1ограф1я  в  матер1алъ  для  аоваря  слававсквхъ 
•древиосте!.  Мой  проектъ  иовраввлся  Куивку.  Еслв  вовраввтсм 

*  в  Авадем1В|  то  вамъ  будегь  работа  в  востоявааЯ|  в  сколькочо^* 
будь  выгодвая.  А  между  т1мъ  радв  Бога  свищете  еъ  магвстер* 

•сгвомЪ|  еъ  двссертац1ей«  Не  отвлекайтесь  отъ  этого  во  возмож* 

•  воств  ввч^мЪ|  вм^я  въ  вщду|  что  ч%мъ  бол'ке  времевв  пройдегъ 
за  зпмъ,  тЬмъ  отдалвте  бол^е  срокъ  представлев1я  доктррсвс^й 

:  дщссертац{в.  По  моему  крайнему  уб^ждек1ю,  только  докторсвШ 


юишйп  вась  мохегь  обеэпечго  оп  непогохь  Ж1те1еахъ. 
Тогд»  опфоегм  шшжь  ш  уввверсвтетъ  ж  академпеекое  кресю 
V  спокойное  заште  вауко!.  Т±жъ  ве  мев1^  сов&тую  вакъ  ваве- 
ств  свравкв  в  во  врвлагаево!  запвскй:  взVза  чего  вывио  та^ 
вое  груствое  дм  вась  р1л1е111е?  Надо  очветвть  себа  оть  водо- 
8р^в^^9  опраадатъся,  обеаоруашть  &1агопр1яте1е1 — только  осто- 
рожво»...  Овъ  выраявл  вадещу,  что  въ  «Запвсвахъ»  Акадешв 
можво  будегь  вздить  в  воаое  обозрЬв1е  «старвны  в  вародвоств», 
воторое  пред1апиъ  КотдяревскИ. 

На  это  пвсьмо  Котляревск1й  отвЬчап  (оть  4  пая):  «Не 
авам>|  какъ  в  благодарвть  вась  за  ваше  доброе  учасНе  въ  мое! 
^дьб11  О  тяжеломъ  ^  меня  р%шеа1В  я  аваль  уже  взъ  офв* 
ц^адьваго  вза1щев1я  ш,  вотерявъ  всякую  вадеяцу  ва  лучшее  бу« 
дущее»  рйшвтедьво  уаалъ  духомъ.  Ваше  дорогое  ввсыю  воддер- 
жало  мевя  в  ожвввло.  Время  вокажегь,  заслуашвалг  лв  я  этого 
7часг1я  съ  вашей  сторопы  в  сьум^ю  лв  оправдать  его;  во  во  вея* 
комъ  ауча^  ово  въ  высшей  степеш  дорого  для  мевя,  какъ  едвв* 
ствеввая  вравствеввая  воддержка  среда  обоиго  холодваго  рав* 
модуш1Я  къ  моему  весчастиО|  скажу  бохЬе,  какъ  врвзывъ  къ 
труду  в  ваукЪ  въ  то  времЯ|  когда  ослаблеваия  свлы  отказыва* 
авсь  слуашть  ей!..  Не  д}'маю,  чтобы  теперь  моашо  было  чЬгь* 
нвбудь  смягчвть  врвгоаоръ,  провзиесевиый  надо  мною:  овъ  вдеть 
■е  оть  какого*ввбудь  частваго  лвца|  а  отъ  самой  высшей  вв« 
спво{В|  ва  которую  ве  моя:егь  быть  апелляа1в.  Просвть  ^гда, 
■е  вмЪо  ввкакой  вадеаиЫ|  что  дадутъ  его— только  даромъ  тра« 
твть  время  в  разстраввать  свой  д}*шсвиый  покой^  в  бсзъ  того  въ 
ковецъ  разстроеииый!  Я  р1шялъ — покорвться  судьб^  в  безъ  ро» 
вота  отвЬчать  за  чуж1е  промаха  в  прсгр1ш1еи1я». .  •  Онъ  самъ  былъ 
ув^рсвъ  въ  веобходамоств  магвстерской  степеия,  думаль»  что 
должевъ  представвть  двссертащю  даже  въ  текущемъ  году;  во 
сочввсше  (о  воторомъ  овъ  в{роятао  уже  говорвлъ  съ  Срезвев- 
сквмъ)  ве  валаж8валосЬ|  в  овъ  просвлъ  у  Срезневскаго  со* 
м^тт•  Работа  слвшвомъ  затягввалась  в  онъ  думалъ  оставвть  тему 
для  докторской  днссертацвЯу  а  вока  задавался  разнымв  вовымв 
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олаваш:  «Еетьу  мевя  еоч1аен1е,  окопетое  еща  прошлыхь Л-^ 
томъ  ж  предполагавшееся  къ  повгЬщешю  въ  сПаштошшъ  ела- 
вявской  старввы  в  вародеосп»,  вадав1е  которыхц  еяваво,  ае 
состоялось  Сочваев1е  это  вн^егь  свовмъ  вредцегоп  до-всторв- 
чесвЕЙ  быть  вцдо«европе1скаго  влемевв  въ  эпоху  до  разд&левЕВ 
его  ваотд1львыя  народвоств,  в  восвтъ  ва8вав1е:  «Сравввтелыюе 
я8ывозвав1е  в  до-всторвчесвИ  быть  вцдо-европейсваго  влемевв». 
Объемъ  его  оволо  10  печатвыгь  лвстовъ.  Не  скЪо  ивого  д]г* 
мать  объ  его  учевыхъ  достоввствахЪ|  во  рйшвтельво  сважу,  что 
вв  одввъ  ваъ  учевыхъ  трудовъ  еаропейсввгь  ве  оставлевъ  мвою 
безъ  вавман1в  в  возможваго  употреблея1Я|  славявсвЦ  натер1аль 
цмшввтельво  расшвревъ — в  овъ-то  в  составляеть  в1по  само» 
етоательвое  вь  труд'Ъ.  1Ьг1в  вь  ввду,  что  объ  этомъ  вредвегк 
ве  огщеетвуеть  у  васъ  вв  одвого  сочввев{В|  ва  одвой  статьв,  а 
самый  вредиеть  очевь  важевъ  -^  велы»  лв  предегаввть  штъ 
мой  трудг  какъ  двссертац1ю  ва  магветра|  т&иг  вол1е|  что  дйло» 
вавъ  вы  знаете,  вдеть  всключвтельао  объ  язывЪ.  Еслв*бы  по 
было  воэмоашО|  то  въ  воябрю  м^ся^у  я  усп'Ьлъ  бь|  вереглядЬгъ 
весь  трухь  снова  в  представать  его  въ  в^свольно  достойвой 
одежд'й...  Скажвте|  жакъ--по  вашему  мвШю— бьпЪ|  тахъ  ово 
в  будеть»... 

Объ  этой  работЬ  мы  ве  встрЪчаенъ  другвхъ  упомввав1й,  — 

.еслв  вебылв  ея  частью  тЬ  статья  о  сравввтельномъ  явыхознашм, 

.     которыя  вашлв  мЪсто  въ  «Фвлологвчесввгь  Запвсвагь».  Впо* 

сл1^ств{В|Кавъуввдвмъ,  Котляревсв1йпяшеть0ре8веасвому 

о  другомъ  влавЪ  магвстерской  двссерта1ив« 

Въ  это  «е  время  онъ  велъ  доволыю  ожявленную  верепяа^ 
съ  А*  А.  Кунявомъ,  который  также  былъ  ваявтересовавъвла^ 
вомъ  особаго  сборнвка|  гд'й  могъ  бы  работать  Котляреасв!!. 
.Обь  этонъ  в1сколько  раэъ  повторяется  въ  пвсьмахъ;  во  оом 
вм&ш  в  другое  содераиш1е.  Котляреасв1й  уже  является  а|х1сь 
вомпетентнымъ  бвблюграФомъ  в  антвкваромъ:  въ  вецу  обра* 
1цаются  съ  вопросамв  по  поводу  иополнен1Я  славянскаго  отд-Ьа 
.  въ  академвческой  бвбл1отекй|  в  овъ  составляеть  спвсокъ  дезвде* 


ХШ  В10ГГДФШ. 

ртовЪу  отыспваегь  П11П1|  шшЬсЛ  съ  тЬл  попошеп  смю 
бшбтюку.  Между  прочить  и^сксиьхоразъоаьпоеьшетъхшгш 
00  русской  Фиодопк  к  этпограФ1|  къ  А.  А.  Куи1ку  ди  пере* 
СЫЛК1  кзв'Ьствому  Фмодогу  Августу  Ш1ейхеру. . .  Въ  ое« 
репшскЪ  затропнииото!  разиообразиые  приметы  кстор1в«  архео* 
лоН||  9таограФ11|  учсныя  вовосп,  по  которымъ  облскгаваются 
мысл:  вопросъ  оКрадедворско1рукопвс1,гдйКотдяревскону 
кажется  совершепво  правымъ  Фс1фад8КЪ|  указывавш1Й  въ 
помъ  памятвв1гЬ  «подвЪйшсе  отсутств1е  двтературвыхъ  првзяа* 
ковъ  сгарвпы,  зак1ючак>а1вхся,  гдаввымъ  образоиъ,  въ  чвстотЬ 
эпвчесваго  спиЯ|  который  зазгЬпеиъ  таиъ  вскусствеаноюсевпмев- 
тадьвостыо»;  стврыя  архсодогачесмя  1зсхЬдо8аи1я  Савельева; 
вовый  трудъ  Гедеонова;  Ви^зжЬ-ИтИиШ&ске  СЬгопо1од1еу  по 
поводу  которой  01гь  д> 'маетъ!  что  «доброе  вл1ли1е  этого  труда  не 
ограничится  точнымь  опредЪсн'юмъ  хронодогяческнхъдаииыхЪ| 
но  будеть  способствовать  в  къ  устацов^ев^ю  атнодогвческаго 
взгляда  на  русскую  нстор!юу  взгшла|  о  которомъ  почти  1  не  ду- 
намггъ  наши  изсл^ователи»;  статья  Шдебхера^  «Еш  КиНагЫМ 
аиа  Дег  {пДовегшапЫюп  Уогге!!»  («Саг(еп1ааЬс»  1862)|  кото- 
рая! нсгаотря  на  краткость,  ену  очень  ираввтся;  сочвиен{е  Кип- 
пена:  «иеЬег  Леп  УГаИ-  пп<1  1Уаз5ег*Уогга(Ь  1т  СеЫеСе  Лег 
оЪет  ипЛ  шНИет  \\Го1{;а»|  1841,  которое  ему  хочется  пр1обр1сп, 
■  т.  д.  Лишь  изр1цка  въ  пвсьмахъ  этого  года  заходить  р^чь  объ 
егодичныхъ  дЪахъ.  Въ  одиомъ  пвсыгЬ  отъ  1юля  1863,  онъ 
просить:  «сообишть  р1.шеи1с  академической  комвсс»  по  поводу 
д^да  о  сюварй  сдавяпо*дитовсквхъ  древностей.  Я  позволяю  себ^ ' 
просить  васъ  объ  зтомъ  сообщев^в  нзъ  чисто  практическихъ  ц1- 
лей:  до  осени— въсдуча-Ь  одобрешя  комвсс{и — я  усп^лъбы  за- 
виться этими  д^^ами  и  вообще,  въ  жвзнениомъ  даже  отношеши, 
усп'Ьп  бы  обстоятельно  приготовиться  къ  нему».  ВсхМъ  аатЬмъ 
ооъ  пишеть  въ  другомъ  письм^:  «не  знаю,  какъ  н  благодарить 
васъ  за  ваше  доброе  участ1е  въ  моемъ  д^л^  касательно  пред- 
ор1ят1я  Акадсм1В,  но—скажу  откровенно— мнЬ  не  вЬрвтся,  чтобы 
все  это  сбылось  такъ,  какъ  вы  предполагали:  до  сихъ  поръ  ш 


I 

«къ  слабо  пявш  сме  жш  п  ваукЬ,  по  мыеп  о  доцзпцпк 
лева  къ  пршому  учает1ю  въ  утомъ  важноиъ  дЬИк— -долпа  но- 
казатъеа  вежсооднтою.  Какъ  бы  то  ва  было— > сбудетса  лв  уго» 
влв  вЬгь— ваше  довЪр1е  дорого  дла  мева». . .  «Позволю  еебЬ 
толыю  утрудвть  васъ  одною  просьбою:  вакъ  скоро  Акада|1а 
врцдетъ  къ  квком1^^ниб^  опред'Ьленнову  р'Ьпён1ю,  не  оставьте 
увбдомвть  мена  п^юю  словЪ|  чтобы  а  могъ  звать,  ва  чг5  вадЬ- 
атьса  а  вачтб  вЬЪ|  тЬгь  бол^е|  что  Румавцовек!!  Музей  пред* 
лагаеть  мвЪ  вгкто  помопцпша  бвб|1отекара  в  къ  воловввЬ 
августа  а  должевъ  дать  туда  положвтельвы1отвЬтг:хотасодер* 
жан1е  тамъ  мало  до  вевозвожноств  (всего  850  р.  въ  годъ)|  но 
отказыватьса  май  ве  првходвтса  уже  в  потому,  чта  ввчего  ,цуч* 
шагО|  покам1стъ,  в^ть». 

Въ  томъ  же  пасьмЬ  овъ  взв%щаегЬ|  что  вамЪревъ  ваюпъ 
еще  въ  течев{в  года  дай  кнагн:  «1)  Собрав1е  паматаввовъ  в  вз- 
сл|довав1й  по  слааанской  старвай  в  вародвоств,  такъ  около  40 
печатвыхъ  лвстовъ;  2)  Опасан1е  славанскахъ  рукописей  в  старо» 
печатвыхъ  кввгъ,  пранадлежащвхъ  г.  Солдатевкову.  Первое 
уже  пос1уовло  въ  цевзуру,  а  надъ  послйдцнмъ  а  труадгсь  въ  ва* 
стоащее  врема:  оно  ве  пойдеть  въ  продажу».  •  • 

Первое  есть  ковечно  то  самое  предпр1ат1е,  о  которонъ  овъ 
въ  то  врема  перепвсывалса  съ  г.  Ховавсквмъ;  во  ово  ве  со- 
стоалось.  Въ  пвсьмй  того-же  времена  (безъ  указав1а  даты)  чн* 
таемъ:  «О  мовхъ  работахъ  не  могу,  пока|  сказать  ничего  хоро- 
шаго:  по  вепредвид'Ьинымъ  обстоательствамъ  дйла.  съ  цевцгрон» 
в  твиограФ1ею  слвшкомъ  затяауласц  такъ  чтЬ  до  свхъ  воръ  аг-* 
'  печатааъ  только  одвнъ  листь».  . . 

Изъ  Петербурга  првходвлв  свачала  ожвдавЫ,  что  дЬло 

*  жетъ  устровться,  но  въ  ковцй  ковцовъ  выражалась  только 
-  деждц  ва  лучш1я  вревена»;  дйло  ве  состоялось— по  какахъ-то 

*  веаснымъ  првчввамъ. 

Мевцу  тймъ  Котляревск1й  завятъ  былъ  вопросомъ  о  ма* 

*  гвстерскомъ  экзавенЬ.  Въ  1864|  весвой  в  вотомъ  въ  севтябрЦ 
•овъ  обращаетса  къ  Срезневскому  съ  вросьбой  сообщвтъ 


дШ  о  требова111яхъ  орш  акэшеа^  ш  егеоевь  магаетра  аашш« 
скойиовесаосп.  «Устать  самъ  по  ееКЛ  гдуп  ш  веопредйдеп... 
Могь  бы  я  гораздо  дегче  ш  удоб1гЬе  выдержать  экзамевъ  по  раз* 
ряду  русской  аоаесност1|  во  не  хочется  отступать  предь  тЬмъ, 
«гтб  труднее  Я|  скажу  прямо,  къ  чему  бод^е  дежятъ  сердце».  •  • 
Его  затрудцяда  между  прочямъ  одра  статья:  «Это— шострая- 
вая  словесность  по  отвошевио  къ  сдавявской.  Сколько  язв1ствО| 
эпмъ  предмстомъ  ввкто  еще  не  заншмался  обстояте1ьвО|— чего 
же  можно  требовать  отъ  магвстра:  самостоятедьныхъ  дв  взсдй- 
Д0В1ШЙ,  ВДВ  вещей  общевзгЬстныхъ?  Вопросъ  ддя  меня  темный: 
его  можстъ  разр^ш1ть  знан1е  обычаевъ  акдамева  въ  Спб.  унв* 
версвтетЬ. 

«Думаю  ве  деряить  экзамена  раньше  представден1я  двссер* 
теа1В|  а  сь  д8оссртац{ей  я,  кажетсЯ|  р'Ьшу  очевь  просто:  пред« 
ставдю  свое  раэруяцен1е  о  ендоп,  ддя  котораго  у  меня  собвра* 
двсь  матер1ады  уже  года  трв;  теперь  онв  приведены  въ  порядокъ 
в  слагаются  въ  стройное  эдаи1е|  недостаетъ  только  двухъгдавъ: 
общаго  введенвя  в  общаго  закдючен1я,  во  в  овй  будуть  скоро 
готовы»*  •  • 

Онъ  сообщаетъ  программу  этой  работы,  гд'Ъ  должна  была 
вттм  р%чь  о  женскомъ  элемснтЬ  въ  языческвхъ  мвоахъ  сравни- 
тедьво  съ  обраэован1смъ  в  311ачеи1емъ  женскаго  рода  въ  языки; 
— -ввды  у  сербовЪ|  у  бодгаръ,  у  хорутанъ;  свщд%тельства  па- 
шггнвковъ  о  ввлахъ  вообще;  значенЕС  видъ  какъ  ствхШныхъ 
божествъ  сравннтсльно  съ  другвмв  стях1йиымвбожествамв  вндо- 
европсйсквхъ  влеменъ;  отяошеи1е  вялъ  къ  русадкамъ,  роженв- ' 
вджь  в  подуднвцамъ.  Общее  закдючен!е  додяшо  было  говорить 
о  томъ,  ва  сколько  въ  этвхъ  ббразахъ  отразвдся  характеръ  раз* 
Я1чиыхъ  народовЪ|  обусловленный  природою  страны  в  всгор1ей... 

Въ  томъ  же  письмй  онъизвЬщаетъСрезневскагогсВъжур- 
шлигЬ  Московскаго  Археологвчсскаго  Общества  я  буду  им^тьудо- 
водьств1с  представить  вамъ  статью  «о  погребен'л  у  яэыческихъ 
свавянъ».  Къ  сожал'Ьи1ю,  я  ие  могъ  воспользоваться  многими 
статьями  чсшскихъучеиыхЪ|  пом1щеиными  въ  Са$ор1а  Сезк.  Мов. 


ВЮГРАФШ,  хьт 

Въ  цЬюЙ  Моепй  оягаъ  Бодяаек!!  11г1вп  этоп  щ]грпП|  да 
ж  то  только  Д1Я  себм  юсдютатедшо.  Н'1ть  л  у  вш»  шогоуп- 
жммый  И.  И.,  в^Еоторыть  евязковъ  его  ш  ве  сообщпе  л  вы^. 
вашеву  вокорвому  слугЬ  хотя  вв  ведЬло-друхуюЬ  0. 

Передъ  тЬмъ  овъ  ввсадъ  (въ  ввгусгЬ  1864)  къ  А*  А.  Ку* 
ввку|  сь  которымъ  у  вето  постоявво  велась  бесЦа  оФь  учевыхъ 
вовостяхЪ|  старыхъ  в  воаыхъ  кш1гахЪ|  влавахъ  свовхъ  работь. 
ш. .  •  Благодарю  вась  сердечво.  • .  за  врвсыл!^  вашего  отчета  о 
кввгк  Лввгевталя.  Съ  крайввмъ  ветерпШемъ  ожвдаю  выход» 
самой  кввгВ|  потову  что  атввъ  рредметомъ  я  вЪсогда  долго  и 
усвлевво  заввмался...  Отчетъ  вавгья  воручвлъ  одному  болгарвву 
веревеств  ва  болгарск!й  языкъ  в  рукопвсь  уже  отправлева  въ 
КонставтввополЬ|  гдЪ  будеть  вапечатававъвсторвческомъсбор» 
ввкЪ|  вадав.  Славейковымъ».  Овъ  восылае^ьв^скольковввгц 
о  которыхъ  замЬчаегь:  йНойЫкшарасая  (Хирка  в  брошюра  Беэ» 
совова —  ввкогда  ве  была  в  не  будутъ  въ  продаагЬ,  а  вотощу 
состамяютъ  бвблЬграФвческую  редкость  влв  в^рн^е  дивотняу. 
Дв^  друНя  брошюры:  Кайсарова  в  Легвсъ*Глюкзелвга(съ 
которымъ  когда-то  вы  вмЬлв  такое  ашркое  д'Ьло)  предлагаются 
вашему  вввмав1ю  ва  всяк1й  случай:  шьпи  вхь  у  васъ — очевь 
радъ  с^^^«вть  вмв,  есть — передайте  въ  академвческую  бвбл10- 
теку. .  • 

«И.  Е.  Заб'клвнъ  говорвлъ  ннй|  что  вы  взялв  ва  себя  трухъ 
разработать  атнолопю  схвеовъ.  Въ  добрый  часъ,  да  просвЬт- 
л^ютъ  подъ  вашею  легкою  рукою  сокровенные  квммер1йск1е 
мрахв,  въ  которыхъ  в  я  блуацдлъ  в1которое  время. . .  По  атому 
поводу  предлагаю  вашему  вннмая1ю  статью  СовПе1-Де*ЬЫе:  мм 
въ  одномъ  взъ  взв^стяыхъ  сочвнен1Й  о  сквеахъ  в  Скво{в  я  ве 
ваходплъ  ссылокъ  ва  вее,  а  сама  статья  ве  особевно  хуже  про- 
чвхъ. . .  Что  бы  Академ1В  вздать  хоть  теперь  собрав1е  всторвко* 
этногрвФвческвхъ  сочивен1й  Кбопена:  это  былъ*бы  прекрасный 


1)  На  вмиИк  ооаата  Среааевекаго:  «1бе1|  «епябрц  9пЛ%,  шь 


ХЬТХ  БЮГГДФШ. 

ошятвпь  достойоому  м  ооиеяу.  Оь  крайшшг  аетерпШапь 
ошшю  выхода  «Русской  нстор.  Б|<Ыогр»фЬ|»:  шЛ  хочется  ва-. 
гасать  объ  помъ  труд'к  статью,  тЬгь  бох1е,  «по  первые  два  ви« 
пуска,  кь  стыду  русской  лтературы,  не  оодучвл  вв  врввЬта^ 
кв  давке  простого  повввав1я».«.«81ат1са  моей  бвШотекв  округ- 
мется  в  поподвяется:  ато,  кажется,  едквствеввая  отрада  моей 
сщучвой  мозп,  о  которой  вемогу  сообщать  ванъввчегодобраго: 
циый  годъ  прошеп  въ  тяжеломъ  таскавхв  во  урокамъ». .  •  Овь 
аавввадся  юрядвчсскввв  древностямв  сшвянъ,  потомг  разсчвты« 
вахъ  обработать  сочв8св1е  объ  ордад1яхъ  в  божьвхъ  рудахъ,  — 
а  теперь  трет1Й  м-Ься(гь  бодевъ  детупмъ  ревматвэмомъ;  въ  об* 
шествЬ  крайнее  равподуш1е  къд1|акъиаукв,  «а  ученые  повадьво 
страдаюгь  бодЪшью,  взвЬствою  подъ  вазваи1емъ  ]а1оа${е  Аа  шА» 
Пег»»..  «Я  подучвп  оть  Иваноаскаго  сочяиеи{е  Тк1ез{уса 
♦онг-Твдеиау  ддя  передача  гр.  Уварову,  которому  в  вру^ 
ЛЧ1Ю  въ  кояц^  этого  мЬсяши  Любопытно  бы .  было  знать  ваше 
ннЫе  объ  этвхъ  ноаыхъ  объяснеп1Яхъ  загадочной  ФЯ17ры  на  ио» 
яетахъ:  млп  меня  1аЬагап1  столько  же  убЬдвтеленъ,  сколько  в 
ЬжапЫх^'Ф  гр.  У  а  ар  о  в  ав... 

Въ  слЬдующсмъ  ввсьм!  (къ  ковцу  1864)  Котляревск!й 
овшетъ  о  томъ,  какъ  ему  пр1ятно  былопоэнакомвтьсясъг.Рад- 
^овомъ  (^xавшяNЪ  тогда  въ  Свбнрь),  в  продолжаегы  «Есть  у 
меня  къ  вамъ...  одвнъ  небольшой  вооросъ:  везнаете*лв  вы,  какое 
аагяав{е  носвтъ  анопвмная  книга  (въ  43  печата.  лвета)Копвтара, 
вздавная  въ  1836  г.,  ва  которую  вы  указываете  въ  сочввен1в: 
Лотдгаодеп  аЬег  еш1ке  Ропк1е  Д.  йиззег.  СеасЬ*  Леа  81а?г1« 
асЬеп  Етаов.  хи  Вс1ша  (Мё1апвез  ги$$ез,  (.  I,  р.  79—80)  ввзъ 
коггорой  отрывокъ  «исЪег  Лае  КтЬепЬОсЬег  Лег  Каззеп»  напе« 
чатанъ  въ  Аиз1аш1  в  въ  журпахЬ  Кальтенбека?  Бодянск!й 
мнй  говоралъ,  что  онъ  вмЪеть  эту  кяагу,  во  не  только  не  пока- 
аалъ  ея,  но  даже  в  заглавая  не  хотЬлъ  сказать...  Въ  автобюгра- 
^  Копвтара  объ  згой  кннгЬ  не  говорится  ничего»  ^)« 

1)  Ср.  об%  »то«ъ  сБа^ЬмгмческШ Оонтъ»  Кот1ар««ев«го(1881)|  §44, 
иранЬч.  10в^ 


ЕЮГРДФШ.  ХЬЩ 

Г ,  «Ы.  П.  Погодм'ь  Д|иъ  шНк  отпсп  еюесч»  спор*  си  С.  А» 
Гедеововымъ,  но  С!дю  л  доводи  Погодиа  уМдпъ  Геде* 
оаова,  в  вообще,  ваякетея,  поборшпш  екшцвваввзт  вврвговц 
внйя  такого  звщвппппц  квкъ  Погодвиг,  ворввЪ  овзаты  Гое» 
водВ|  оевободв  васъ  отъ  друэе1|  в  сь  врагвмв  ыы  кое-ввкв  ещв 
сораввмея!»... 

Вооросъ  о  двсевртац1в  Котляревск1й|  ввковбкц  рЪшик 
Мы  упомвнвп,  что  ооъ  в«1гЬревалея  повгЬстпь  въ  журш&Мо» 
сковеквго  Археологвческаго  Общества  стать»  о  погребе81в  ^ 
взьпесквхъ  славявъ.  Въ  пвсыгЬ  къ  Орезвевскому  ^)  окъ  пь 
ворвть:  «Пос^^  до1гвхъ  бдуждапИ  относвтелво  выбора  пред- 
мета Д1В  магвстереко!  двссертаа1в,  в  ововчателло  оегавовв1а1 
ва  неболшомъ  участки  славянсквгь  еемейныхъ  древпостей, 
вмеано:  «обычав  в  обряды  яаыческвхг  славявъ  врв  рождев1В9 
евадьб!  в  погребен1В»«-*вотъ  точное  обоввачен1е  оредмета  рвзсуж* 
дев1я,  Д1Я  котораго  у  меня  доволыю  быстро  накопляется  на-* 
тер1а1Ъ  в  довольно  нраввльно  сортвруется;  одно,  чтб  в^сволька 
тревожвть  менЯ|  по  — -  невзвЪстность:  подо|дегьлв  атогь  вред- 
меть  подъ  услов!я  яоваго  устава...  Не  откажетесь,  вь  нвнуту 
доогга,  сообщать  шгЬ  ваше  нн&пе  какъ  о  предмете  двссертацЕн, 
такъ  я  объ  удобопрвм'Ьйвмостя  ея  къ  уставу».  Прв  атонъ  ояъ 
опять  повторяетъ  вопросъ  относвтельно  параграфа  о  «звашнвпо* 
странной  литературы  по  отношсшю  къ  славянской». 

Првведенныя  подробиоств  дають  поняпе  от^xъразяообраэ- 
выхъ  внтбресахъ,  которые  увлекала  Котляревскаго,весмотрм 
на  тяжелую  неясность  его  лвчнаго  положешя,  которая  дЬй» 
етвовала  ва  него  подавляющимъ  образонъ.  Это  раанообраз1е  ннте- 
ресовъ  было  вм^ст^  съ  тЬиъ  характерною  чертой  тогдаошяго 
состоян1я  той  наукВ|  которой  онъ  хотЬлъ  себя  посвятвть.  Эта 
ваука, — ♦влолоНя  со  всЬив  ся  швроквив  разв^твлен^ямн  в  тке- 
вою  связью  съ  науканя  сосЪднвмв,  какъ  мвеолоНя,  археолоНн, 
втвограф1я,  ВСТ0Р1Я  лвтературы  (все  это —русское  я  славвасвое). 


1)  Огь  30  мрЬля»  бмъ  г«|Д%  вЬрото  1663. 


д1»п  п  то  врем  емш  первые  швгв:  был,  печветЫ,  учевые 
боашо!  ев1Ы|  которые  дввгам  пу  туку;  был  ревяостяые  ль 
бггедв;  появждось  новое  покохЬн1е  предавныхъ  д^^у  взыск&теде1| 
во  ввита  была  твкъ  громадны  ш  недочеты  руеско!  лтервтуры 
тагь  велкв,  что  крои^  спец1иьио1  разработкв  отдЬпвы»  во* 
просов>  надо  быдо  думать  в  о  томг,  чтобы  уетановвтъ  яаучцую 
циыюсть,  в  обобщая  реэудьтаты  в  собврая  предетоящ)е  вопросы, 
водготоввть  будущвхг  д1ятеде1  кь  бо^^е  соэнатедьвому  трудув 
вмкгЬ  съ  тЬшъ  впсств  втв  основныя  П0НЯТ14  вгь  общую  двтера- 
1УРУ,  которая  должна  подготовлять  в  д^ятеде^  ваукв.  Отсюдато 
увдсчсше,  съ  которымъ  КотдяревскШ  брался  за  самыя  разлвч« 
выя  областв  этой  шврокой  иа)1св  в  отсюда,  между  прочвмъ,  тотг 
жваой  внтсрссъ,  который  онъ  првнвмалъ  въ  вознвкшвхъ  тогда 
«4'влологвческвхъЗапвскахъ».  Главные  дйятелв  стояла  науроввЪ 
ваукн,  1ю  она  был  на  псрсчетъ;  вхъ  труды  осповывалсь  ва 
юврокомъ  зна1118,  но  ато  было  вхъ  лчное  знав!е:  надо  было  по* 
а1икомвть  лвтсрат}*ру,  хотя  до  н^которой  стенснв,  съ  европей- 
сквмв  авторвтстамв  наукв  (таковы  опыты  переводвть  вл  взла« 
гатъ  Грамма,  Макса  Мюллера,  Ввльгельма  Гумбольдта, 
АльФреда  Морв  в  пр.)  в  вмЬстЪ  сдЪлатьбол^с  сознательйымъ 
то,  ЧТ&  давалось  нашамп,  хотя  зан4чательпымв,  но  стоявшим 
особиякомъ,  вза1доваи1ямв.  Укажсмъ  для  првмЬра  взв^ствое 
взсл1дован1е  г.  Буслаева  о  ВЛ1ЯН1В  хрвспанства  ва  славянск1Й 
яэыкъ:  оно  упало  въ  русскую  лвтерат^-ру  какъ  св'Ьгь  ва  го- 
лову; оно  пе  было  въ  ней  прпготовлсно  ни  чЪмъ;  это  бьио  нрто 
Првм1и1еи1е  иоваго  научнаго  метода  къ  вопросамъ  вашей  древ- 
яоств,  когда  самое  сущсствован1е  атого  метода  было  взв^стно 
авшь  двумъ-трсмъ  Фвлологамъ.  Подобпымъ  обраэомъвъдругвхъ 
случаяхъ  новыя  взсл1довап1я  являлась  резултатомъ  едвпвч- 
во1  учеяоств,  ве  вм1л  опоры  въ  нашей  собственной  лвтературк. 
Въ  настоящее  время,  когда  атв  двсцвплвны  уже  бросая  бол&е 
прочный  корень  въ  нашей  лвтератур^,  когда  оиЬ  опвракггся  ва 
уяшвсрсвтстсквхъ  каосдрахъ  (сравпвтельное  языкознан1е,  сане* 
крвтъ,  встор1я  европсйскахъ  лвтературъ,  археологе,  частью  даже 


• 

«прм1а1оНа)|Помжш1е  пуп  яиветм  уже  Аеюш»  удрошн 
шт;  во  п  то'бШо  п  кошгЬ  пяпдееятып  I  въпшг!  шеега* 
деоггып  годом:  тогда  шенно  пдо  бшо  аавоттев  ошмп11 
•того  оЪпваго  соетам  номго  8ва111я,  уемтп  лтератур!  об* 
|ц|я  0010Ж6В11  в1уП|  I  везъ  еошгйа!!!  атому  да1жеа1ю  п  ^М(|:к 
мододыжг  адептоаъ  обязано  аг  1аа^ст1ю1  шЪр%  ш  аа«дев1е  ю* 
шып  поецгь  аъ  ушп1ерС1тете1дгю  программу. 

Подъ  атнмш  а41яй1ят  раававадоеа  у  Котляреаекаго  ага 
етремден1е  къ  апцаиопедпму  а  къ  аетор1в  вауп:  то  м  другое 
бьио  вмеиво  важно,  какъ  научная  пропедевтвП|  веобходвмп 
тамг,  гд'к  вауп  давжется  тапш  вероапып  шагам  вспчк^ш, 
вахъ  у  псъ. 

Съ  1864  года  внтересы  Котдяревскаго  расшвряются  ва 

область  знакомую  ену  в  раньше:  оп  теперь  пр1обрЬташ  себ& 

новы!  враавльвый  брганъ.  Въ  атомг  году  бьмо  задумшо  гра* 

Фомг  А.  С.  Уваровынъ  основан1е  Московска1Ч>  Археолоп- 

ческаго  Общестм.  Вь  Котдяревскомъ  онъ  вашехь  самаго 

реввостваго  еоюзгап  в  помощника.  Гр«  Уваровъ  бып  сь 

ювоств  страетвымъ  дюбвтеденъ  археодопв:  в1когда  овъ  ра* 

ботап  съ  П.  С.  Саведьевымъ  по  археологвчеспмъ  васх1доп* 

в!ямъ  въ  Ростово*Суздадьской  обдаств;  въ  пятвдесятыхъ  годагъ 

въ  Петербурге  онъ  прзнвмагь  деятельное  учаспе  въ  Петер* 

бургскомъ  Археодогвческомъ  Обществ-Ь;  адЪсь  подожвдъ  овъ 

основан1е  своему  археодогвческому  музею;  переседввшвсь 

Москву,  овъ  среда  деятедьноств  обществеввой  не  взмешиъ 

бвмымъ  вкусамъ,  много  работа»  в  собрадъ  вокругъ  себя  кружокъ 

людей,  раздедявшвхъ  его  ввтересы.Овъ  возымел  пковецъ  мысль 

Обь  ос1юшн{в  самостоятельваго  общества  въ  Москв!,  которое 

объедрввло  бы  нестньм  свлы  в  дало  возмоашость  расшврвтъ 

археологвчесшя  работы,  для  которыхъ  ваше  отечество  предсп* 

вляло  такое  громадное  поприще.  Преакде,  ч1мъ  это  дело  ногдо 

осуществвться  0ФВ1иальвымъ  образомъ,  у  гр.  Уварова  съ  на* 

чала  1864  года  собврался  небольшой  кружокъ,  который  сталь 

1? 


I  В101ТАФШ. 

1юе1й  зеряоп  Москошемга  Архе(иоЕтеекаго()в1Ц|ветм'):одппА 
т  САмыгь  хЬтльаып  иевовъ  этого  кружка  был  Котая« 
рекекИ.  Веской  1864  год»  КотдяровскИ  пкоигь  кь  одкоиу 
т  оетц^бургсхккъ  дррей  обг  тхъ  одавап  осковавЫ  Обще* 
етми  уставь  давво  отправдеяъ  вг  Петербургъ  в  къ  осевк  ожв* . 
диось  его  утверяиев{е;  предс1датедекъ  доджевъ  быдъ  быть  граФЪ 
Уваровъ,  секретарсмг  Герцъэ  «иеповъ  вока  еще  ве  мвого.  «Въ 
оявдаа1в  утвержде1|1я  Общество  уже  собиралось  5разъ  у  Ува- 
рова, чвтадвсь  в1которыя  взсд^доваII^Я|  много  бьио  •  •  •  •  шуму 
т  вустяковЪ|  во  бьмв  в  В1гтсрес11ыя  вещв;  таковымв  быдв  чте- 
вЫ  ГераВэ  У варова,  Степана  Васвдьёввча*) — в  азъхудый  чв- 
тахъ  два  раза:  ЬмО,  объ  обработки  метаиовъ  въ  до*всторв« 
ческ{я  времена  у  пдсменъ  в11ДО-европе1сквх'ь;  2*ой|  о  скандквав- 
скомъ  корабдЪ  ва  Русв.  Чтен1л  засдужвдв  общее  одобрев1е  —  ш 
я  радъ  этому|  по  крайноств  будетъ  вакая-нвбудь  нравствеввая 
поддержка  въ  работЬ:  одному  трудиться  в  скучво,  в  тяжело». 
ВпосдФдстввв  об'Ь  атв  работы  пашлв  м-Ьсто  въ  вздав1яхъ  Москов- 
схаго  Обп^ества. 

19-го  ссптября  1864  года  уставь  Московскаго  Общества 
быдъ  утверакдевь  в  сь  этвмъ  началась  для  Котляревскаго  во- 
ва1<  хлопотливая  д%ятельпость.  Общество  тотчась  предпрввяло 
свое  вздаи1е:  «Древноств.  Труды  Московскаго  Археологвческаго 
Общества».  Первый  выпускь,  вышедшай  уже  вь  1865  году,  пе« 
чатался  подь  ваблюдсшсмь  КотляревскагО|  который,  какь 
между  врочвмь  вяд1ю  в  взь  протоколовь  Общества,  много  рабо* 
таль  в  для  вздаи1я  Общества  в  для  расшврев1я  его  спошев1й. 
Вь  пвсьмахь  Котляревскаго  того  времена  осталась }*помвнав1я 
о  тЬхъ  трудвостяхЬу  сь  каквмв  првходвлось  ему  встр^чаться  врв 
редакщв  вздан1я,  о  столкновен1яхь  сь  учевымв  самол1об1ямв  в 
т.  о«;  кромЪ  графа  Уварова,  вь  которомь  оаь  ваходвль  дру- 
жескую  поддержку,  овь  особенно  тепло  отзывался  о  Ешевскомъ, 

1)  «Аржемогячески  бссЪди  у  грлФА  А.  С.  Уварова  въ  МоеквЬ*,  ст. 
А.  Герца,  Саб.  Виомостя,  1664,  Ле  117. 
В)  Ешовсвагв. 


.>% 


шогг АФш^  и 

юторы!  мезкду  прочшъ  опоолея  п  «пыш  учшеНмп  I  а 
«го  еобетмввымъ  трудмгь*  «Одш  ЕшевехИ  все  пртшиъ 
блюю  къ  се]ДО7,  оттого  тшгь  раао  I  енееш  мы  ш  покой  атого 
чеетшго  челоайха.  ПоехФднигь  его  чтев1е11ъ  был  1юел1д|1« 
лсты  вашего  вдгрвала;  овъ  радъ  бып  ему  ва1а  ребеаоп 
вгруш1гЬ|  овъ  ве  думадъ  умврать  в  две!  за  шеста  до  ковчввы 
обЬоииъ  мнй  прведата  .ип-м  границу  мвов^етво  бвбд!ограм* 
чесш1хъ  стате!:  овъ  точво  уЪхалъ  м  %раннщ^1 

ш. .  . .  Два  черезъ  два  я  оюпию къКоршув^ехошсоиовь 
о  вемъ,  какъ  «иев^  Археологвчеекаго  Общества!  ддя  хотораго 
потеря  его  вводив  вевоэпаградвиа».  •  • 

Лвчвыя  д'Ьда  Котдяревскаго  ве  поправдялсЬ|  во  пв  годы 
был  ваподвеяы  у  него  оашвденной  д^яте^ьиостью  шь  Археодо- 
гнческонъ  Обществе,  которое  кром-Ь  «Трудовы  предпрнвям 
векорЬ  вовое  вздав1е,  которое  было  уже  вполгЬ  д'Ьдомъ  Котдя- 
ревскаго — «ЛрхеодогвческМ  В-Ьстввкъ». 

Д^ятедыюсть  Московскаго  Общества|  безъ  еомвйв1Я|  соста- 
ввть  эпоху  въ  встор1В  русской  археодоНв.  Оь  перваго  своего 
во8нвкповев!я  ваша  археодопя  вообще  развввадась  чрезвычайво 
медденпо  в  веровво.  Не  поддержавная  спещадьной  уввверснтет* 
ской  ваукойу  которая  првтомъ  почта  впдоть  до  тридцатыхъ  вя 
даже  до  сороковыхъ  годовъ  быда  вообще  очень  сдаба,  вао1а 
археодопя  быда  почта  тодько  Д'Ьдомъ  двчнаго  дюбвтедьства,  по* 
тому  дЪюнь  сдучайнымъ  в  отрывочнынъ.  &га  археодопя  ве 
опредЪдяда  ив  своей  программы,  нв  способовъ  взсхЦовав1я,  в  до 
основанЕЯ  Археодогвческаго  Общества  въ  Петербургй  ве  вмЪда  м 
своего  спещады1аго  бргана  в  центра.  ВедвкодЬпюе  вздав1е«Древ* 
востей  Росс1йскаг6  Государства*  быдо  оазвсомъ  въ  пустымк 
Зам^чатедыIые  труды,  появдявш1еся  отъ  времена  до  времевв, 
какъ  вэсд1довав!я  БосФорсквхъ  древностей,  какъ  «Мухамедавскам 
Нумвзматвка»  Саведьева,  какъ  опыты  Снегпрева  в  Марты* 
вова  в  др.|  открывал  шврокое  воде  ддя  будущвхъ  разысхан1й|— 
во,  кром^  того,  что  атв  труды  (какъ  посд%дн1е  вазваввые)  бы- 
вал  ввогда  вспошевы  ошвбкамв  вл  дадеко  ве  охватывал 
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|1«тер1аш  дишаго  мифоса,  оспвадось  нетровутьигц  даже  ве* 
зигЬчаемымг  я  IIеподозр^•аемыI^Ь|  цЬюе  громадное  поле,  гдй 
предстоим  работа  вау1гЬ.  Вг  Московсвомъ  ОбществЪ  почп  впер- 
вью  яввдось  созпа111е  этого  положев1я  вещей  в  стре1мен{е  поднять 
вопрось  археодогвчсской  науки  во  всей  его  шяротЬ,  какъ  по  от* 
вошся{ю  ко  всему  тому  матср1аду|  который  требовалъобозрШи, 
такъ  и  по  научному  методу,  который  доджепъ  быхь  быть  при* 
м1|1енъ  и  установлеиъ.  Д1ио  бьио  опять  чрезвычайно  трудное: 
со  ьсЬхъ  сторонъ  воздвагалвсь  препятсть1я  и  иедоум1н1Я  и  Мо- 
сковское Общество  старалось  по  крайней  мЪрЪ  }'казать  на  весь 
объсмъ  задачг,  преддсжащихъ  русской  археолопи,  и  приняп 
ыЬры  къ  ихъ  оиред1|еи1ю  и  рЪшевио.   Прежде  всего  пред* 
ставлялси  вопрось  о  сохранности  самвхъ  памятпиковъ,  которью 
гвблв  оть  нев1.жсства  и  нерад1н1я,  пи  кЬмъ  не  охраняемые  или 
искажаемые:  виосл1дств1И|  какъ  известно,  оно  предприняло  въ 
этомъ  смысл-Ь  оФпщалмпля  ходатайства,  который  в1роят110  до 
некоторой  степени  помогло  остановитьэто  зло.  Нужно  было  дал'Ье 
заботиться  о  прпведен1И  въ  изв1;стность  памятниковъ  древности 
еще  не  разсл1.дованиыхъ,  и  объединить  научный  свлыкъ  общему 
д^йств^ю  па  пользу  науки:  съ  нерваго  года  существован1Я  Обще- 
ства; въ  его  срсдЬ  возникла  мысль  объ  устаиовленш  нравиль- 
мыхъ  пер1одвческвхъ  съ1здовъ,  которые  д%йствителы1о  откры* 
лись  первымъ  Археологичссквмъ  Съ1;здомъ  въ  МосквЬ,  повто- 
рялись потомъ  въ  главн1;0и1ихъ  городахъ  Госс1И  и  установлен1е 
которыхъ  составлпетъ  одну  изъ  вслвкихъ  заслугъ  гр.  Уварова 
для  нашей  археолог1и.  Нужно  было,  наконецъ,  начать  опыты ' 
врхеологическихъ  изыскан1й  на  уровнЪ  соврсменныхъ  задачъ  и 
пр!смовъ  иауьи.   Пъ  тогдашнемъ  положен1и  нашей  археолопв 
«ТрудьиМосковскаго  Общества  представили  зам1чате.1Ы1ое  явле- 
В1епотой  ревности,  которая  видимо  од}'шевляла  его  д^ятелей  и  по 
тому  разиообраз1ю  задачъ,  который  от  себ^  ставили.  Содержа- 
п1с  «Трудовъ»  было  д1йствительно  весьма  разнообразно:  зд'Ьсь 
машли  мЬсто  самые  различные  отделы  археологической  науки,— 
м  архсолопя  первобытная,  архсолопя  камсннаго  г1ка,  перваго 
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шмшювЬг  мтию»!  арх«моНя  шепеепг»  прсщиШ!  «ржмшь 
Ня  авпга1а-с1аюеки,  дреше-хрисНавсвая»  вакояець  собетвешю- 
русски  въея  разлпвыхъ  отрасляхыразныхъ  1г1ствостяхь;  въ 
бвб110граФ1чес1Ш]:ъ  обзорахъ  увазывалсь  гдмные  труды  архео* 
логачмко!  ваук!  ва  Заоад'Ь.  Въ  «Тигддхъ»  оршгана  л  ушепе 
дучш1я  учеаыя  сиы  въ  археолоНв  в  блзквга  къ  вей  обдастяхъ 
ваукг.  самъ  предс1датедь  Общества,  гр.  Уваровъ  вь  тЬ  годы 
работа»  въ  особеввоств  вадъ  вамятавкамв  древвяго  хрвспаа- 
сваго  вскусства;  И.  Б.  ЗабФ дввъ  еообоимъ  подробвый  раэскааъ 
о  звамеввтыхъ  раековкахЪ|  вровзведеввыхъ  ввъ  въ  1862  году 
въ  Чертомдыцкомъ  1^пигЬ  в  доставввшвхъ  рядъ  ведвкохЬвви* 
швхъ  сквесквхъ  древвостей;  Аеавасьевъв  Потебвя  доставил 
эввзоды  взъ  свовхъ  мвеодотесгахъ  разыскани;  врввесдв  свов 
вклады  МаксвноввчЪ|  Срезвевск1й|  Кадачовъ,  Нево- 
струевЪ|  Казавсв!й  в  т.д.;  К.  К.  Герцъдоставлпобвлвыя 
бвбл1ограФвчесв1я  взв1щев1я  о  вовыхъ  ввостршвыхъ  кввгахъ 
по  развымъ  отрасшмъ  археолоНв.  Наковецъ  мвого  работать 
Котдяревск1Й.  Судя  во  протокодамъ  тхъ  годовъ,  овъдклхь 
ве  мало  докладовъ,  воторые  ^в^роятво  вредводагап,  въ  бохЬе 
волой  обработке,  по1гЬствть  въ  взд&в1яхЪ|  —  во  ве  шЛ  одвшо 
вояввлсь  потоп  въ  печатв. 

Между  врочвнъ  Общество  заботвлось  орасшврев1ввсвовхъ 
трудовЪ|  в  вкуса  къ  археолоНв,  стараясь  расшврвть  кругъ 
свовхъ  члеиовъ,  Въ  Общество  былъвзбравъв  врвглашевъввопь 
чвслевпый  кругъ  учевыхъ  в  любвтелей  археолопв — руссквгц 
аавявсквхъ  в  ввостраввыхъ.  Съ  вЬкоторыш  взъ  ввхъ  Котля* 
ревск1Й  завязалъ  лвчпыя  свошев1я  — въ  Петербурге  (крожЬ 
вреашвхъсвошенМсоСрезвевсквмъв  А.  А.  Куявконъ)събар. 
В.  Г.  Твзевгаузевомъ!  П.  И.  Лерхомъ,  в  въ  ВвльвЬ  съ 
А.  К.  Квркоровъ  в  гр.  Евстао1емъ  Тыткеввчемъ.  Пос11д* 
в1й  внешю  въ  зто  время  вережввалъ  тяжкое  вспытавае.  Вьдру* 
гонъ  м'&стЬ  ')  мы  вмЬлв  случай  говорвть  о  дгдьбй  Ввлевскаго 
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аржеолопчесмго  ыуип^  которы!  был  соаиипемъ  Тышкевшча, 
въ  который  вошл  его  собствсниыя  богатыя  коиекщж^жатько- 
тораго — при  РСВИЭ11,  назначенной  М.  Н.  Муравьевымг— -оп 
быхь  отстраненъ,  подвергшись  обввиев1Я1гь.  Въ  это  время  въ 
МосквЪ  его  взбрадв  въ  чдены  Археодогвческаго  Общества,  гхк 
вскорЪ  оояввдись  его  трулы  в  гд%  ооъ  бьиъ  встр^чеиъ  сьбодь- 
швмв  сочувств1Лмв.  Несколько  пвсемъ  его  къ  Котдяревскому 
свяд1тел»ству1агь  о  томъ,  какъ  отрадны  были  ему  эти  сочувствЫ. 
Какъ  скажемъ  дадыне,  съ  конца  1864  иди  пачада  1865| 
Котдяревскому  открывались  аовыя  надежды  установить  его 
ОФИшадьное  подожеп'ю;  —  пока  овъ  прододжахь  работать  по  ар* 
хеодопи  н  вообще  по  старине.  Переписка  съ  А.  А.  Куникомъ 
въ  особенности  воэбуждада  разнообразные  ученые  интересы,  в 
Котдяревск1й  д1'»дядся  съ  нямъ  своими  впечатдйн1ямИ|  жедадъ 
его  М1|1;н1я  в  совета.  Въ  ылЬ  18С5,  Котдяревскай  пишетъ: 
«Что  скажете  вы  объвздап!и  «БесЬдъ  Фот1я»?  Па  меня  эта  книга 
провзведа  самое  испр1ятяое  впсчатд1;н1е:  когда  я  прочедъ  ученые 
комментар1и  св.  отца  ПорФвр1Л»  мн1&  показалось,  что  я  веду 
разговоръ  съ  Крамер  омъ  (»( усп1а  пот{п1!)  о  ирародин^  Рус- 
еовъ,  у  меня  взчезда  всякая  в1.ра  въ  нравидьность  его  текста, 
нагЬподозритедьны  и  молотильщики  и  друпл  вещи.  Можетъбытц 
я  и  ошибаюсь '),  но,  къ  сожалЬпю,  не  ошибаюсь  на  счстъ  беэобра* 
В1Я  этнодогвчсскихъ  понятий  издателя:  что  это  за  Янетиды  так1е 
■  что  за  Сдав-]оии|  бЪсовская  слава,  что  за  новооткрытый  пвсь- 
нена  в  новоизобретенный  языкъ  Руссовъ??  Панвшп  подоб11ую 
чепуху  ванр.  ...(КК),  она  была  бы  понятна,  но  при  «Бес1ддхъ  Фо« 
т{я9  она  просто  неприлична  в  вы,  иср^ыА  издатель  БесЬдъ,  ве  хо- 
рошо пост)'нвте|  еслв  не  предадите  ученому  позору  это  без* 
образ{е»... 

Передъ  тЬмъ  А.  А.  Куникъ  сообщиъ  Котдяревскому, 
^по  оди1гь  швейцарск1й  ученый  обратился  къ  нему  съ  иопросомъ: 


1)  Воос1Ьл€Г»Ы,  гекстъ  Фог1« уарж.  ПорФяр1а  диствятедъно  окааисв 
встечниа-ц  а  сь  атамь  отаадиъ  в  его  аоааеатарШ  текста  (напр.  9та  «подо* 
ттам1М1ая»Х— ае  гоаора  объ  ега  археоюгаческвхъ  теор^аxV 
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Огщеетцгюп  дж  въ  РооеЬ  шшятшпя  п  родЪ  т1хЪ|  пк1е  п* 
•ывакпся  во  ФрашМ!  дсмигежиш,  я  шъ  кагахъ  обдаспхъ  Рое» 
с1|  0В1  был  заначены?  Г.  Кувякъ  водагиг,  что — в^ть  что  по 
крайвей  вгЬрЬ  до  свхъ  воръ  ве  было  ввкавого  в1рваго  ед1«в,  ■ 
сврашввап  Котдвревсввго.  Посх1дв1й  отвйчаетъ  (вь  топ  хо 
ввсыгЬ):  ...«Теверь  о  далшснахь.  Скодьво  мн^  взв^ство, — ва 
русской  террвтор1В  овв  существуютъ  тодьво  въТверскЫ1  губер* 
в!в,  Б^жецкомъ  уЬзд'Ь!  в  доводьво  обстоятедьво  оовсавь!  Гдвв* 
кой  (Рус.  Исгор.  Сбора.,  ч.  1-Я|  кв.  2*я);  сходство  этвхъ  каш- 
вей  съ  бретанскввв  в  въ  особенвоств  съ  взв&ствымъ  ^Г||ржи^- 
сввла  дальметмъ  поразвтедыю:  это— /яеггев  ЬгапЬЫп;  вотохъ 
есть  остатка  камеваыгь  цвклопвческвгь  востроекъ  въ  Лвхвва* 
скомъ  уЬзд'Ь  (св.  Чтеи1я  Общ.  Ист.  18в2|  ]\&  2,  стр.  4),  вако* 
вецъ  Ворсб  упомвнаетъ  въсвоемъ  ввсьвЪ  въМегЕшёу  что  есть 
да.1шены  въ  Крыму...  Откуда  взядъ  овъ  по  взвЪспе,  ве  зшо; 
можетъ  быть,  взъ  ВиЬо!8  Ле  Мов1реггеах?  Вотъ  все,  чтб  ввЪ 
взв-Ьсшо  о  цшкдопвческяхъ  постройкахъ  въРосс1в.  Можетьбытц 
ов  Ь  ваходятся  в  въ  II^которыxъ  другвхъ  згЬстахъ,  во  «земш 
ваша  ведвка  в  обвдыиш... 

«.•.Я  сажу  теперь  за  статьею  ддя  2-го  тома  «Трудовъ  Ар* 
хеодогвческаго  Общества».  Хочется  тщатедьво  осмолить  во* 
просъ  «о  яэычсскомъ  погребев!а  сдавявъ».  Къ  сожахЬв1ю,  охогга 
сиертваЯ|  да  участь  горькая:  еще  все,  чт5  пасаво  по-вЬиещш, 
я  могъ  добыть,  во  расковка  ва  подьской  террвтор1а  мвЬ  рйвга- 
тедьво  ведостувяы,  я  ве  могъ  даже  достать  кввгв  Ырро* 
тапа— 2а8(а110\г1еп!е  81$  ваА  шо^Иат!,  1КГ11во,  1832.  1111% 
да  втой  кввгв  у  васъ?  есдв  есть,  будьте  дововца  бдагод'1тедемъ9 
сообщате  хоть  ва  вЬскодько  дней!..  ГрвФЪ  А.  С.  Уваровъ  го- 
ворадъ,  что  у  Кб  в  пев  а  есть  бодьшое  руковасвое  сочв8ев1е  о  аур* 
гавахъ— правда  да  ато? 

«На  днвхъ  (в1роятво  2-го,  8-го  1ювя)  водучате  вы  вервы! 
томъ  «Трудовъ»  вашего  Археодогвческаго  Общества.  •  •  Сообоще 
май,  дорогой  А.  А.,  вакъ  вайдете  вы  вто  воворождеввое  чадо: 
в1ц1ь  ово  вырощево  в  восватаво  мною! 
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«Гд1  проведете  ш  жЬто  я  вебудеп-л  вуашо  вап  чегоотъ 
гр.  Уварова:  чрезъ  дв^  вед^^в  я  оправдаюсь  къ  нему  вь  де* 
ревяЮ|  ^д^  я  проведу  около  м1;ся11а>. 

Статм  Д1Я  2*го  тояа  выросла  въ  цЬую  двссертааио!  яахь 
которой  вь  атя  годы  Котляревск1й  работа»  усвдевно,  весша 
яетодяческВ|  стараясь  по  воэможностя  подобрать  весь  ваддежа- 
щ11  матерЬхь.  Кивга  Лвпиомапа  конечно  вашдась  въ  Петер- 
бургЬ  в  быда  ему  псаанау  также  какъ  в  другая  кивга:  81аго- 
^^^л^к^  Оа11су]8к{е9  Жеготы  Паудв.  Возвращая  атя  кнвгВ| 
Котдяревск!!  пвсадъ  А.  А.  Куняку  въ  яивар^  1866:  «...Въ 
еочв8е1|!в  Лвипомааа  ддя  ваукя  оказывается  прягодаымъ  во 
бод1е  ЮстрокЪу  ноддя  ястор1Я  иаукядревиостя  оио  дюбопытяо: 
яа  стр.  98  я  встрЬтя]1СЯ  съ  ■а^и^екъ,  что  Прокоп1евы  С^юры 
быдя  дншь  буквадьоымъ  гречссквяъ  переводомъ  вмевя  Росшие^ 
1ЪсЬ|  какъ  Гедьмодьдовы  иЫзаИ — буквадьяыяъ  в^мецквяъ 
переводомъ  сдова  Дерсвляне  ^^  отъ  Но1г?  Прежде  я  думадъ,  что 
Гедеоповъ  первый  возобвоввдъ  М1гЬи1е  иашвхъ  хроинстовЪ|  а 
теперь  выходятЪ|  что  по  онъ»«.. 

Въ  дадыгЬ&шяхъ  пясьмахъ  прододжастся  ученая  бееЬда.  Въ 
вачахЬ  1867|  КотдяревскИ  пвоадъ*  къ  А.  А.  Куяяку  *): 
•статьям  в  дден  гофв  порадовала  меня  я  првгодпдась  оченькстатя, 
такъ  какъ  въ  одномъ  взъ  зас1аан1й  Общества  мнй  пряходядось 
чятать  мемуаръ  о  скяоахъ  вообще  я  первой  сквоской  раскопк^ 
вгь  Росс{в  (взв1;ст1е  о  ней  у  Мвддера,  Кжем1с.  СочвненЫ);  для 
меяя  все  ясв1;е  я  яся^е  становвкя  не  чудское  в  ме  монгольское 
ороясхождсн1е  сквоовЪ|  но  нельзя  не  разд-Ьлять  я  вашей  ученой* 
осторожиоств  въ  заключсн1яхъ  '):  д^ЙстввтелыIО|  д1до  разъяс- 


1)  Пмсыю  во  обычаю  беаъ  года  ш  чаем;  оокйта:  «оолучеяо  4  «еар.  в7*. 

1)РЬча«детъостат|.Ь  Маадешго^а  11еЬег  Л1е  ВргасЬе  <1ег  роаиасЬет 
8сзг1Ьов.  А.  А,  Кхаак'ь  оаеагь  Котаяреаскон7  (а!,  декабрь  16вв)с  .^виЬгЬ 
сонаЬа!*!  что  Мадденго^ъ  съболъшим-ь  остро7Н1С1гь  а  оорсдЬдеааостъю  7ста« 
шо»ад%  араасаИ  меаеагь  аъ  сааосао!  в  оараатеаоА  вовевадатурЬ,  в  одааао 
я  евщ  во  вогх  вравата  его  гдааааго  водожея1а,  что  сааоы  в  еарматм— 'Враацы» 
ла  тЬхъ  воръ  воаа  вы  во  будевъ  ав1т1>  водааго  Овопаиков  роаиеаш.  МаЬ  «- 
жаяотсв,— бить  вожега,  в  вссарааолдааъ  аъ  веву,«»что  оаъ  адбЬгаога  вЬао* 
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впея,  когда  собраяъ  будетъ  епескШ  овомаеттоп,  а  что  ояь 
еобранъ  будетъ  обетоятедьво,  за  это  можетъ  поручаться  учеваа 
ОгааШсЬкеИ  Бонвеля,  Въ  язгЬет1я  о  раскоокй  Медьгуиова 
(у'Мяллера)  ве  орвложево  рпсуаковъ— -сохраввлсь  лв  овв 
вообще?  У  гр,  А.  С.  Уварова  я  —  хЬть  пять  тому  вазадь  — 
ввд&гь  какое-то  веоковчешюе  вздав1е  Эрмвтаашыхъ  вл  Акаде* 
шческвхъ  древностев|  гд'Ь  меацу  прочвнъ  в  рвс}'вкв  Мельгу* 
вовской раскопка;  на  мов  просьбы  Уваровъ  об^щахь  отыскать 
швЪ  вадавЕе,  но  у  вего  пмова  такъ  водна  зеиствомъ,  рекрут- 
сквмв  пабораив,  шровымв  съ^адаив!  что  врядъ  л  овъ  когда 
удовютворвтъ  меня...  Обращаюсь  потому  къ  вамъ,  дорогой  А. 
А.|  съ  покорнейшею  просьбою:  не  знаете  л  вы  чего  объ  этонъ 
вздашв  в  нЬтъ-л  въ  архав^  Академ1В  экземплрау  который  можно 
бы  было  пр1обр'1сть». .  •  ЗатЬгь  новыя  книжный  просьбы:  «во 
всей  Москве»  неть  полаго  вздан1я  АЪЬапЛЫпвеп  Лег  ЬбЬпи- 
асЬеп  ОезеИзсЬаЙ;  й.  11У1$8еп8сЬ.,  где  ему  нужна  статья  Ар- 
вод  ьд  а:  КасЬпсЬк  уоп  е1П1веп  {пВОЬтеп  еп(<1еск(еп  ЬеШпЕзЬеа 
ОгаЬЬ0ве1п,  съ  првмЪчашямв  Добровскаго  (1803  вл  1804); 
о  разныхъ  другвхъ,  старыхъ  в  воаыхъ  квв1^ахъ. 

Въ  другомъ  пвсьмЬ  къ  А.  А.  Кунаку  ^)  Котдяревск!! 
говорить:  ...«Какъ  вамъ  показался  мой  «Археодогвчеспй  В^ст- 
ввкъ»,  говорю:  лой,  вотону  что  не  только  въ  него  никто  ве  «Ь- 
шается,  1Ю  даже  в  средства  вздан1я  взобр-Ьтены  мною  безъ  вся- 
каго  учаспя  со  стороны  Уварова».  Раньше  онъ  пвсалъ,  что 
зтотъ  небольшой  журналъ  вмъ  «выдуманъ  дл  оаавлен1я  засы- 
вающаго  нашего  Археологнческаго  Общества».  Мы  говорвл 
уже  о  разнообразномъ  в  жввомъ  содержан1В  этого  вздавСя,  ко* 
торое  прекратилось  потомЪ|  когда  Котляревск1й  оставвлъ 
Москву. 

Въ  саязв  еъ  Археологвческвмъ  Обществомъ,  какъ  выше 


«орыжъ  шмшшыжъ  Формь.  Крона  того  при  рашоя1я  »оорооа  ИОДОШКМПвЫА 
оо»с1мъ  оотмдоп  боаъ  инашши  ■  жтичеекИ  ноиенть  »ъ  цйло!  аеторк  ешк 
ооиъ  ш  сарматовгь». 

1)  Попита:  «ноаучомо  •  ком  1М7». 


упо11яцггО|  в&чалеь  саошевм  Котляревскаго  съ  археологам 
Западной  Росс11;  опаеп  я  его  со(№твеввыя  аавяпя  пршводш! 
его  гь  аааадоо-руеской  археодоНв.  Персовска  съ  Квркоромъ 
повела,  вскорЬ  пото1ГЬ|  къ  очсоь  дружескому  звакомству  въ  Пе- 
тсрбургЬ.  Оставввъ  во  всобходвмоств  вздаи1е  «Ввлепсваго  В1ст* 
11вка»|  Квркоръ  въ  воиц%  шествдссятыхъ  годовъ  вредпрявядъ 
въ  Петербурге  вздаа1е  «Новаго  Времсив»|-» во  вэданЕе  не  шиЬм 
усп^xа,  д1|а  его  окончательно  раастровлвсь  я  онъ  выЬхалъ  въ 
Крако8Ъ|  гдй  в  умеръ  въ  семвдесятыхъ  годахъ.  Это  не  былъ 
стропи  ученый,  но  большой  практвчсскШ  знатокъЗанадпаго  края 
я  одввъ  взъ  немиогвхъ,  взучавшяхъ  его  въ  археологвческояъ 
<ггаошеи1в.  Въ  КраковЬ,  археолопя  осталась  его  главныыъ  вв- 
терссояъ:   прв  вссхъ*  б^дствснномъ  |1атер1альп01гь  положен1я 
вдЪсЬ|  онъ  продолжалъ  работать,  особлвво  но  археолог1В,  взсл'Ь* 
дуя  пещеры  я  «жал1Л1Якя»  я  т.  д.  Его  пясьяа  къ  Котлярев* 
скому,  любопытвыя  я  для  его  собственной  б|ограФ1В  за  кранов* 
ское  время,  заключали  обыкновенно  я  цЪнныя  археологяческк 
указап1я,  съобяльяымъзнашемъ  польской  литературы  предмета. 
Мы  не  ямЪля  пвсемъ  Котляревскаго  къ  Кяркору,  но  отвЬт- 
выя  пвсьма  послЪдняго  даютъ  любопытный  черты  зтяхъ  сво^ 
шен1й  я  тогдашняго  положсн1л  архсологячсскихъ  янтереоовъ  въ 
Западной  Росс1в,  которые  стала  блвзкв  Ыосковскому  Археологя- 
ческому  Обществу. 

Въ  Ч805|  Квркоръ  пвсалъ  Котляревскому,  еще  взъ 
Ввльны  (отъ  27  октября):  «Къ  крайнему  оожагЬн!Юу  уб{йствев* 
выя  заняли  по  редакц1я  въ  нослЪднае  годы  огголкнулв  меня  отъ 
многяхъ  д1и1телсй  по  частя  археологая,  съ  которыми  я  былъ  въ 
постоянной  переписк'Ь,  почтя  во  всЬхъ  славянскихъ  яемляхъ. 
Вогь  почему  нын^,  возстановляя  повемногу  зтв  сношеная,  кото* 
рыхъ  всегда  душа  «аждала|  я  очень  обрадовался  вашему  пвсьму^ 
хотя  я  больяо  мнй,  что  |1е  могу  вполнЪ  всполнять  вашего  пору* 
чеи1я.  Вы,  конечно,  сътрудомъ  пов1ряте,  что  въ  настоящ)'ю  мя- 
М)*17  въ  ВяльнЪ  нельзя  достать  польскяхъ  книгъ.  Дйло  въ  томЪ| 
^по  вс1  кивгопродавпы  услалв  всЬ  вообще  польскЫ  Вздан1я  въ 
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Варшаву.  Въ1цг8цу1гЬ  Еовечао  еетц  во  мы»  етарые  хЬпел,  вво 
веблаговадежвые!  вевм^емъ  уже  впчего  обшаго  съцуа^намъ..» 
ГрвФЪ  (ЕвепеМ  Тышвеввчъ)  уже  п<цуявп  отставку  в  воее* 
двлся  въ  РвгЬ.  Б'&двый  етарвкъ!  Не  долго  овъ  врожвветь  вь 
разлуке  съ  свовхъ  музеумомъ»..,  «Я  бы  вамъ  ве  сов1товахь  вв* 
реводвть  Ласвцкаго.  Овъ  устарЬп.  Ласвцк!!,  Богушъ,  По* 
В'Ьва»  НарбуттЪ|  Крашевск1й,  Лелевель,  ТревтовскИ 
быдв  вашвмв  учвтелвив  въ  отиошев1В  лтовской  нвеолопв.  Но 
теперь  Мвкуцк1й  в  Апелеввчъ  хотятъ  перевернуть  все  вверхъ 
двомъ.  Впрочемъ  в  у  ивхъ  в'Ьтъ  ввчего  положнтедьво  вЬрваго. 
Ош  опровсржев1я  свов  основываютъ  всключвтедьно  ва  лвгвв* 
ств1гЬ|  но  плохо  знаютъ  встор{ю  в  в1ЪограФ1Ю|  а  объ  археолопв 
не  вм^ють  викакого  понят1я».  На  первый  разъ  Ввркоръ,  оче- 
видно на  запросы  Котдяревскаго,  посьиалъ  ему  кнвгв  свов  в 
Тышкеввча  в  въ  конц'Ь  письма  сообщалъ  множество  бвбдо- 
грвФвческвхъ  указашй  по  нодьокой  археолога. 

Въ  18вв|  отъ  12  мая,  Киркоръ  переслалъ  Котлярев* 

скову  записцг  (не  нашедшуюся  въ  бумагахъ)  гр.  ЕвстаеЕв 

Тышкеввча.  «Изъ  вея  вы  увидите,  какъ  трудно  человеку,  по» 

святввшему  всю  жизнь  тревожной  д-Ьятельноств!  привиритьсв  съ 

уединешемъ  в  безд'иств1емъ.  Вотъ  овъ  опять  нечтаетъ.  Впро» 

ченъ  я  нескажуу  чтобы  проектъ  былъ  неудобоисполнвмъ,  ежелв 

вайдетея  сочувств{е  в  ежелв  заинтересуются  так{я  лица,  какъ 

вапр.  Перовск1й.  Не  знаю»  как1я  ваши  отношен1я  въ  Этвогрв» 

Фической  выставкЪ— во  во  всякомъ  случае  вы  одни  съум^е^е 

•тому  Д'Ьлу  дать  ходъ.  Грустно  было^бы  старику,  еслибъ  по  ве 

было  вапечатаво...  См^о  обращаюсь  къ  вамъ,  какъ  въ  чело» 

'  в^ку|  который  ц%ивтъ  заслуга  в  захочетъ  угЬшвть  труженика» 

Граоъ  оковчательно  поредалъ  музеумъ  (какъ  будто  казевцу» 

еобственвосгъ)  новымъ*,.  дЪятолямъ!  во  главк  коихъ— Б.|  в  по* 

«лучилъ  киитавц1ю«  Попросили  даом  позволен1я  посгзввть  бюсгъ 

граоа,  какъ  основателя.  (}тра11В0|  ведавао  вровозглашалв  ^^гъ» 

.  чуть  не  мятежникомЪ|  а  теперь  хотятъ  ув^ков^чить  его  память. 

Г|>аФъ  жвветъ  теперь  въ  Боржахъ,— *зто  велвкол%пиый  замокъ 


И  '  вюгрАФш. 

Мтиа  Тышкевпа,  събиблЕотекою  I  шрпшюю  гидереею— 
богатый  шбмегь  драгоц^авосте!,  называемы»  {гМкостяшг, 
Вы  увшдвте^  что  онг  еакеав  оожвветъ  в^скаIько  д^тъ— соберетъ 
вовь||  иузеуыъ.  Опять  разрываетъ  кургавы,  опять  весутъ  къ 
вену  совсЬхъ  стороиъ  чтб  у  кого  есть  взъдреваоств.  А  вадобво 
ваш  сказать,  что  /1и1удь  в  особевно  сторона,  гд^  Борже,  почтв 
ве  тровуты  ЛАЯ  археодог1В.  Любопытна  коддекщя  этнограФВче* 
екая,  которую  опг  уже  собвраегь  ва  выставку,  Такъ  вапр«  вв- 
сгруиевты  так1е-же,  какъ  во  времева  Ввтовта«  Народъ  в  теперь 
воегь  про  похвщев1е  Бвруты,  про  у11ерп1вден1е  Кейстута,  про 
богваю  Мвдьду  ■  т.  д.  Сколько  работы!  Да  какъ  работать  прв 
воеввоыъ  ш^дожев1в. 

«ГраФЪ  вышдетъ*  вамъ  взъ  Борагь  трв  экземпляра  ввдовъ 
муаеума,  каквмъ  опъ  быль  до  казевпаго  преобразован1Я.  Пере* 
дайте  одвнъ  зкз.  гр.  А.  С — чу,  другой  для  васъ,  а  трепй  кому 

ХОТВТС»*  т 

Въ  пвсыгЬ  огь  25  авг.  1866,  Квркоръ  взв^щаеть  о  воз* 
вращеи1В  въ  Москву  г.  Беэсовова  в  объ  о^ь^эд^  А.  И.  За- 
в^лвпа,  вреемивка  Квркора  по  редакщв  «Ввлевскаго  В^ст* 


.Огь  30  мая  1867,  взъ  Ввльвы,  Квркоръ  вересылаегъ 
Котляревскому  пвсЪмо  черезъ  граФа  Ковстаптвва  Тышке* 
ввча,  брата  Евстао1я,  также  челов^ка  съ  учевымв  заслугамв. 
«Во  вмя  того  браккаго  вввман1я  в  дружескаго  расположев1я, 
которымв  вы  мевя  удостовваете,  я  обкщалъ  графу,  что  вы  ае 
откажете  ему  быть  путсводною  ав-Ьиою  въ  Б-Ьлокамеваой*  .  •* 
Я  увЪрспъ,  что  вы  м  граФЪ  А.  С.  полюбвте  этого  прекрасваго, 
<Клагород|гЬйшаго  взъ  людей,  этого  Фоиомевальваго  во  мвогвхъ 
ап10шсв1яхъ  чслов1ка,  ум^Ьвшаго  съ  опьтюстью  старца  сохра- 
шггь  юпошескМ  жаръ,  совремсшость  взгляда  в  любовь  къиаукЪ, 
такую  любовь,  что  для  нея  опъ  готовъ  па  всякую  жертву.  •  • 
ГрвФЪ  Копст.  П.,  взъ  вс1хъ  пасъ  ад^шпвхъ  археологовъ,  бол^о 
кего  можетъ  быть  вамъ  полезеиъ,  потому  что  в  зиав1я  в  поло- 
жев1е  его  вполвЪ  тому  способсгьуютъ,  а  о  желав1В  в  говорвть 
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мчего».  •  ;\  Сап  Кшркорг  очень  птере^гетея  мосаовепп 
археодопчеспп  работамя,  меяиу  прочить  оовсав1е11ъ  Юеша 
^акревскаго):  «потому  что  у  меня  въ  годовЬ  огромвое  вред* 
пр1ЯТ1е:  вэдать  археод.,  геограФ.|  встор.,  атвогр.  словарь  Лвтвы  ■ 
Западно!  Росо1н>.  Это  предпр1ят1е  не  осуществв10СЬ|  во  Квр- 
коръ  сталь  позднее  сотруднвкохъ  «Жнвопнсно!  Росс1в»  (водь 
редакщей  П.  П.  Семевова)  по  СЬверо-западному  краю! 

Въ  МосквЬ,  КотляревскИ  оказалъ  Тышкеввчу  любезное 
ученое  гостепр1нмство;  отсюда  польск1й  археологъ  отправвлся  впь 
Петербургъ,  в  Котляревск!!  обратвлъ  его  къ  А.  А.  Кунвку. 
«Овъ  (гр.  Тышкеввчъ),  —  пвсалъ  Котляревсв!й  въ  тнк 
18в7| — проснлъ  меня  доставить  ену  случай  позвакохнться  съ 
ва!»!  в  я  всполвяю  это  тЬмъ  съ  большвхъ  удовольств1е1ГЬ,  что 
это — человЪкъ  просв^щешшй,  археологъ  во  страств,  .добрый  по 
дупгЬ  в  обладающШ  отлнчпымъ  иузеемъ  древностей  в  любопыт* 
нымн  литовско-русскимв  всторвческвнв  документамв».  •  . 

Въ  бумагахъ  Котляревскаго  сохранвлось  в^сколько  т^ 
семъ  гр.  К.  Тышкеввча,  который  осталась  сввд^тельствоI^ъ 
вхъ  ученаго  дружества.  Первувшнсь  домой,  Тышкеввчъ  пвсалъ 
(отъ  21 1ЮШ1, 18в7|  взъ  Логойска)-— ва  в'Ьсколько  веправвльвомгъ 
русскомъ  языкЬ:  «Посл'Ь  долгаго  стра11Ствовав1я,  я  накопецъ  ввовь 
у  себя  дома,  восредв  моей  семьв. 

«Возвратввшвсь  ва  родпву,  я  еъ  радостью  раэсказываш 
8емлякамЪ|  что  среда  москвичей  я  встрЬтвлъ  ту  братвюю  прж- 
в'йтлввость,  которую  мы  такъ  вапраево  вщемъ  у  себя;  раэсваэываю 
вмЪ|  что  для  людей|  трудящихся  (жзаявмающвхся)  ваукою»  я  на* 
шелъ  среди  васъ  ту  признательность  («а  приз11ан{е)|  которая 
укр1пляетъ  духъ  в  побуждаетъ  людей  къ  полезному  трудолюбив. 

«Г^^^боко  пронвкцутый  атимъ  чувствомЪ|  мысль  моя  постояяво 
обращается  къ  вамЪ|  веоц'Ьпенный  А,  А,;  я  постоянно  разска* 
вываю  то  располои(еп1е  ваше  ко  мн'Ь  в  то  откровенное  в  всгввво 
дружеское  обращеп1е  со  миою,  которое  осгаввло  на  мгЬ  вевзгла- 
димое  впечатл^п^е»..• 

Въ  «Археологвческомъ  В1стникЪ  напечатаны  былв  в^во• 


иП  БЮГРАФМ. 
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торыв  тпгды  к.  ТышЕевмча,  который  кромЪ  того  сообщал  * 
п  гасшахъ  археологичеЫя  ш1гЬт1П1|  между  прочжмъ  оо  поводу 
мшЪчаш!,  сд1дап11ыхъ  ва  его  статью  Котдвревсквмъ  в  гр. 
Уваровы1Гь(отъ  18  марта  18С8). 

Въ  этв  годы  вздаи1е  археодогвческаго  щршл9^  повело  в  къ 
фугвмъ  учепымъ  сношеи!ямъ:  дЬггедьпымъ  корреспондепгомъ 
Котдяревскаго  быдъ  взв^стяы^  П.  И.  Лерхъ;  овъ  быдъ  въ 
сношеи1яхъ  съ  дсрптсквмг  проФессоромь,  археодогомъ  Греввнг- 
комъ,  В.  Г.  Твзевгаузепомъ  в  пр.  Археодопя  ве  вскдючада 
в  другвхъ  работь:  въ  1865,  опъ  првввмахь  участ1е  въ  вздавае* 
вомъ  тогда«К|1вж11омъВ1спшки.  Давно  вачадвсь  его  дружескЫ 
отиошенЕЯ  съ11.  И.  Костомаровымъ.  Кромй  ввтереса  замЬча- 
тедьпой  в  орвгвпадьпой  двчноств,  Котдяревскаго  свЕязывадн 
съ  Костомаровы мъ  мадорусстя  сочувств1я.  Котдяревск1й 
ве  быдъ  укравпоФВ домъ  въ  позд111;йшсмъ  снысд^ .  сдова;  во  овъ 
сохранвдъ  тепдую  прпвязаниость  къ  родвпЬ  в  малорусская  атно* 
граФ1я  быда  одивмъ  ваъ  самыхъ  бдязквхъ  ему  предметовъ  запяпй. 
Между  прочвмъ  Котдярсвск1й  сообщвдъ  Костомарову  за- 
м%чатедьвый  сборцвкъ  думъ,  которымъ  посл1;дв1й  восаодьзовадся 
потомъ  въ  свовхъ  работахъ  о  мадорусскомъ  п1сиотворчествй; 
въ '  бумагахъ  его  сохранпдвсь  в  друпе  сборивкв  мадорус- 
сквхъ  п1'.се1П|.  Котдяревск1й  првнядъ  1г1которое  учасНе  въ 
журватЬ  «Оаюва»  статы^ю  о  томъ:  «бьив  дв  мадоруссы  вско1гаымв 
обнтатедямв  Подянской  зсм  лв,  влп  прпшдв  взъ-за  Кариатъ  въ  XIV 
в1к'Ь').  Пр!ятельство  съ  Костомаров ымЪ|  которое,  въпр^^зды 
Котдяревскаго  въ  Петсрбургъ,  поддержввалось  жввымв  бе- 
с^ДАМв  съ  првмЬсью  мадорусскаго  юмора  в  шзткв,  это  пр1ятедь- 
ство  выразвлось  в  въ  одиомъ  двтсратуриомъ  предпр1ЯТ1В|  которое 
впрочсмъ  ве  было  доведено  до  конца.  Именно,  Костомаровъ, 
воторый  иачалъ  тогда  взда1Ие  свовхъ  монограФ1й|  думадъ  по- 
вторить вэдаи1е  своей  старой  «Славянской  МвоолоНв»,  напечатав- 
вой  в1когда  въ  К1евЪ(1847)церковво-славяисквмъшрвФтомъ— 


1}  С|^  9§ь  МФмъ  спора  п  €Иетор1я  |^  Эп10гра#1ш*,  П1,  етр.  819—324. 
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дш  <к»ьше1  архапяосп, — во  ее  вышедшей  тогда  «ь  «1тг  ■ 
юв^спюй  лшь  ае11Ш)пшъ  любвтелямг;  во  такъ  квкъ  п  ткхь 
порть  явилось  ве  мио  вовыхъ  взсх|довав1й|  которыя  доашы 
был  во  маого1гьвзвЪввтьпрежн{яоолоа№в1я  Костомарова,  те 
КотляревсвИ.  взялъ  ва  себя  составвть  дополвтельвыя  прв- 
згЬчавЫ.  Намъ  ирявелось  тогда  вид'Ьть  это  вздав1е  доведеввып 
до  вачада  прп1гЬчан1Й|  —  во  пе  апаемЪ|  почему  ово  ве  было  вы- 
пущено въ  свЪть  в,  поввдвмому,  ве  было  в  доковчево. 

Къ  1863  восходить  начало  дружесквхъ  отвошевШ  Котля- 
ревсваго  къ  ветерану  малорусской  учевоств,  М.  А.  Максвхо- 
ввчу.  Отъ  1  мая  этого  года  вм^ется  большое  письмо  Максимо- 
вича,  гд^овъ  благодарвтъ  Котляревскагоза  кнвашыяпосылхм, 
высказываеть  горяч1я  пожелатя  усп'Ьховъ!  д'Ьлаетъ  замЬчавк 
о  «Огарви^  в  вародвостя>|  о  старобытвоств  малорусскаго  варода 
въ  Малороссии,  возражаеть  протявъ  тогдашяихъ  сближевдй  Вла* 
двмвра  съ  мвевческвмъ  ВолотомЪ|  сообщаетъ  в1которыя  подроб- 
востп  вародныгь  предаи1&— «для  вашей  будущей  миоолоНи  южво» 
русской».  Дал^е:  «Много  удовольств1я  себЪ  ожидаю  отъ  вашего 
И9даи1я  Украинскихъ  Каэокъ.  Къ  великому  прискорб{Ю|  ие  имЬю 
ужо  ничего  у  себя  для  прибавив  къ  нимъ:  все,  чтб  было  собраво 
у  мепЯ|  я  давно  пбраэдавалъ  зд'Ьшпимъ  молодымъ  собирателямъ 
в  любителямъ  украинской  народности». .  •  Наконецъ,  оаъ  просить 
Котляревекаго,  если  овъ  еще  не  началъ  печатать  своего  сбор* 
вика|  никакъ  не  употреблять  нов^йшаго  малорусскаго  вравописа* 
в1я:  «ради  самого  ДажбогаязыческагоиВладим1рахрист1анскаго 
ве  держитесь  этого  гнуснаго  правописан1Я|  котораго  не  любилъм 
покойный  Тарасъ  ^)  и  за  которое  возяегодовалъ  бы  покойвый 
Грищ>ко  *)»м.  «Отвращаю  васъ  отъ  этого  еще  именсмъ  вашего 
еовменника!  если  но  родича,  Котляровскаго,  псрвоначальнвка 
нашей  украинской  словесности.  Не  продолжите  же  для  потем* 
ковъ  этого  нелЪнаго  правоаисап1я». . .  Но  самое  иэда111е  скаэокъ 
тоже  не  состоялось. 

I)  Шевченко.  . 
2)Кв11ТМ. 


ШТ  ЕЮГГАФШ. 

МаЕстовячъ  прмяхь  учаспе  въ  трудахъ  Моековеваго 
Археолотескаго  Общества,  вмсово  вь  «В^стнвкЬ;  втодмопо* 
водъ  къ  новому  обвгкну  пясьмава.  Въ  однвъ  пр^^злъ  Максвмо* 
вяча  въ  МосквУ|  опв  позааковвлсь  двчно  ■  дружеск1Я  отвоше* 
в1я  еше  бохЬе  утвердвдвсь.  ОпгЬтвш»  взъ  дады1%Вшвхъ  пвсемъ 
одпоу  оть  11  «евр.  18Св|  когда  уже  р^шеяъ  быдъ  переЪэдъ 
Котдяревскаго  вг  Дерптъ: 

«Радя  честно!  масляняцы,  простяге  мепя,  кохапый  зе1ияче| 
за  мою  долгую  безотвЬтиость  иа  ваше  дюбезвое  маЪ  оосдав!е« 
Прпчвиг  тому  быдо  много,  —  важаыхъ  для  меня  я  не  вядяыхъ 
для  другяхъ.  Посланный  М1гЬ  отъ  Общества  кнвгв  я  получялъ  на 
саму  чси^ию  кутю^  в  ?ачятадся,  начитался  ихъ  досыть.  1^Древяо* 
сп1»свонмг  содсржа111емЪ|  еще  нев^домымъ  для  меня,  чрезвычайно 
ваияля  меня.  О  княгЬ  Закревскаго  вы  сказала  совершенно 
вЪрно.  Во  всякомъ  сл}*ча1;,  она  зам1чателы1а  я  стбятъ  благодаря 
ностя,  какъ  автору  за  трудъ,  такъ  я  Обществу  за  коштъ  на  ея 
вздан1е.  Мелочная  я  прввязчввая  полемика  его  была  бы  сноснее, 
ссдябъ  она  была  лодполышя,  въ  првм'Ьчаи1яхъ;  но  ведомая  въ 
самомъ  текстЬ,  она  утомллстъ  внвяанве  в  вредвтъ  чтешю.  За 
п^которыя  невоздержный  протпвъ  меня  выходки  я  за  напрасный 
парёкан1Я  на  дрхтлхъ  достобныхъуважен1я  юсвоонвсателсй,  я  уже 
перев1;дался  немножко  въ  мовхъ  Письмаял  о  Шеел  я  въ  Писыт 
с  м.  Е99ен}1ь.  Удввляюсц  какъ  мояшо  на  староств  быть  такъ 
опрометчввымъ  *).  В1;дь  онъ  только  годомъ  моложе  меня!  Писать 
въ  поправлсн1е  его  пнсшпя  можно  бы  мв'Ь  очень  много;  но  въ 
запвскахъ  Археологичсскаго  Общества  зто  было  бы  неуместно; 
а  къ  тому  же  я  вы,  къ  сожал1н1ю,  отдаляетесь  отъ  Общества, 
хоть  въ  другомь  ол10шеп1Н  н  радуюсь  новому  поприщу  вашему, 
па  яовомъ  ыЬстЬ.  Просв^твте  П1*моту  славянщвпой!...  Н^когда 
на  ату  катедру  я  готовялъ  для  К|ева  дароввтаго  Вернадскаго, 
во  къ  сожал1н1ю  его  отвлекла  политич.  экономесю,  н  ничего  не 


I)  О  9р^ялгъ  II.  в.  За«рсвс««го  •-ь«11стор1в  р.  Этяогр1*1м»,  ШуСтр. 
В48— $47. 
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ппшо  т  веЕЧ)  дп  яауп;  а  прмдищ  п  юмяр^  епвшюгую 

Яроцкаго  —  в'веу1гЬстваго  н ;  ■  ета  каеедра  прооадшетъ 

доселЬ.  Вотъ  есл  бы  вапу  пробывъ  годжкъ  въ  тметвй,  да 
аъ  Юевъ1...  Во  веякоыъ  же  вгЬстЪ  —  да  будетъ  вакъ  хорошо  ■ 
бдагоус1г1шно!..«.  Сего  желаю  отъ  оодноты  моего  сердца».  Мак* 
сшдюввчъ  говорпъ  да^ьше  о  своемъ  ва1гЬрен1В  ед'кдать  новое 
■адав1е  Слова  о  полку  ИгоревЬ,  к  прадоджаеть:  «Еслк  когда*нн- 
будь  попадется  мн^  подъ  руку  к  есАК  еще  не  пропала  ова — вто- 
рая часть  мояхъ  Начаткйп  Р.  Ф.,  то  я  охотно  вамъ  подарю  ее  на 
новоселье.  Она  уже  н  подпвсана  была  въ  Юев^Ь  тЪнъ  цевзоромъ 
2*й  кнвп  «Шевляняиа»  моего,  не  пропустввшвмъ  Памад1я  Рогов- 
скагО|  о  которомъ  покойный  Надеждивъ  пксаль  мнЬ  кэгь 
Одессы  такъ:  «скажи  своему  цензорУ|  что  овъ  дуракъ» 

«Дм  дяссертащн  вашей  я  не  нм^ль  сдучая  что-нибудь  вы- 
пытать на  этой  нед'ЬлЬ:  ня  единой  души  не  ведЪлъ  знающе!,  а 
моей  прежней  Шехеразады  нЬтъ  уже. . .  А  что  въ  моей  памяти 
сохранилось,  то  вкрво  вамъ  взв1;стио  все.  Не  выносить  смитьа 
изъ  хаты,  пока  не  опустить  покойника  въ  могвлу.  А  когда  яе- 
еуть  его  изъ  хаты  въ  домовинЬ  —  тотчаеъ  всл^дъ  за  нимъ  — 
сыплотъ  житом  оть  гЬней  до  воротъ,  который  и  затворяются 
тотчаеъ.  А  потомъ  сидятъ  бабы  всю  ночь  надъ  канунам  или  ко» 
ливомъ  и  ждутъ,  пока  прилетать  душа  покойнаго  въ  вцд%  мушга 
съ  бЪлой  головкой— отв1дать  кануну:  тогда  уже  и  жинки  ночи* 
нають  "Ьеп  и  запивать  гор'Ьлочкою.  (О  трепнахъ,  девятанахъ  м 
сороковинахъ»  помню,  есть  писано  въ  предмов^  Эахарш  Копы« 
стенскаго.  Взглянуть  бы  вамъ  на  ту  книгу,  а  также  нЬтъ  лм 
чего  и  въ  Требник1&  Могидинскомъ).  Ну-те,  и  то  вамъ  вебезъ* 
изв-Ьство,  что  покойнику  затьжаютъ  за  поясъ  хустку  съ  завязан- 
нымъ  въ  ней  шагомъ:  шагомъ — откупиться  отъ  смерти  яа  пер« 
вомъ  мытарств%,  а  хусткою  утертасьоть  пылу  земного  при  вое- 
кресенш  изъ  мертвыхъ.  Е(  се1ега,  и  т.  п.  Поможи,  Боже,  вс1мь 
вашимъ  трудамъ  во  благо  науки  и  просвЬщетя. 

«Не  можете  ли  вы  меня  над'Ьлить  вторымъ  томомъ  *  Славян. 
Словаря  Востокова:  1-й  томъ  я  вывезъ  еще  изъ  Москвы,  а 


1ХТ1  БЮГРАФШ. 

2-го  я  доседЪ  ие  дождусь  огь  юевскаго  Лвтова,  все  съ  году  ва 
годъ  вмовсываетг,  в  надуваетъ;  а  шпЬ  совЬство  ве  ввдвть  его 
досе^^у  также  кагь  в  Далевскаго»  о  веш»  же  ведавво  быш 
{гЬчь  ваша  въ  публчвомъ  засЬдаиЕв  Общества,  моввъ  усв11е11Ъ 
возбужденпаго  огь  долгаго  сна.  Такъ  в  съ  вамп  я  вм^дъ  удо- 
вольств!е  поэнакомвться.  Прощайте! 

«Да  й  ус%  врооийте,  м  й  ае  айб/мДте: 
Кол  мша  ласка,  меае  свомааайте! 
Свокооайте*»  меае,  хочъ  Vис^^VВ| 
Свомвва1те-жъ  аеве,  хочъ  устава! 
Своаввайте  аево — добриав  сюаааа: 
Я-жъ  буаъ  х^овевь  добриВ  шёшъ  ваав!» 

4 

«Чв  доводвдось  чуть  таку  в^свю?• 

Но  далеко  ие  вей  отпосалвсь  такъ  къ  Котляревсвому  в 
въ  московсковъ  учсио'двтературцонъ  кругу.  «Кедьсаевскоедйло» 
продолжало  тяготЬть  иадъ  иявъ  в  свовмв  орямымв  посл1дств1Я1Ш| 
вакрывая  ему  службу  въ  учсбцомъ  вЬдомствй,  в  ве  мевйе  того 
косвеапо,  давая  новоды  клеветать  иа  него  людямъ,  воторые  въ 
охранвтелыюмъ  усерд1В  желають  иревосходять  самую  полвцей- 
скува  власть.  Это  обнаружилось  однажды  въ  кругу  московскагоОб* 
щсства  любвтелсй  росс1Йской  ао8сспостВ|  о  которомъ  упомянуто 
было  ссйчасъ  въ  влсьмЪ  Максвмоввча.  Котляревсв1Й  врв- 
ввмалъ  жав1йш1й  внтересъ  въ  работахъ  этого  Общества,  кото- 
рому могъ  быть  только  полезенъ  свовмв  разнообразвымя  позна- 
в1ямв  в  жявой  д1ятельностью, — но  ему  привелось  в  зд-Ьсь  встрй- 
твться  съ  тупымъ  недоброжелательствомъ.  Хоть  же  современ- 
ввкъ  в  туземецъу  на  котораго  мы  уже  ссылались,  разсказываетъ 
объ  этомъ  с^гЬдующее:  «Въ  чвслЪ  «любителей»  (члевовъ  Обще* 
ства)  было  тогда  еще  не  Ъало  одряхлЬвшвхъ  обломковъ  «вре« 
меяъ  очаковсквхъ»!  уц^лйвшяхъ  огь  до-реФорменнаго  нерюда; 
кромк  того,  посН  возрожденЕЯ  Общества  въ  немъ  одно  время 
подбвралвсь  сторовнвкв  славявоФвльства|  внесшЕе  въ  вего  духъ 
оарт1В  в  ветерпимость.  Котляревскому  врвииось  испытать  это 


ШОГРАФШ.  1Х?П 

■а  еЫЛ*  Не  ввм  даже  путегц  как1е  аа  нпъ  еста  гргЬш^шные 
1зъ  москавчей  вообще  подозрпешао  смотрел  ва  вето;  вевоэ* 
держвость  его  въ  срвктяхъ^  разносвмыгь  содетвею,  в  вечатяа 
аысказанвое  равьше  порвцан1е  узвому  ващовадвзву  вызввдв  въ 
взвФстныгь  сдоага  глухую  вражду».  Ова  въ  то  же  время  обру- 
шввалась  в  ва  взв^стваго  А.  Н.  Аоанасьева...  Но  въ  Обще*. 
ствЪ  быш  также  группа!  которая  очень  1гЬввда  того  в  другого. 
Котдяревск1Й  быль  чдевомъ  Общества  съ  13  марта  1865,  м 
въ  вредс|датедьетво  Н.  В.  Кадачова  быть  въ  чвс^^Ь  чяевовъ 
редакшонныхъ  комвтетовъ. 

«КотляревсвИу  —  врододжаетъ  Адекекй  Н.  Веселев- 
скИу— слвшкомъ  очевядно  для  всЬхъ  ратовалъ  за  развообраз1е 
в  ваучвую  серюзвость  работа  Общества,  содЬйствовагь  вздввш 
вмъ  «Толковаго  Словаря»  Даля  в  прввЬтствовалъ  его  оковча- 
В1е  ^)|  участвовать  въ  публвчаыхъ  чтенЫхъ  в  въ  журв1алЬ  Обще* 
ства,составлялъсодержательвые  годовые  отчеты,  полвые  проев* 
товъ  важныхъ  работа.  Такого  неутомвмаго  труженвка  вельэя 
было  ве  выбрать  въ  секретарв — в,  несмотря  ва  оппозвцио,  Кот- 
ляревсвЕЙ  былъ  выбравъ.  Каждый  подобный  Факта,  вакъ  бы 
мелокъ  01гь  вв  былъ,  првблвжалъ  его  въ  полной  реабвлвтащв. 
Но  в  тутъ  пе  обошлось  безъ  обвды;  ввдно  было,  что  вскуплев1е 
все  еще  счвталось  пезаконченнымъ. 

«Это  было  въ  предеЦательство  По  года  на.  Одпвъ  взъ  его 
врвсвыхъ,  6ЫВШ1Й  масонъ,  а  потомъ  взв^ствый  сельсво*хозяй* 
ственный  д%ятель  С.  А,  Ыасловъ,  по  нспонятвымъ  лвтератур* 
вымъ  заслугамъ  попавш1й  въ  Общество  словесноств,  ве  ватруд* 


1)  «Толковы!  Словарь  жив1и*о  вешкорусемго  яэымц  В,  И.  Даая»— агь 
«Бео^двжъ  въ  Общ^  лобполе!  роое.  слоАеекостш  ора  Ишюр.  Моск.  Уавмр* 
ем«гЬ»,  вып.  2*1,  М,  1868,  01Д.  II,  етр.  •1—94. 

ДруНя  стАтм  Котл  яровеквгОуНм^юиЦв  отвошеа1о  къ  Обществу:  «Саов» 
о  воелЬдве!  дЬятелыюстя  Общества  люб.  росс  словесвостя»,  а  «Публрцпв 
аас1ддя1о  Моск.  Общества  люб,  росс  словесвостк,  17  ноября  1883  г.»,  во  3-въ 
«ома  академяческаго  вадаяЫ,  стр.  18— М.  Въ  псрвомъ  вивускЬ  «БосЬдъ» 
была  вокащеаа  ого  «Закатка  о  трудажъ  О.  Н.  Глккка  по  яаукЬ  русскоВ  дров* 
аостя»  (1867|  стр.  89-^4).  (II  т.  акад.  пцц  с  119— 188)| 


1ХТШ  Б10ГР1ФШ. 

нмсщ  ВО  воеусД|П11М1е  преддожпть  мзас1дм{|  каеецювать  вы* 
боръ  КотлярсвскагО|  квгь  человека  «неугодваго».  Беп  эта 
выходка  в  была  подстроена,  какъ  догадывался  А.  А.,  она  по* 
терпйда  поднишсе  поражсте.  По  м4рЪ  того,  вакъ  Масловъ 
развивать  мотявы  своего  предложев1Я,  одвнъ  за  другвыъ  иевы 
вставадв  в  выходплв  взъ  залы;  ораторъ,  завЬтввгь  это,  сталь 
копФузвтыгЯу  запвнаться,  иаконеш»  замолкг,  взъ  боязнв  «акта- 
ческв  воп!ять  въ  пустыне.  Поспешно  бросвлвсь  въ  првхожую 
в  упрагаввалв  з'ходввшвхъ  верпутыш  в  продолжать  засбдате, 
такъ  какъ  Масловъ  говорвть  больше  ве  стаиетъ»... 

Котляревск1й  уже  рано  высказался  вротввъ  «т^каго  ва- 
Шовалвзма»  вмешю  сътой  точка  зр1а1я,  что  онъ  авшкомъ  *легко 
впадалъ  въ  протввор^ч^е  съ  трсбоваи1ямв  паука.  Такъ  говорвлъ 
СП  уже  въ  «Старви^  в  народноств»!  такъ  онъ  высказывался  въ 
упомянутыхъ  сс1часъ  отзывахъ  о  д^ятельноств  Общества  лю- 
бвтеле1|— ^д^|  какъ  в  въ  стать!  о  старобытноств  ыалорусскаго 
варода  въ  Малоросс1В|  ему,  между  прочвмъ,  првшлось  полемвзв* 
ровать  протввъ  Погодвпа. 

Сь  подобно!  точка  зр!п1я  овъ  осудвлъ  взвкстную  днесерта* 
ц1ю  Ор.  Мвллера  «О  вравствснвой  ствх{в  въ  позз!н».  Но  Мал» 
леръ  пе  быль  тео1)ствкъ  нетсровмы!  в  зложелательный;  это 
былъ  человЬкъ,  хотя  ааблуждавш1йся  въ  свовхъ  постросв1дхЪ|— > 
въ  двссертац1Ву  какъ  поел!  въ  взсл1&оваи1яхъ  о  вародно!  под31В 

■  пр.,— во  человЪкъ  глубоко  вскреви1Й|  нравствевно  безупречный, 

■  у  Котлврсвскаго,  несмотря  на  прежнее  суровое  осужде- 
н1е  двссертац{в  Мвллера  ^),  завязались  съ  авторомъ  ея  весьма 
дружсск1Я  отношен1я:  почвой  вхъ  была  «старвна  в  народность», 
гъ  которой  оба  она  питали  одинаковый  внтересъ.  Въ  1865  году 
ома  обменялись  свовмв  трудамв:  Котляревск1Й  черезъ  одного 
общаго  звакомца  поаалъ  ему  свов  статья  взъ  перваго  вы* 
оуска  «Трудовъ»,  которыми  тогда  такъ  увлекался:  статья 
о  «Скавдвнавскомъ  кораблЪ»  Мвллеру  очень  понраввлась  (она 


I)  Въ  ак«д«амескоиъ  идай!!,  1|Стр.  163—193. 
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«пржошсь  ш^  особешо  во  сердцу,  —  окадъ  тогда  Мидеръ 
къ  пому  8вакомцу| — совершенно  сходясь  съ  монш  собепен* 
ншш  соображеи!||11Н  о  скацдннавскомъ  вачаА  п  вашемъ  на» 
родвомъ  эпос&»)|  н  въ  об1гЬнъ  овъ  послать  свою  тогдашнкю 
книжку  протпъ  «Иеторк  сшвянскнхъ  лпературъ».  Даллю 
началась  н  переписка,  но— съ  новыми  шорами. 

ВъпвсьмЪ  къ  Миллеру  (по  обычаю,  безъ  года  и  числа)  Кот* 
ляревскИ  пвшеть:  «Прочелъ  я  (статью  о  сказкахъ)  съ  вспш* 
нымъ  удовольств1емЪ|  хотя  и  не  М017  согласиться  съ  н^xото- 
рыми  частными  положен1ямн  ея.  Когда-нибудь,  коли  забота  о  дг» 
ществован1и  позволвтъ  в  мрачная,  яеприв1тливая  музамъ  инаукй 
общественная  атмосфера— когда-нвбудь  выражу  свов  рааноглвг 
с1я  печатно.  У  меня  бол1е  2000  сказокъ  малоросс,  и  между 
нвмв  нптторыя — р-Ьшвтельная  драгоценность  и  для  науки  и  для 
поэз1и  (искусства).  Вчера  въ  Обществ'!  губвтелей  ')  россИско! 
словесвоств  я  чвталъ  статью  о  семейной  сторонЬ  руссквхъ  ска- 
вокъ:  прошла  онанезам&ченною,  только Калачовъ  оц1нвлъ  если 
не  исполвеи1ё,  то  по  крайности  намйреи1е— »и  за  это  спасибо!  Пе- 
чатать ее  я  не  стану:  не  зачЪгь!  Людянъ  занимающимся  все  пй 
и  безъ  меня  хорошо  известно,  а  вные  —  что  имъ  С1я  Гецгба  и 
чтб  се1  ГУ  кабЬ  до  нихъ.  •  • 

«Въ  настоящую  минуту  я  всего  бол*Ье  способенъ  раакЬлить 
высказанния  вами  мыаи  о  славяпоФилахъ:  они  были  чеетнш 
деятели  литературы,  они  не  смешивали  литоратуры  съ  стремле- 
н1ямв  полвцейскаго  сыщвка;  но  зач^мъ  рядвто  вы  вхъ  въ  лик 
де1  науки,  зач^мъ  1Ч)ворвте  о  вхъ  заслугахъ  въ  отношенш  науки; 
в^дь  это  протвворЬчитъ  правд^  и  истине,  ведь  все  вхъ  учемыя 
упражнен1я — зто  бредъ,  благородны!,  почтонный,  но  все-таки 
невежественный.  Отымвто  у  покойнаго  К.  Аксакова  его  при- 
родную гражданскую  честность,  отвлеките  гражданина-писателя 
отъ  ученаго  и  последшй  окажется  лвшь  наявнымъ  ребенхомъ, 


1)  Т«коа  терзмаъ!  м  мбытыа  ■  войий1ц  слолимса  вгь  МоемЬ  Нрмпю 
аъ  9ва9м  оъ  |ооиявпыая  даваыия  о  сооти%  его  чмвовъ. 


•  « 


их  В10ГРДФ1Я. 

кото[Ю117  веэнакомы  даже  эдемеотарные  пр1е11Ы  ваучваго  труда; 
а  Б.—  веужел  а1у  до  Герк}*Досовыхг  етодбовь  безунм  дошед- 
шую доктрвяу  вы  назовете  заслугой  въ  11ау1гЬ?  Н^ТЪ|  таввхъ 
дюде!  ведьзя  вазыввть  людьмв  наукв!  Ваюввв  добрыхв  вомвн* 
кавв  о  ввхъ  руководвдо  тепдое  чувство,  по  ово*то  в  подкупвдо 
ввшъ  првговоръ. .  •  Ииое  д1до  область  граяцавско!  двтературы: 
адЪсв  сдавяноФяды  —  жввой  упрскъ  вашей  мсдочвой,  васкввдь* 
ной  оубдвцвств|Н:|  уввзввшсВся  до  одощадной  браяв  в  грязваго 
довоса!» 

Котдяревсв1й  съсочуаств1е1П|  говорвгь  о  вышедшей  тогда 
кпогЬ  Ор.  Мвддера  '):  «Огь  всей  душв  поздравляю  ваеъ  сг 
уся1иивы1гь  преодохЬп{е1ГЬ  такяп  т|)уд|1остей,  о  которыхг  впа- 
ютъ  лвшь  тЬ,  кто  пошмаетъ  д'Ьдо»...  Но  кпвгодюбецг,  какъ  Кот^ 
дяревск1й|  не  могъ  пропуствть  безъ  вивмаи1Я  ви1шияго  ввда 
■здан1я:  «ИпЪшность  кивгв  далеко  яе  соотвЬтствуетъ  виутрев* 
веку  содерлса11{Ю|  въ  особеяиоств  бумага,  крввая,  косая,  еъ  жяр- 
вымв  валязяхв*  • .  Илв,  быть  можегь,  мнЪ  попался  такой  анаоем- 
СК1Й  зкэсмидяръ!»  Въ  хрестомаля  ве  одобряетъ  провззольвыхъ 
вз1|1'41С1|{й  въ  тскстЬ  Слова  о  полку  ИгоревЪ.  Въ  конц'Ь  пвсьма: 
«Прошло  3  дня,  какъ  я  пясалъ  къ  вамъ  згя  строкя— я  разныя  не- 
0^ин>ьл  пом1;шаля  мпкокоочвгь:  каждую  мяи}ту  жду  неманнып 
$ост€йш  оттого  все  вдетъ  вверхъ  дномъ».«.  Ор.  Мвллеръ  отвЬ- 
чалъ  вазто  (отъ  4  авг.  186С)  объяспен1еяъ  свовхъ  сочувстз1й  къ 
славянофядамъ  я  нам-кревадся  эаявять  это  въ  предвслов1В  къ  своей 
дясссрташв  объI1лI»^  Мур«»мц^,  какъ  восхЬ  д1;&стввтельпо  в  сд%- 
^ииъ;  овъ  првбавляетъ:  «В1;ль  пс  однвмъ-же  этвмъ  раэсердвтъ 
она  (двсссрташя)  Извавда  Иваиоввча!  И\.|у  съ  нетерп1шемъ  ва- 
шего магястерскаго  труда,  в  уиФ.реиъ  въ  тояъ,  что  в  у  Срез- 
исвскаго  аитв^мяоодогвческая  рука  иа  него  ие  подпвмется». 
Д1ио  вътомъ,  чго  Срезисвск1й  съ  его  свдьяой  положвтедьной 
крвтвкой  былъ  не  очень  расподожеиъ  къ  тЬмъ  мвоодогвческвмъ 


1)  Ооигъ  исторического  обозр1«и  руескоЯ  гаомсмосп  съ  жрсстомтк»» 
уасоможеяною  воможигь.  Ч.  I,  оио.  1.  Ни.  З-о.  Саб.  1665  (■10<к10жка  1866). 


•  • 
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объяаювЫмъ,  пк1я  расороетршшю»  тогдц  вь  оообешюсп  •» 
трудахъ  Аеанаеьева  I  которые  Ор.  Мылеръ  довеп  до  шь 
стыдней  крайност1|  в  въ  помъ  случае  Сре8вевек1й  был  ко- 
вечяо  правь, 

Ихъ  сиошен1я  ородолжалвеь  в  въ  а1Ьд]гю1це11ъ  году.  Мвд* 
деръ  быА  занять  тогда  вэдав1омь  4*го  тома  собрав1в  Рыбвв- 
кова  в  сирашввахь  Котдяровскаго  отвосвтодьво  пов1ет8  овь 
«Ааовскомь  сядЫв»»  Котляровск!!  отв%чахь:  • .  .«Ааовсвое 
овд'Ья1е  мя^  хорошо  взвЬсгво:  >то~одоская  в  явчтожная  вещь 
в  въ  всторячеекомъ  я  въ  оозтяческомъ  смысхЬ;  вамъ  рЪшвтедьво 
незач'Ьмъ  печатать  ее»  11еэач1||ъ  в  въ  РумяицовскИ  музей  хо- 
дять  заспраякамя,  потому  что  она  попадалась  ми^  рязъ  пять  ять 
рукопясяхъ  ПубЛчиоЙ  БзблЬтекя,  яопросяте  только  Бич- 
кояа  —  я  опь  яамъ  безъ  эатруд11ен1я  ее  отыщеть.  Помнятся  в 
мн^,  что  это  «Сяд'Ьн{е»  было  напечатано,  но  ^д^  -«  сказать  те- 
перь не  могу:  н1гь  справокъ  подъ  руками.  ВнрочемЪ|  чтобъ 
хотя  сколько-нябудь  удоялетяорить  яасЪ|  отмЬчаю  Л&  рукопяса 
11)*блячной  Бябл1отекя,  гд!;  есть  зто  преслояутое  проязведеше: 
00  каталогу  Толстояа,  отд.  II,  Л&  858. 

«Вчера  отослалъ  яъ  Академм  Наукъ  рецензаю  накня17  Аом- 
насьеяа:  я  обошелся  съ  нямъ  немного  жестче  васъ,  но  думаю, 
что  прем1ю  онъ  получять  должеиъ». 

Къкоио}*  1867  года|  когда  яыяснялось  наконецъ  д'Ьли  о  на- 
значешя  Котллреяскаго  на  дерптскую  каоедру»  Ор.Мяллеръ 
пвсалъ  ему:  «бьюсь  объ  закладъ,  потершись  о  тамошняхъ  куль- 
туртрегеровъ,  вы  сд-Ьлаетесь  заяэятымъ  славяноФнломъ».  Онъ 
не  могь  представять  себ^  другого  исхода:  если  бы  не  понравм- 
лвсь  остзейск{е  нравы,  надо  было  сделаться  славяноФяломь. 

Въ  письмахьП.  И.  Лерха  огь  1866  года  разбросавы  не- 
безьштересныя  зам-Ьтки  о  д-Ьлахь  петербургскаго  Археологяче- 
скаго  Общества  в  его  собственныхъ  работахь,  который  меацу 
прочвмь  направлялись  иа  вопросъ  о  названЕяхъ  металловь  у  фвп- 
скаго  племени.  Лерхь  приняль  затЬмь  довольно  деятельное 
участ1е  въ  трудахъ  Общества  московскаго. 


хххи  вюгрдФш. 

Т1||г  времепемъ  оетербургек{е  ученые,  ц^вввш^е  труды  Кот^ 
ляревскагО|  не  переставал  заботься  оФъ  устройспЬ  егооФВ* 
ц1аЛ|По-уче11аго  ооложепая.  Этогь  вопросъ  нередко  повторяется 
въ  перепвскЬ  Котляревскаго  со  Срсзиевсквмг  I  А.  Д«  Ку* 
някомг;  друНя  лобопытныя  св1111||1я  о6%  этоыг  предметЬ  яа* 
ходятся  шь  пясьмахг  М.  В.  Прахова,  который  свлязядся  еъ 
Котдярсвсквмг  сь  1864  года^  очеяь  кг  йену  прввяза^ся  в 
сооб1шиъ  ему»  чтб  узнавадъ  обг  его  дЪахъ  въ  уинверсвгегк 
Мстясдавъ  Ираховъ  (}'мсри|!В  потомъ  еще  молодымъ  че^ов^* 
конь),  готовявш1йся  тогда  кг  ученому  попркиду  я  блязкай  сг  Среэ« 
невсквмг|  че^ов^кг  сг  гдубокомя  ядеалвстяческямв  убЪждо* 
в!п11Я|  которыя  дЪвхь  сг  иняг  гЬсиый  кружокг  его  молодыхъ 
товарятайу  сядьяо  жедадг|  чтобы  Котдяревскому  открылся 
ваконецг  путь  вг  уявверсятегь!  я  хдоноталг  обг  его  А^^аxг 
сколько  могь.  Кг  тогдашней  унявсрсвтетской  обстаиовк!  вг  Пе- 
тербур|-Ь  Праховг  относя  лея  недов1;рчнво,  многое  было  ему 
прямо  ангянатячпо  я  тЪяг  больше  хогйлось  ему,  чтобы  каоедра 
аатта  была  челов^комг,  вг  которомг  овг  ввд^лг  яскрсвнюю  лю- 
бовь кг  наук!.  Шдгколько  его  пвсемг  бросаюгь  очень  ярк1Й 
свЬгь  на  тогдашн1я  уняве|мгнтетск1я  дЪа  и  между  нрочямг  ука« 
эываюгЬ|  какг  шелг  самый  вонросг  обг  опред'Ьлси1Я  яг  уия« 
версятсгь  Котляревскаго.  Первоначальный  планг  привлечь 
Котляревскаго  кг  трудамг   русскаго   отд1леп1я   Академ!я 
почему-то  не  состоялся.  Теперь  (какг  нвшегь  Праховг,  вг 
♦еврал!  1865)  Срезневск1Й  соо^^швлг  ему,  что  ва  занросг 
мянястра  Котляревск1й   предложенг  былг  Фвлологяческямъ 
Фякультетомг  яг  Петербург!;  по  всеобихей  встор1н  лятературы, 
мсл1;дств1е  чего  ему  могли  быть  предложены  огь  мянястерства 
■ля  во!здка  за  границу  пли  причяслен1е  кг  университету  ва 
два,  на  три  года  (для  приготовлены  кг  занят1Ю  каоедры).  На 
мопросг   Прахова,    почему    не   по  славянскямг   нар!ч1ямг, 
Срезвевск1Й  обгяснилг,  что  по  атому  предмету  не  было  зап- 
роса, но  что  это  не  пом1шало  бы  Котляревскому  дерясать 
эмзаменг  по  аавянскнмг  вар!ч1ямг;  Праховг  прябавляетг. 


«■^^-«.•у  ■чи^'ув,  ■««г.*1»'-у^»-чТ       *»  "»^  ■У'^  ;"    'ЧГЛ'»'» 
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ЧТО  елуш  оеревгЬиы  предмета  бымл  I  что  шнктеретм  м 
оказываетъ  тому  препятетвИ.  Въ  другомг  гаеыгк  Праховъ 
обмеаяетъ  однако,  что  Факудьтегь  но  тороттеа  иооотатв  до 
его  магаетерскаго  >кимеиа|  ие  тороттеа  в  мвнаеторетвО|  в  что 
поатому  вадо  воеиолиоаатьеа  времеаемг  ддя  уетранепЬ  т1п 
арепвтетв1й|  как1в  аакдючадась  аъ  оеобеивыхъ  обетовтелмтаап 
Котдяреаекаго.  Онг  неапап  вхг  въточвоетв.  Наконецъ  овь 
узвапвхъ!  иовесмутвдсв  в  атвмЪ|В  въпвсьм%ога  Ьгомав  1865 
еъ  бодьшой  радостью  сообщаетъ  Котдяреаекому  ештапцую 
В1гь  воаость:  2в*го  аар1и1я  въ  СснагЬ  прочтенъ  быдъ  првговор» 
по  ооавтвческому  дЪу,  съ  которымъ  связаио  было  в  дАм  о  врсбы* 
вав1вКеЛ|е1еаавгРосс1в,впоатому  прагоаору  КотдяревсвИ 
быхь  въ  чвс^^  двц>|  освобождениыхъ  отъ  подозр&в1я  еъ  доэводе* 
в1е11г  вступать  въ  службу •  Но  въ  концЪ  м4сяца  онъ  звал  уже,  что 
ра8р'Ьшеп1е  поступать  ва  службу  для  Котляреасваго  еоедввеао 
бьио  съ  всхлючен1емъ  вменпо  службы  по  учебному  вЬдометву.  •  • 
Изъ  всЬхъ  этвхъ  хлопотъ  однако  ввчего  не  вышло. 

Въ  1866  году  Котляреаски,  какъ  мы  уже  авд'блв  выою 
взъ  его  словъ,  ждалъ  даже  новыхъ  непр1ятностей;  ему  грозвло 
окончательное  запрещен1б  давать  гд%  бы  то  нв  было  урокв.  Въ 
одномъ  взъ  пвсемъ  къ  Срезневскому  (по  обыкновен1ю  безъ 
года)  онъ  пишетъ:  «.  •  .Слава  Бо1*у *-7  ^УА"'^"  обром1шы  пока  но 
произошло  въ  моемъ  положен1в:  я  ожвдалЪ|  судя  по  вЬкоторымъ 
првзиакамЪ|  что  мвЬ  занретятъ  преподаван1е  вовсе»  но  меня  спро» 
свлв  только,  чтб  в  преподаю  в  гд'Ь  —  в  покам^стъ  ничего  бол4е. 
Это  вышло— не  хорошо,  но  по  крайней  м^рЬ  не  несправедлвво»... 
Въотв^тъ  на  подобный  в^ств  в  слуха  Срезневск1й  ннсалъецг: 
•Печатан1б  вамв  ученыхъ  трудовъ  одно  можегь  (кром^  ученыхъ 
степеней)  раскрыть  вамъ  шврокую  дорогу,  вамъ  првнадлежащую, 
зажать  рты  вашвмъ  недругамъ  в  дать  опору  вашимъ  друзьямъ. 
Ради  Бога...  помедлите  печаташемъ  двссертащн,  амеждутЬмъ 
приготовьте  что-нибудь  хоть  не  большое,  хоть  раэборъ  какого* 
ввбудь  новаго  вностравваго  верка  влв  увража,  влв  обэоръ  под- 
вой Русской  археодогвч.  д1;ятельвоств  за  посхЬднее  времв,  вавр!» 


I 
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дм  Журя,  шшхи  шр.  проев.,  в  орвшлгге  сюда  п  одному  вп 
друзей  —  еедв  угодно,  то  в  ко  ми^,  для  передачв  по  вазвачев1ю« 
Еслн-же  бы  нашюсь  между  вашомв  трудавв  небольшое  годное 
дм  Акад.  заовсокъ,  то  првоивте  къ  Кунвку  такъ,  чтобы  онг 
передалъ  в  мн^|  чтобы  мы  оба  мопв  оодать  голосъ  за  вашъ 
трз'дь.  Бурно  полемвческаго  протпвъ  русски»  ваучяыхъ  себя- 
дюбцсвь  веавшвте:  зтоможетъ  пои^шать  ход}*  статы1.  Къ  атому 
еще  прнбаадю,  чтб  мн^  нраходадо  въ  голову,  когда  я  орочвты- 
вахь  Кетие  агсЬ6о1ов1чие.  Матер1алоаъ  для  Рз*сск.  археолога- 
ческаго  словаря  у  васъ  много  в  работа  надъ  нвмъ,  мвЪ  кажется, 
была  бы  но  аась,  межд}*  тЬнъ  теперь  въ  Обществе  вашенъ  есть, 
омшете  вы,  средства  для  вздшия.  Дайте  въ  Археол.  В1стннкЬ 
м-Ьсто  «Опыту  русскаго  археолог,  словаря  влв  словаря  руссквхъ 
древностей»,  оговорввшв  въ  начале,  что  статьв  нропущеиньш 
млн  всудовлстворвтельныя  буд}'тъ  пом^шасмы  въ  донолвенЫхъ; 
м  «сосредоточьте»  на  зтомъ  труд'Ь  вашу  д%ятельность.  Бвбл10* 
тека  в  музей  грдФВ  Уварова  будетъ  вамъ  въ  помощь,  не  говоря 
уже  о  московсквхъ,  Найдутся,  можетъ  быть,  в  сотрудника;  но 
овв  должны  быть  только  на  тохъ  }'слов1В,  чтобы  словарь  былъ 
вашъ,  лвчно  вашъ,  а  не  чей  бы  то  ни  было.  Подумайте  в  сооб- 
пигге  мн1;  втогъ  вашей  Д}'мы.  Мн!  бы  не  хогЬлэсь,  чтобы  вы 
отказалась  отъ  этого  д-Ьла;  но  если  откажетесь,  то  надобно  бу- 
детъ подымать  о  првложси1в  его  къ  другнмъ  д1'>ламъ,  нротввъ 
виутренияго  желан1я,  иодшсптывающаЕЧ)  ми'Ь:«трудъ  этотъ,  если 
выйдетъ  взъ*подъ  рукъКотлярсвскаго,  будетъ  полезевъ  даже, 
млв  но  крайней  м1р1;,  но  бнбл1ограФвчсскямъ  указанаямъ,  въ  ко*, 
торыхъ  в  ты  нуждаешься,  а  доброму  тю'жеинку  дастъ  доброе 
имя».  Р1шайтссь  в  сп1шате.   Хоть  вы  молоды,  но  1ю  спйша 
можете  в  завязнуть  на  нолудо|югЬ,  какъ,  можетъ  быть,  мнЪ  при* 
дстся  завязнуть  съсвовмъ  словаремъ».  Въ  концЪ  пвсьма,  говоря 
о  своемъ  лвчномъ  внтямномъ  довольств!  жизнью,    Срезнев- 
€к{й  высказываеть  мысли,  в|м)саюиия  св^ть  на  прежше  жиз* 
венные  опыты:  «.*•  Желаю  лучшаго  не  себ^,  а  дю'гвмъ... 
Н  —сержусь  на  т^хъ,  которые  въ  молодоств  увлекаются.такъ 


В10ГРАФШ.  ЕХХТ 

« 

жб|  КАП  I  ш  7В1шисЯ|  в  будутъ  доешдовап  ва  ееба,  кап  ■  ш 
досадовап  ■  досадую  ва  себя.  Не  могу  оопрвввп  своего  вро- 
пиагоэ  в  брюзглво  смотрю  авто,  чтб  дп  другвгь  вевровиое,  а 
будуахее.  Уткмю  себв  только  увгЬреввостъю,  что  брюзглвоста 
эта  во  своекорыства».  Этому  скеитвческому  вастроевЫ  новшо 
бьио  бы  вротввопоставвть  сюва  ввсатед8|  сов^товавшаго  ва* 
протввъ  вабврать  съ  собой  ваъ  «мягквхг  ювошесквхъ  ^^тъ»  тк 
дввжен1я,  которыгь  уже  ве  дастъ  больше  жвзвь:  кром^  ошв* 
бокъ  в  увлечев!!,  ювоегь  даегь  в  вдеалы.  • . 

КотляревскИ  ве  нашелъ  воэможвымъ  восл^довать  вред* 
ложев1ю  работать  вадъ  археологвческвмъ  словаремъ,  Д1ию  въ 
томЪ|  что  самъ  Уваровг  завять  быль  тогда  этою  мыслью,  въ 
«Трудахъ»  вачато  было  соввран1е  матер1аловъ  ддв  подобваго 
словаря,  в  такой  «сепаратвамъ»  быль  бы  веудобевъ. 

Накоиець,  яввлось  обстоятельствО|  которое  дио  Котлярев* 
скому  верную  вадещду  освободвться  взъ  его  гветуацию  во* 
ложенЫ.  Въ  конц'Ь  ягааря  влв  въ  Феврале  1867,  овъ  ввомтъ 
въ  одвому  взъ  ученыхъ  друзей  въ  Петербурге: 

«•  •  «Вчера  познакомвлся  я  съ  Шврреяомъ;  овъ  между  вро* 
чвмъ  объяс1шлъ  мнЪ,  что  граФъ  Кайзерлввгъ  воручвлъ  ецг 
сыскать  человека  для  каеедры  русской  словесвоств  въ  Дервть 
в  предложвлъ,  ве  хочу  лв  я  прянять  это  мЬсто.  Я  отвЪчалъ,  что 
рада  бы  д$*ша  въ  рай,  да  гр-Ьха  не  пускають,  в  раэсказалъ  ему 
всю  встор1ю  мою;  онъ  все  слушалъ,  во  когда  я  сказалъ,  что  въ 
моеиъ  Формуляр-Ь  стоять,  что  я  не  магу  служвть  по  учебвымъ 
вЪдомствамъ,  тутъ  только  оиъ  не  утерп^лъ  в  сказалъ:  Лаз  151 
асЬНтш!  но  вирочемъ  првбаввлъ,  что,  быть  можетъ,  все  это 
удастся  уладвть.  •  •  Какъ  бы  тамъ  ив  бьио,  но  М1ГЬ  пр1ятяо  было 
войта  възиакомсгво  сътаквмъ  дароввтымъ  ученымъ,  какъдерпт* 
СК1Й  проФессоръ  русской  встор1в — в  я  постараюсь  сблвзвтьсв  съ 
нвмъ». 

Еще  раньше  этого  гр«  Уваровъ  обращался  въ  тогдашнему 
мвнвстру  пароднаго  просвЪщев1я,  гр.  Д.  А.  Толстому,  въввсыгЬ 
отъ  7*го  января  1867,  въ  которомъ,  взлоашвъ  дело  Котлярев* 
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скаго  ■  указа»  его  ученыя  достотства,  ■зв1ствыя  Уварову 
по  соввгЬствой  рабогЬ  въ  Московскохъ  Археодогаческомъ  06^ 
теств^,  оросвп  его  ходатайствовать  о  разрешен!!  Котдя* 
ревскоиу  служвть  по  учебпымъ  в140)1ствамъ.  Между  орочвмъ 
Уваровг  уоо»в11аЛ|  что  В(м1цств1е  су щсстсовавшаго  заорете* 
в!я  зтой  с^ужбы  мвивстсрство  11росв^1деи1я  «дважды  отказадо 
представ^еII^яI^ь  СовЪта  Соб.  уповсрсвтетв!  который  ходатай- 
ствивадъ  объ  отпраадс111В  Котдярсвскаго  заграияцу  съ  ц^ью 
првг<1Т0В1сн1я  къ  профессорскому  зватю».  Пвсьмо  Уварова 
бы40  оставдсио  безъ  посхЬдсгв1Й,  кажется,  потому,  что  въ  справ* 
квхъ  млнястерства  пе  напиось  св'Ьд1111й  объ  этомъ  посд^диемъ 
обстоятельстве;  какъ  мы  вядедв  однако,  представдеп1е  отъ  Пе* 
тербургскаго  уиввсрситета  д±йстввтедьио  бьио,  но  хЪло  не  было 
тогда  доведено  до  конца  в  поэтому  вероятно  въ  оФвщадьнЫхъ 
буиагахъ  сд-Ьда  его  пе  осталось.  Шврренъ  повндямому  взядся 
за  д1ио  очень  ревностно:  потому  что  гр.  Кайзердвнгъ,  попе- 
чвтсдь  Дерптскаго  учебнаго  округа,  обращался  къгр.  Д.  А.Тол- 
стому съ  конФоденшальнымъ  нвсьмомъ  огь  9-го  Февраля,  въ  кото- 
ромъ,  укалывая,  что  въ  Дерптскомъ  универсвтетЬ  посхЬ  отставка 
профессора  Розберга  за  выслугою  срока  остается  свободною 
камдра  русской  словесностя  въ  особенности  я  славянской  вообще 
в  что  и  {'.которые  взъ  проФсссоровъ  унйвс*рсвтета  для  замещснЫ 
этой  каоедры  обратвлн  вняман1е  на  кандидата  Котляревскаго, 
о  которомъ  вмялись  навлучш1я  св1ц'Ьн1Я,  обращался  къ  министру 
просвещси1я  съ  просьбою  сообн^вть  указан1я  относительно  воз* 
можвости  разр'Ьи1ен1я  Котляревскому  служить  но  учебному  вЬ- 
'домству,  и  именно  занять  каоедру  въ  ДернгЬ,  где,  далекМ  огь 
прежней  обстановка,  01гь  могъ  бы  быть  очень  полезевъ;  самъ 
оиъ  желалъбы,  если  то  возможно,  способствовать  возстановлен1Ю 
его  ученой  д1ятельноств  («ге1|аЬ|И(ег  се1  Ьотте  д^ипе  1п$1гис- 
иоп  8оИ(1е,  е1  д'ипе  1п(е1Ивепсе,  &  се  яиЧ1  рагаИ,  гешагдиаЫев). 
На  зтотъ  разъ  гр.  Толстой  счелъ  возможнымъ  дать  ходъ 
д1лу  и  въ  конФидсншадыюмъ  пнсьм^  къ  гр.  П.  А.  Шувалову 
огь  25  Февраля,  сообщая  ему  пвсьма  гр.  Уварова  и  гр.  Кай- 
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верлвга  о  Кот1яревекомъ  («бвШотепрыиеп  редиоЦм* 
В1Г0  кошпета  Моековехаго  Археодогачеекаго  Общества»),  11р<ь 
аил  ув^омпь,  как!я  шм^кпея  въ  ПЬмг  Отд1июя1В  Собетвевво! 
Б.  И.  В.  Каяцеляр1в  св^д^II^яоКот^яревекомъ  в  омагаегь  л 
возможпымъ  гр.Шу  ва  довг  оросвть  о  совэв(мев{вГое7даряИ|||1е- 
ратора  опред'Ьлять  Котдяревсваго  на  учебную  службу.  Ответь 
гр.  Шувалова  послкдовап  1 9  апреля*  Зд'Ьсь  сообщалоса,  чю 
Котляревск{Й  «былъ  прввлечснъ  въ  1862  году  гьл^ламгВые!^ 
чайте  учрежденной  въ  С.*ПетербургЬ  Сл^дствеппой  Комясс1в;  но 
по  обстоятельствамъ  проязводввшагося  о  нет»  д'Ьла  не  представля* 
лосьоснованМ  къпредашю  его  суду;  нрнпвмая  однако  вовннмаше, 
«по  онъ  былъ  въ  сношен1пхъ  съ  н^которыня  лвцамв,  обвввявшя- 
нвся  въ  распространен1В  заграничной  нропагащы,  чЪмъ  вавлевъ 
на  себя  подозр^н^е  въ  участ1в  въ  ореступныхъ  вгь  дЫств!яхЪ|  онъ 
согласно  постановлена  Ко1гасс1я,  состоявшемуся  въ  декабрь  1 862 
года,  подчвненъ  секретному  наблюдешю;  взъ  полученнаго  же  за* 
тЪмъ  въ  ввЬрепнонъ  мн^  Управле111Н  отношен1Я  ГлавнагоУправле- 
В1я  Военно-учебныхъ  заведетй  вядно,  что  Котляревск1Й,  вслЬд* 
ств1е  арестован1я  его  но  означенному  д^лу,  былъ  уволенъ  отъ 
службы  прв  Александрвнскомъ  Кадетскомъ  корп}'сЬ  в  что  Госу- 
дарь Императоръ  Высочайше  взволялъ  повелеть:  считать  Котля« 
ре  вскаго  уволеннымъ  по  прошент  в  дозволвть  ему  снова  опредЬ* 
лвться  наслужбууНоотнюдьне  ноучсбнымъ  вЬдомствамъ».«Счвтаю 
долгомъ  прясовокупвтькъссму, — продолжалъгр.  Шуваловъ, — 
что  такъ  какъ  съ  1862  года  Котляревск{й  не  обнар}*жявалъ 
врсдныхъ  стремлен1й/то  я  съ  своей  стороны  считалъ  бы  возмож* 
нымЪ|  чтобы  в.  с-*ство  вспросвлв  отмену  означенваго  ограннчев1я, 
съ  тЬмъ  однако,  чтобы  онъ  былъ  переведенъ  въ  ДерптскМ  учеб* 
вый  округЪуГД'Ь  имеется  надобность  въхорошвхъ  преподавателяхъ 
русской  словесности  ■  гд^  вообще  распространенае  передовыхъ 
вдей  (еслв  бы  вто  обнаружилось)  не  представляетъ  опасевМ  въ 
виду  направлен{я  тамошияго  общества».  На  атомъ  основав1в  гр. 
Толстой  предпршшлъ  ходатайство  в  по  его  докладу  нослЬдо- 
мало  8  мая  Высочайшее  совзволен1е  «на  допущен{е  Котлярев* 
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скагО|  есл  оп  будегь  юбраиг,  ва  службу  по  учебао!  Ч1СП| 
80  тодько  въ  Дерптстй  учебный  окр}*гь».  Объ  атомъ  гр«  Тод* 
етой  тогда*же  ув^до)1в^ъ  гр.  Кайзердвага  в  гр.  Шувалова. 
Д-Ьдо  затявудось  однако  вадолго.  Въ  ^юи^,  Котляревск!! 
пвсалъ  въ  Петербургь  одному  взъ  друзей,  что  Дератск1Й  увв- 
версвтетЪу  долго  не  получая  отв^та  в  паскучввъ  невзв1ствостью, 
взбралъ  на  оустуюшую  каосдру  другое  лвцо  (очень  мало  компе- 
тентное) в  отправвлъ  объ  этомъ  бумагу  мвввстру  аа  утвержде- 
м{е, --когда  тогь  еъ своей  стороны  посылалъ  Кайзерлвнгу 
взв1и1ся1б  о  разр{;шеи1п  Котлярсвскому  служить  въ  Дерпт- 
скомъ  учебнонъ  округЬ...  КотляревскЁй  еще  не  ввд'Ьлъ  въ 
атомъ  р1шсн1Я  своего  вопроса:  «зтЬшаюсь  только  тЬмъ,  что  взъ 
всей  встор1в  ве  вышло  нвчего  для  меня  худого — в  то  уже  про- 
грессъ!  Съ  промошсй  магистерской  буду  готовъ  къ  октябрю  — • 
м,  еслв  позволять  обстоятельства,  думаю  уехать  за  граавцу  — 
учвться». .  • 

Главной  заботой  сталъ  теперь  магпст€рск1й  экзамевъ  в  окон- 
чав1е  двсссртац1В|  надъ  которой  онъ  въ  послЬднсе  время  усв- 
деяно  работалъ.  Отм^твмъ  взъ  этой  поры  еще  одну  его  работу, 
мнте|>еспую  по  отношент  къ  распространенному  тогда  мвооло- 
гаческому  учсн1ю.  Академвческая  комвсс1я  по  првсу]кден1ю 
Уваровсквхъ  прем1й  нродложила  Котлярсвскому  составден1е 
разбора  вышедшей  тогда  кнвгв  Аеанасьева.  Кажется,  л^• 
томъ  1 867|  онъ  отоаалъ  реаенз1ю  в  одновременно  пвсалъ  А.  А. 
Куавку:  «•••Теперь  къ  вамъ  глубочайшая  просьба:  еслв  най- 
дете чтб  вевсправнаго,  весправеллвваго,  првдврчвваго  вдв  чтб 
можетъ  повредвть  Ьолучев1ю  прем1В—всправляйте,  марайте,  какъ 
заблагоразсудвте.  •  •  Княга— достойная  во  маогвхъ  отношешяхъ 
м  важвая,  а  потому,  говоря  по  частой  согЬств,  вполвЪ  заслужя- 
ваетъ  прем1в  в  гораздо  бол1е  вм1;егь  права  на  нее,  ч^мъ  десятки 
кпвгъ,  уже  удостоенныхъ  награды:  какъ  бы  иш  былъ  ведвкъ 
монкурсъ,  во  так1е  труды  нельзя  оставлять  безъ  поддераиШ| 
т(мъ  бохЬе|  что  они  совершенно  безкорыстны  и  иевозааградвмы 
другвмъ  образомъ.  Срезвевск1Й|  в'Ьроятво,  будетъ  протып^ 
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ВО  ВЫ|  Бога  радв,  аоддержпе  трудъ». .  •  Кап  1зЛствО|  рец^е- 
аЫ  Котляревекаго  вы1а  пряията  в  премЬ  вазвачева. 

Это  быхь  годъ  взвЬстиой  атнографвческо!  выспввв  ■  сш* 
аяяскаго  съезда  въ  МосквЪ.  Въ  атвхъ  услов1яхг  у  Котлврев- 
скаго  яввлась  мыслц  воторая  вирочемъ  ве  дошла  до  всполвевЕЯ. 
0|гь  пвсадъ  А.  А.  Кунвку:  «ВосооЛваовавшвсь  славяво11ав1е1 
московсквхг  купцовъ,  я  оредложвхь  вмъ  собрать  девьгв  ва  взда* 
в!е  въ  свЬть  сочвнешй  Добровскаго  (вЬкоторыхъ  досетк  ве- 
вздаввыхЪ|  другвхъ— раэ(гЬя1111Ыхъ  во  разнымъ  ДаЬгЪисЬ'амъ), 
вредложев1е  пошдб  в  я  уже  говорвлъ  объ  зтомъ  съПалацввмъ, 
воторыВ  душевно  обрадовался  этой  мысля  в,  кажется,  возьмется 
ва  это  Д'Ьло  самъ». .  • 

«Нтомъ,  какъ  обыкыовенвОу  въ  уввверсатетсквхъ  дклахъ 
было  затвшье.  Отъ  13  сентября  Шврревъ  пвшетъ  Котлярев* 
скому  взъ  Дерпта,  что  наканувЬ  въ  засЪдан1в  Факультета  чв* 
таио  было  11редложен1е  (РгОзепШюпз  -  8сЬге1Ьеп)  Швррева; 
только  иед'Ьлв  за  двЪ  передъ  тЬмъ  врвшло  отъ  миввстра  взвЬ- 
щев1е  о  11еутвержден1в  упомяиутаго  выше  лвца|  предлагавшая 
гося  взам^нъ  Котляревскаго,  в  ожвдалса  только  пр^^адъ  од* 
вого  взъ  членовъ  Факультета,  д-ра  Швабе,  чтобы  р^швть  дКло 
въ  ФакультегЬ.  Это  должно  было  состояться  ве  позже  80  сев* 
тября;  затЬмъ,  въ  случае  утверждев1я,  должво  было  провзойтя 
представлеше  въ  Совать,  в  тдмъ  д'Ьло  должно  было  р{швться 
въ  половв1гЬ  октября.  Необходимо  было  ускорить  магвстерство.- 
«Я  душевво  радуюсь,— кончалъ  Шврревъ — что  вамъ  аюва  от* 
врылась  надежда  прзобр-Ьств  васъ.  Я  убЬждевъ,  что  еслв  мы  бу- 
демъ  васъ  вм^ть,  об^  стороны  будутъ  взавмво  довольвы.  Во 
всякомъ  случае,  какъ  скоро  вы  будете  взбравы,  вы  можете  ео 
всЬхъ  сторонъ  разсчртывать  на  самую  сердечвую  в  вскреввюю 
встречу». .  • 

Вскоре  загЬмъ  Шврренъ  взв(щ1еггь  объ  едввогласаомъ 
вэбран{в  въ  ФакультетЬ,  а  отъ  20  октября  Котляревсвому  пв- 
салв  опять  Шврревъ  в  деканъ  Факультета  Швабе  объ  едвво- 
гласвомъ  взбрашв  въ  Сов^тЬ|— но  пока  только  «всправляющвмь 


долашосп»  экстра-орд.  промссора|  до  подучЫямагктерской  сто- 
пем*  ВъовсигЬсвоемгд-ръ  Швабе  висказивавть7дово^ьств^е| 
чтоуйвверсвтеппр^обр1лаепта^ии|т^ввагопредставвте1ява«^ 
я  яптерссйой  об^аст«  аавяисквхг  языковъ:  «првходвте  къ  накг 
ви1ев  Ма1Ьс81  П1;роятиО|  вамъ  у  насъ  поираввтся:  вей— я  въ 
втомг  твердо  убйждеиъ  — '  встрйтягъ  ввсъ  самымъ  дружескямъ 
обраэовпь  И  11р11з}ка1те  какъ  можно  скорее.  Нашъ  Фа1^д|»теп» 
очень  пужддется  въ  вашвхъ  св1;жпхъ  в  крЪнквхъ  свддхъ!».  •  • 
Въ  Д1)уго1гь  пвсьм!,  огъ  5  ноября,  д-ръ  Швабе  повторял»,  вакъ 
яажво  для  нвхЪ|  чтобы.  КотдяревскИ  пр^хахь  скорее  въ 
Дервтъ:  утвсрацсн1с  11редставдсн1я  посхЬдуетъ  вероятно  кг  по- 
ловвнй  декабря,  Котдяревск1й  могъ  бы  начать  аренодаванае 
съ  новаго  года  я  семестра!  а  двсссртацЕЮ  могь  бы  удобно  печа* 
тать  въ  ДерпгЬ  я  аатЬмъ  получить  отпускъ  въ  Петербургъ  Д1Я 
ея  заищты. 

ДЪо  замедлялось  теперь  по  ввнЬ  самого  Котдяревскаго; 
■зъ  Дернта  нясалв  ему,  что  все  завясвгь  теперь  отъ  него 
самого,  я  торопвля*  «Но  моему  убкждент,  — нясадъ  ему  Шяр- 
рсиъ  отъ  2  января  1868  ^),  —  вамъ  нечего  заб<1ТВтьсЯ|  что  мы 
исъ  бросямъ,  лвшь  бы  вы  насъ  не  бросили.  Для  насъ  все  д1ао  въ 
то11Ъ|  чтобы  вы  какъ  можно  скорЪе  сталп  магистромъ;  если  вы 
васъ  задеряште  съ  атвмъ  слвшкомъ  долго,  то  по  уставу  мы  те* 
рясмъ  право  свободнаго  выбора,  и  минвстръ  можеть  назначить 
кого  хочстъ.  •  •  Отдавайте  вашей  работЬ  не  больше  труда,  ч1мъ 
ямсняо  необходимо,  чтобы  она  была  принята  Факультетомъ.  То* 
ропите  печатан1е,  скол1>ко  возможно,  и  поставьте  себ^  неотложной 
обязанностью  им^ть  возможность  сообщить  вамъ  до  конца  аярумя, 
что  вы  окончательно  стали  магистромъ»  •  • .  11зв1щен1е  о  полученш 
магистерства  онъ  просилъ  въ  свое  время  ваправить  не  только  къ 
гр.  Кайзерлингу,  но  в  въ  СовЬтъ.  Въ  министерств%  дерптск1е 
выборы  еше  не  были  утверждены,  в  изъ  Петербурга  писали 


1)  На  иомнмошг  вмыЛ  ио  ошнбкЬ  1607. 
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Котляревскому!  что  мгактръ  о«1Дмп  дм  пого  шью 
щщи  Д1ееерпц||. 

Пргапа  медлеавосп  был  въ  тгаг,  что  КотдвревекИ  еп» 
рисв  сколько  воэможво  выработать  двоеертацЦю,  чтобы  доето!* 
вымъобравомъдебютвровать  въучеаомг  1|1р'Ь.  Мысль  о  д^яте^&• 
воств  въ  ДерпгЬ|  свачала  прввятвя  вмъ  в^сколько  холодво,  вскорк 
стала  ему  нраввтьсв.ВъсентябрЪ18в7,получввъвз8гЬст1еШвр* 
рева  осд1и1ан11оагьв1гьвреАставлев1в  въФакультетъ^Котлврев- 
ск1йпвсалъ  А.  А.  Кувкку:  «На  вашъ  вопросъ:  хочу  лв  явь  Дервть 
— я  возволю  себ!;  отв1твтЬу  что  въ  вастолщее  время  лучше  ввчего 
ве  же^аю:  для  меня  это  кладъ,  я  буду  въ  состоян1Я  мвогому  по* 
учвться  в  мврно  продолясать  свов  студ1В  по  сравввтельвой  ела- 
вявской  дрешюств:  Швабе,  какъ  говорвлъ  ми^  Шврревъ,  от- 
ЛЯЧ11ЫЙ  классвчесмй  фвлологЪ|  Лео  Мейера  я  знаю  какъ  даровв- 
тЬйшаго  лвягвоста — чего  же  мн-Ь  бол^Ье^  •  •  во  я  не  вааче  могу 
отправвться  въ  Дсритъ  какъ  съ  вЪкоторымв  услов1ямв,  Воть 
оив:  я  совершенно  чуждъ  всякаго  полвтвческаго  стремлен1Я|  вся* 
каго  вац1011альнаго  гвперпатрютвческаго  предраздгдва;  къ  ка- 
еедр-Ь  я  отношусь  единственно  съ  точки  зр'ЬнЕЯ  наукВ|  хочу 
с^ужвть  одной  ваукЬ  в  нвчему  и  нвкому  бохЬе;  къ  проФессорамь 
хочу  относвтъся  честно  какъкътоварвщамъвблвзквмъпонаук!;; 
а  потому  желалъ  бы,  чтобы  в  ко  магЬ  онн  отнеслись  таквмъ  аве 
образомъ  в  ве  преднолагалв  бы  во  мн^  челов-Ька  съ  затаенпымш 
ц-Ьлямв,  првшедщаго  протпвод'Ыствовать  н-Ьмецкому  алементу,  о 
которонъ  теперь  такъ  много  трубять  ваши  патр1оты  -  публв* 
цветы.  Нвкто  далЬе  меня  не  стоить  въ  этомъ  отношен1в:  еслв  т 
в  шшЬю  свов  вац1ональвыя  свмпат1и,  то  во  всякомъ  случае  6Л 
ве  тЬ,  о  которыхъ  такъ  печалятся  Катковъ  е1  С*  в  Аксаковъ 
е(  С^  на  дерптской  почв'Ь  у  меня  не  будетъ  иной  ибли,  кромк 
интереса  иаукИ|  какая  бы  она  ни  бьма:  росс1йская,  в%мецкая  влш 
■ная  какая;  однвмъ  словомъ,  знамевемъ  мовмъ  будутъ  слова 
когда-то  сказавныя  Копвтаромъ:  «1и  дег  \У1ааепасЬа{1,  Дет  А11* 
уег8бЬпег1п,  {{Ц  ^еАег  Оешвске,  воеЬ  Моасотие:  а1е  1а(  Оеше{в* 
(и(  под  сеЬОП  АНеп  пИ(  (1е1сЬеш  КесЫе  ав».  Только  тогдц 
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коги  ыЛ  гаравпруюгц  что  911110,  а  ое  иначе  ооймутыюе  пере^ 
седе1|1е  шь  Дерптъ,  я  готовь  отъ  шсего  сердца  орвняться  за 
хЬжош...  Др7г1я  ведоувгЬвЫ  бы дн  сдужебяо-практпескаго  харак- 
тера. Какъ  тЬу  пкъ  в  друНя  ваолгЬ  разъясоядясь  вскор^  дру- 
жествеаяымв  пвсьшшн  взъ  Дерпта. 

Отъ  2  воября  онъ  ояшсгь  опять  А.  А.  Куивку:«...  Дерптъ 

вредставдяется  ми^  туманною  отравою:  нвкто  мв'Ь  двчво— *кро1гЬ 

Швррена— •всвзв^стсI^ь  танъ  в  иснзв{ства  даже  моя  задача, 

потому  что  ова  овред-Ьдяется  вс  предметомъ,  а  почвой  вдя  обета* 

вовво!;  одно  зваю  я,  это— обязанность  сдужвть  ваукй,  в  отъ 

это!  обязаавоств  я  ве  отступдю  вв  ва  шагъ  вв  въвакую  обдасть 

другвхъ  ввтересовЪ|  потому  что,  сказать  правд}',  я  ввтаю  къ 

суегЬ  двя  гдубокое,  можетъ  быть,  бохЬзвенное  отврашевае.  •  • 

Пора — учвться,  чему  ве  ваучвдся,  пора  сд'Ьдать  что-нвбудь  ддя 

бохЬе  врочнаго  д-Ьда,  ддя  ваукв;  в  ми^  мечтается,  что  Дерптъ 

въ  атомъ  отиошен1В — добрая,  твхая  првстань  ддя  моего  корабдя: 

ваходясь  среда  дюдсВ  ваукв,  ва  мЬстЬ,  гдЪ  д1йствовадъ  когда-то 

Эверсъ,  мнЪ  думается,  ямогубсзнрснятствеиновиевозмущасмо 

предаться  «музамъ»  в  въ  особенноств  дюбвмвц-Ь  моей,  музй  еда- 

вявской  древноств».  •  •  Котдярсвск1й  самъ  предподагадъ,  что 

мкнвстръ  можетъ  ве  угверлвть  пока  дсрптскаго  взбршпя,  в  со* 

жад1дъ,  есдв  бы  ему  првшдось  на  первый  же  разъ  ве  всподввть 

требовав1я  Факудьтета  яввться  къ  начаду  семестра. 

Мслцу  дйдамн,  воторыя  ему  вадо  бьио  кончать  въ  МосквЪ, 
быдо  вздав1е  «Археод.  В1стнвка»:  «4-ую  кнвгу  вы  скоро  поду- 
емте,—пвсадъ  онъ  А.  А.  Кунаку;  —  5-ую  я  еще  вздамъсамъ,. 
в*ую  же  тодько  пряготовдю,  а  за  печатап1емъ  будегь  набдюдать 
кто-внбудь  другой;  за  сямъ  а  прощ}'сь  съ  «В1ствпкомъ»,  шОо 
сдва^дв  онъ  будегь  задаваться  въ  сдЬд}*юшемъ  году»«  •  • « 

Оаъ  ошвбся  однако  въ  свовхъ  вреднодожен1яхъ:  онъ  ве  по« 
шаъ  въ  Деротъ  вв  къ  начаду  семестра,  на  къ  подоввнЪ  апр1дя, 
в  самъ  еще  въ  Москв^  докоичадъ  вздаи1е  Археодогаческаго 
В1сгввка.  Дернтскае  вызовы  я  требован1е  мннастерства  заста- 
вмдв  торопаться  съ  печатаи1емъ  дассертаща,  которое  сопро* 
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вощмиоеь  тюжеетвомъ  хлопотъ  I  провсмочеп.  Ояъ  отдап 
Д1в1е  въ  С1водиьц7>^  ппогра«!ю  (въ  лява1гЬ  1868),  которая 
взялась  вапечатать  двадцать  лстовъ  къ  коооу  марта,  во  оеш* 
тав1е  крайвё  аамедлялось  обычною  у  васъ  неряшлвостью  кор- 
ректуры, которая  заставляла  пегодовать  бвблЬмава,  а  крокй 
того  самъ  авторь  замедлялъ  дЬю,  продолжая  всправлять  тексть 
во  время  печатв,  в  въ  концЬ  концовъ  книга  вышла  все-таки  поздя^в 
вазначенваго  срока.  Въ  то  же  время  являлся  рядъ  ведоумйнШ 
относительно  магистерскаго  экзамена  нпредста8лен1ядиссерга1им: 
онъ  вачалъ  печатав1е  безъ  пре|Дварительнаго  предстаиен1я  квигн 
въ  Факультетъ  —  возможно  ли  такое  отступлеше  отъ  правилъ? 
могло  случиться,  что  диссертац1я  не  будетъ  одобрена  Фвцгльте- 
томъ;  как{е  сроки  и  требован1я  экзамена?  Дляускорев1яд'Ьлаовъ 
сталь  посылать  Срезневскому  листы  двссертащи  по  м%рЬ  от* 
печаташя.  Срезневск1й  разрЬшалъ  ему  этв  недоум-ЬнЫ,  облег* 
чилъ  ходъ  Д'Ьла  въ  универсвтетЬ,  успоковвалъ  отвосительво  раз- 
м%ровъ  экзамена.  КотляревскИ  сорашввалъ  вапрвмЬръ  (въ 
пвсьмй  отъ  14  января  1868),  чего  требуегь  Срезневск1Й  отъ 
нагкстра  оо  своему  предмету:  «Порядки  въ  Снб.  увиверсвтегЬ 
ивые,  ч^мъ  въ  Москве:  держв  я  экзаменъ  ад^сь,  я  8н1алъ  бы 
напр.,  что  ыхЛ  нужно  выучвть  намнешь  Добровскаго  «ХвзЦ* 
1аиопе8»,  во  конечц^  вы  потребуете  вного, — чего  же*  и  въ  ка* 
кой  м^р^,  ве  знаю».  .СрезневскИ  отвйчалъ  ему  ва  это:  «Что 
касается  до  экзамена,  то  я  никакъ  не  воображаю,  чтобы  ояъ  былъ 
для  васъ  трудевъ.  Вы,  ковечно,  знаете  главный  слав*  варЬч1я 
грамматвческв  в  опаетв  веторвческв,  в  тЬмъ  болЪе  лвтературу 
славявс1дгю.  Одво,  о  чемъ  бы  я  васъ  попросвлъ, это-* перебрать 
въ  голбв%  оевован1я  древ.  церк.  слав,  языка  такъ,  чтобы  овв  былм 
волною  вашею  ообетаеняостью«-по  1^ос1мояо|у,  а  ве  по  Добрев» 
скому».  Неоредставлев1е  Д1есертац1в  ва  оредзарвтельвоа  рая* 
смотр'Ьи1е  не  могло  быть  препятств1емъ  потому.  Что  по  яовоцг 
уставу  можво  было  представать  въ  ввд'Ь  двссертац(Ь  уже  вапе« 
чатанное  сочввев1е,  вадо  бьио  только  првбаавть  къ  вевцг  аоложе« 
в{я,  который  до  вапечатав{я  должны  быть  одобревы  мвуль* 
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тетоп.  Сре911свск1й  совЪтовап  уже  въ  март!  посшп  просьбу 
ректору  о  допу1аев1В  къ  экзамеву,  огрворвв1Ш1|  что  ввпечатаввое 
оочввсв{с  пкое*то  посьиается  вместо  двссертац1в  ва  вня  девава 
Факультета.  Наборъ  двсоертацГв  быхь  ковчевъ  только  въ  ма%  ■ 
тогда  же  СрезневсваВ  возвратвлъ  Котдяревскому  тезвсЫ| 
одобренные  къ  печатв.  Иакояецъ  13  1юия  состоядея  две- 
путь  въ  Петербург^!  а  22  1кия  1868  года  КотляревскИ 
агатстерсгвомъ  бьиъ  утвержденъ  эксграордвнаряымъ  ороФео» 
соромъ  «русскаго  языка  въ  о€обенн«>ств  в  славянскаго  языковЬ- 
дЬи1я  вообще»  въ  Деритскоиъ  универсвтегк. 

Между  т&мъ  въ  ДернтЬ  очень  нуждалась  въ  Котлярев* 

сковъ.  Въ  мартЬ  1868  пиа  Швабе  пвсалъ  ему,  съ  сожал!- 

вЫмв  о  за11едлсн1в  его  нр|1*>зда,  что  въ  ФакультегЬ  яввлось  ве- 

отложвое  дЪо  относвтельно  выработка  учебнаго  плана  для  руе* 

екаго  языка  в  лвтературы:  зтотъ  плавъ  былъ  посланъ  къ  Кот- 

^яревскону  съ  нросьбо!  сообщать  свов  зам^чаяЕЯ.  Въ  вачал^ 

1ю11я  .по  бол1е  тревожному  вопросу  пвсалъ  ему  Шврревъ: 

«•  • .  Меня  несколько  обезпоковлъ  дошедшИ  сюдасдухъ.  Разсказы- 

ваи>тЪ|  что  вы  хотЬдв  отклонвть  профессуру  въ  томъ  аучаЪ! 

есдв  васъ  поставятъ  подъ  конгроль  особаго  русскаго  помощника 

попечвгеля.  Но  покам^сгь  помощнв1гь  еще  в  не  назначеяъ.  Въ 

такомъ  случае  уновсрсвтегь  не  првнялъ  бы  безъ  возражев1й 

такое  отд1;лен{е  прянадлежащей  ему  каоедры.  Накопсцъ^в  прежде 

асего,  вы  должны  быть  убЬяцены,  чтО|еслвбы  къ  тому  првшдО| 

ваше  положен1е  въ  наше!  средЪ  в  какъ  представвтеля  ваукв  вв 

аъ  какомъ  бы  случае  не  взм1нвлось.  Вы  все*такв  осталась  бы  - 

для  васъ  намв  выбраинымъ  в  выпрошенпымъ  (егЬс(епег)  сотруд* 

ввкомъ,  в  могла  бы  твердо  разсчвгывагь  на  то,  что  всегда  уви* 

дате  васъ  вравсгаеяно  подлЪ  васъ  в  за  вамв.  Будетъ  лв  зто  въ 

то11Ъ|  чтобы  провеств  съ  вамв  то,  чтб  вы  сочтете  нужнымъ  въ 

антересЬ  ваше!  паука  в  вашей  каоедры,  влв  въ  томъ,  чтобы  дать 

вамъ  въ  чемъ*лвбо  опору  в  поддсржну  в  раздклвть  съ  вамв  всю 

отайтственвость,  которую  вы  прамете. 

«Ч1мъ  больше  стремятся  къ  тому,  чтобы  русскИ  языкъ  н 
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лтературу  т  «кадетческ&го  препода^шЬ!  превратт  пРгАг 
8е1ГасЬ|  тЫг  больше  мы  будет  вамъ  обязавы  благомрмстио^ 
еел  вы  орв  вашпъ  обстоятеамтвахъ  ва  ваше  до вЬр1е 01в1|В1» 
довЪр1е11ъ  в  рйшвтедьво  встуввте  въ  вашу  среду.  •  .  Я  очевь 
хорошо  вонвмаюу  что  вередъ  вамв  воэетають  велвча1ш1я  ведо- 
у1гЬ|11Я  (ВеЛепкеп);  между  тЬмъ  пов^рьте  мвА,  есл  я  сважу  вамъ, 
что  уввверсвтетъ  емотрвтъ  ва  ваеъ  какъ  ва  своего;  что  овъ  вв 
врямо,  вв  косвенво  ве  воммшляетъ  валагать  ва  васъ  вавое*ввбуда 
врвнужде111е|  во  что  овъ  будетъ  самыиъ  глубоквмъ  образомъ  со- 
жалеть, еслв  вотеряетъ  васъ  в  вследств}е  вашего  ухода  вмевао 
вовадетъ  въ  самое  затруднвтельвое  воложев{е».  .  • 

Въ  то  время  въ  вашей  вечатв  шла  ожввлевваЯ|  въ  большвв* 
етв^  врайве  одвостороввяЯ|  волемвка  объ  остзсйсвомъ  вовроск* 
Мы  уваэывалв  выше,  вакъ  вообще  отвосвлся  КотляревсвИ 
къ  тогдашввиъ  вовросамъ  9того  рода:  вервымв  в  едввствеввымш 
ввтересамв  его  была  ввтересы  ваучные;  «суета  дня»  возбуждала 
въ  вемъ  «явствввтввное»!  вочтв  «бол'|звевиое»  отвра1цев1е -- ояъ 
вмЪлъ  уже  свой  оиытЪ|  а  вмесгЬ  съ  гЬмъ  былъ  достаточво  шм* 
рово  вросвЪщеивыЙ  человекъ,  чтобы  сохраввть  безпрветраспе 
в  гнушаться  врайвостямя.  Очевядио,  въ  вемъ  ц^ввлв  ато  бев* 
првстрасНе  в  всключвтельвую  вредамность  ваух^,  воторав  прш* 
томъ  была  во  вревму ществу  археологвческаЯ|  гЬмъ  бол^е  дала  • 
вая  отъ  суеты  двя. 

Его  двссерта1ией  было  то  вэсл1;довав1е  «О  вогребиьвыхъ 
обычаяхъ  языческвхъ  Славявъ»|  которое  заавмаегь  вервую  во» 
ловвву  3*го  тома  академвческаго  вадав1я.  К1Шгавосвящеяабьиа 
гр.  А.  С.  Уварову. 

Котляревсв1Й  вачалъ  лекц1в  въ  Дервтсхоиъ  уввверсвтетк 
съ  воловвны  1 868  года»  съ  перваго  семестра.  Сколько  можно 
суднть  во  тогдашвей  верспяскЬ|  его  ввечатл1;я1я  ва  вервый  раэгъ 
была  двойствевпы:  шдо  было  устровться  въ  вовой  обставоахк, 
чтб  прв  упомянутыхъ  услов1яаъ  бьио  повядвмому  ве  совсЪмъ 
легко, — въ  ввсыгЬ  отъ  воября  1868  г.  Ор.  Мвллеръ  радовался^ 
что  Котляревскому  ввЬе1тИсЬ  въ  ДервтЬ,  в  у  вего  являлось 
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жел1|1е  пршечь  Комяревскаго  въ  Петербурга  (ны  уоош* 
вив  объ  его  вадежд4  этвмъ  путевъ  прввлечь  Котляревсваго 
ж  въ  иавявоФВльство);  во  съ  другой  сторовы  дружесюй  пр1е11Ъ 
еотоварвщей  в  вачавшаяся  любвмая  работа  должиа  была  доста« 
ввтъ  желашюе  ирашствеввое  удовлетворев!е.  Въ  вясысЪ  къ  Срев« 
вевсвому,огь1 7  воября,  мы  ввгЬемъ  его  собствеваыя  ооказав1я: 
«...  КрокЪ  каэевиыхъ  такъ  называемыхъ  врактвчесввгь 
уоражвеиИ,  в  чвтаю  пудентавъ  курсъ  встор1в  руссвой  лвтера- 
туры  в  аицв1слопед{ю  славвствкв,  т.  е.  вопропу  свазатц  фвдо- 

• 

аогвчсскоеобозр^н1еиавя11€квхъ  11арЬч1Й;  вавервуюввгЬю  всегда 
окодо  80—50  слушателей,  ва  второе — только  б,  во  за  то  во* 
стоявяыхъ,  съ  любовью  заввмающвхсв  свмъ  вовымъ  в  въ  етЬ- 
вахъ  Дервтсваго  уивверсвтета  веслыханяымъ  доселе  вредметомъ. 
Это  мевя  радуетъ  в  воощряеть  кърабогЬ.  Кро1гЬтогосъявваря 
у  иевв  яа  дому  учреждается  малс11ьк1й  семввар1й  для  славявовй- 
дЪЛя,  всего  ваъ  8-хъ  челов1;къ:  1--русскН1,  1— полякъ  в  1— 
«гревъ  духомъ,  а  родомъ — гсрмавецъ».  Влечетъ  мепв  все  это  в 
благодетельно  дейстяуеть  ва  мевя,  прогоияя  увасл^доваввую  огь 
отоовъ  — -  л1и1ь.  11е  остаилю  я  безъ  вввмаиЕя  в  другого  су ще- 
ствсипаго  вопроса,  вменно  «докторства», — в  вить  я  свжу  теперь 
вадъ  выужвва1|1емъ  древлейшвхъ  остатковъ  славянской  поэз11 
взъ  летоввсцевъ:  чтб  вочью  вапвшу  по-руссвя,  то  днемъ  вере- 
водвтсв  мною  по-латынв,  а  чрезъ  день  прочитывается  съедввымъ 
отъ  латвнсквхъ  дасналг  в  вснравляется.  Это  для  Дерпта:  ивЪ 
сов1сгво  яввться  въ  С*Петербургск1й  упвверсвтетъ  съ  трудомъ 
■еобъемвстымъ  в  во  особенно  значвтельнымъ,  потому  в  хочу 
прежде  ад-Ьсь  волучвть  степень  доктора  общей  фвлолог1В,  а  тамъ, 
благословясь,  явлюсь  в  въ  вамъ  за  тою  же  степенью,  только  по 
славянскому  любезному  отд-Ьлу.  Двойной  трудъ  в  взлвшнМ— • 
скажете  вы»,— во  овъ  объясняетъ  это  веобходввостью  вмЬть 
смерче  ордяиат}*ру. .  •  «Теперь  о  мовхъ  новыхъ  товарвщахъ.  Вы 
пов^рате  И1гЬ,  когда  в  скажу  вамъ,  что  въ  ввхъ  я  ве  тольво  ве 
ваагЬтвлъ  предубйждеи1я  протввъ  русско-славянской  наукв,  во 
двмсе  в  тЬяв  его:  прянялв  онв  меня  какъ  родного  в  относятся 
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ко  шА  въомнонъ  смысжЬ  кт  къблююв^утоварпцу;  особсшю 
это  долшо  сказать  о  тЬп  вЬщахъ,  которые  пркзваны  кагь-за 
гравшцы*  Ип  вахъ  назову  зд'Ьсь  кзвЪстваго  Лео  Мейера»  дга* 
вость,  въ  полвомъ  смысх!  слова,  авгельскаго  благодуопя:  съ  п* 
варя  овъ  вачвваегь  учвться  со  мною  древие-славявско117  язаагу^ 
а  я— съ  аииъ  языку  готско11уу  въ  которомъ  овъ  едва  л  пе 
свдьнЬе  всЬхъ  въ  Европе»  •  •  • 

СрезвевскИ  пвсахьеиу  отъ  8  декабря:  «..«Какьяра* 
дуюсь  вашему  подожев1ю  въ  Юрьеве  в^NецкоиЪ|  вашему  сбдя* 
жев1ю  съ  Л,  Ме1еромЪ|  вашвмъ  усп^xамъ  въ  ауднтор1В|  ва- 
швмъ  нам^рев^ямыIе  меддять  докторствоиък открыть семвварЬо, 
само  собою  разум1«тся.  Вы  знаете  в  гдаввМшую  ведвцеораят» 
цую  пркчвну  ато1  радости:  хочется,  чтобы  КотдяревскИ  не 
только  быдъ  взв'Ьстенъ  въ  своемъ  кр}'жкЬ|  но  быдъ  бы  сдаво!  сво- 
его народа,  какъ  того  достовнъ  по  свовмъ  даровавЫмъ».  Въ 
концй  овъ  говорвть  о  свое!  работе:  «Съ  атвмъ  пвсьмомъ  носы* 
ааю  вамъ  корректуру  начала  моего  словаря.  Просмотрите  ее 
вм^стЬ  съ  Л.  Мейеромъ  н  сообщоте  ваша  общ1е  совЬш  отао* 
свтелыю  распорядка.  Првивмаясь  за  нечатая}е  зтого  труда,  за* 
нвнавшаго  меня  долНе  годы  такъ  поко1нО|  чувствую  боязнь,  ко* 
торой  прежде  не  в'Ьдалъ,  в  готовъ  Богъ  знаетъ  ва  что,  чтобы 
хоть  сколько-нибудь  не  унизить  достоинства  дЪла.  Вы  мевя  обв- 
дате,  еслв  на  зтотъ  вызовъ  ответите  почтительиымъмолчашемь». 

Въ  имевшихся  у  насъ  нисьмахъ  мы  не  нашли  отв-Ьта  Кот» 
ляревскаго  на  этотъ  вопросъ,  а  также  въ  бумагахъ  его  не 
нашлось  н  упомянутой  ад^.сь  работы  относительно  древней  ела* 
вяяской  П0Э31И:  подобная  тема  была  виослЪд€ТВ1Я  (1876)  затро* 
нута  въ  вэсл-Цовапш  И.  В.  Ягвча. 

Въ  ДерптЬ  археологвческ1е  внтересы  Котляревскаго  на* 
шли  новое  прнложеи1е.  Онъ  сд-Ьлался  членомъ  тамошняго  «Уче* 
наго  Эстонскаго  Общества»,  првIIималъд^ятельноеучаст^евъегс^ 
д-Ьлахъ,  предлагалъ  м^ры  къ  большему  оживлен1ю  его  трудовъ 
и  пом1стилъ  несколько  рабогь  въ  его  (н^мец«вxъ)  вздав1яхъ. 
Еще  до  переселе1|1я  въ  Дерптъ,  онъ  участвовалъ  и  въ  нервомъ. 


ЬХХХТП!  ВЮГРДФМ. 

вачиЬ   ашшенатедьнаго  предпр11гпя   мосвовсшго  Общества, 
шешю  псрваго  Археологачсскаго  Съ4зда|  осуществавшагося  въ 
18С9.  На  первый  разъ  Московское  Общество  поручало  Кот« 
аяревекому  воупять  въ  сцошен'м  съ  Обществояъ  Петербург* 
скямъ  я  сообщать  на  обсуяасиЕе  его  члеиовъ  1гЬкоторыя  подроб- 
востя  плана  прслполагасяаго  еъЪзда.  Па  самомъ  съ^зд^  ему 
однако  ие  удалось  быть — вел  (аств1с  бол^ЗIIВ  дояашнпхъ.  К.  К. 
ГврцЪ|  который  въ  особсниостя  остался  въ  Москв1;  корреспоя* 
деитомъ  Котлярсвскаго  по  архсологнчсскияъ  предяетаяъ,  яз- 
в'Ьщалъ  егоу  чт5  д-Ьлалось  въ  МосквЪ^  писа лъ  о  првготовлешяхъ 
къ  съ^зду  я  (въ  пвсья%  огь  3  Фсвр.  18С9)  спрашявалъ,  бу- 
деть  ля  оиъ  саяъ  па  съ^зд^:  «бсзъ  васъ  нашъ  съ'Ьздъ  какъ-то  яе- 
мыслямъ  я  ваше  отсутств1е  будетъ  очсиь  ощутятельво.  Поэтому 
вывсдвте  насъ  язъ  сом11'Ьи1я.«.  потому  что этотъ вопросъ  явтере« 
сусть  не  только  меня,  но  я  гр.  Уварова,  Аоапасьева.,.  ж 
т.  д.  Мы  всЬ  ждсмъ  васъ  съ  распростертымя  0бъят1ямя».  •  • 
Когда  съЪдъ  состоялся,  кромЬ  Герца,  пясалъ  о  пемъ  подробно 
■  Срезневск|й,  который  вообще  бьиъ  въ  восторге  отъегосо- 
деряштслыюстя  я  хорошей  органнзащя,  составлявшей  аасдугу 
гр.  Уварова.  Въ  нисьN^  огь  27  анр^ля  18С9,  СрезневскИ 
гомрвтъ  о  продпр|||Т1Я  московскаго  Общества,  какъ  о  спо* 
двпгк,  —  въ  зарожден1я  котораго  вы  нрвномаля  такое  япвое 
учаспе  я  далы|1;&шсе  ведси1е  котора1*о  бсзъ  васъ  мнЪ  долго  ка« 
за  лось  стра1и1ымъ.  Подвпгъ  совершился  вслякол^пно»•  •  • 

Археологический  Оь1эдъ  открывался  въ  Москве  16  марта; 
передъ  гЫъ  въ  Фсврал!  18С9  нраэднозался  50-л1ти1Й  юбяле!  . 
Летсрбургскаго  университета, — на  который  ожидали  между  про* 
чшжь  денутатовъ  оть  Дернтскаго  университета,  Въ  письм1;  отъ 
21  ♦евр,  Среэневск1Й  нзвкщалъ,  что  голосъ  Котляревскаго 
«принять  былъ  съ  полною  нризнателыюстью:  ноясал^ли  только, 
что  вы  не  лично  участвовали  въ  наншхъ  торжествахъ,  а  вм1стЬ 
ш  о  тимъ,  что  отъ  Дернтскаго  унпнерсшета  не  было  вовсе  дену- 
татовъ, въ  чемъ  внрочомъ  глухо  обвпняютъ  не  совЬтъ,  а  ноне* 
'    чятеля.  Такъ  ли  я  должно  понимать?» 
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>.  На  потъ  вопроеъ  КотлярешекЛ  от8^ча^^ь  въ  длнвохъ 
тсыА  (съ  гдагалчесхой  пометой:  «Юрьешъ!  1869|  сЬчень  2Аш\ 
гдЬ  подробно  объяс11ЯП|  что^иеучасНе  Дерптсшгоушверспета 
прошзоиио  совершенио  сдучайао:  В1н«ть  ад'Ьсь  иедьэа  га  сов^^ц 
В1  поаечпедя,  а  разв^  только  боязмвоетш  оооечвтедя».  ДЪо 
въ  тонъ^  что  совЬтъ  выбрадъ  депутатамв  двухъ  про«ессоровъ; 
пооечвтедь  пе  могъ  взвгЬнггь  иостановдеиЫ  совЬта,  во  совср- 
шепао  часшымъ  образомъ  дадъ  зиать,  что  выборъ  сд1давъ  не 
совсЬнъ  удачно,  такъ  какъ  оба  выбранные  не  говорить  по-русскв: 
«нэгьатого, — говорвдъ  онъ,— прв  теперешнеыъ  нерасподожешн  къ 
остзейскимъ  вемдянъ  выведутъ  непреы'Ьнио  недоброе  заклочеше: 
сважуть,  что  вЪмцы  хотЬдв  ед-Ьдать  демонстращю  е(с».  Полечв* 
тедь  преддагадъ  поддать  кого-нвбудь  знающаго  по-русскв;  рек- 
торЪ|  по  совЪшашю  съ  другими,  затруднвдся,  потому  что  это 
оскорбидо  бы  выбранныхъ,  а  поедать  прежде  выбранную  дену* 
тац1Ю  значвдо  бы  не  уважить  мпЬн1я  попечитедя,  —  «которымъ 
веЬ|  I  Н'1м11ы,  и  русск1еу  дорожать  какъ  чедовЬкомъ  высокаго 
безпристраст!Я|  иравственпыхъ  качествъ  в  образованы.  Остава» 
дось  ед'Ьдать  то,  чтб  быдо  сд'^ано». 

«Вооби^е,  — -  прододжаетъ  Котдяревск1й,  —  скащу  вамъ 
такъ,  какъ  сказадъ  бы  отц}'  родному,— во  всей  этой  исторш  ве 
бьио  ни  ^оты  нЪмецкаго  нерасподожен1я  къ  русскимъ,  ни  ](«ты 
какойчгабудь  и1меакой  дсмоистрац1в;  событ1е  провэошдо  чисто 
по  домашнимъ  обстоятсдьствамъ.  Првскорбно,  что  это  сдучвдосц 
еще  прискорбнее,  что  оно  вызвадо  разный  миоичеспя  тодковани 
въ  обществе  в  журнадвствке,  но  что  всего  прискорбнее,  это— 
йСтненге  протып  попечителя^  о  которомъ  всяк1й  руссюй  ска* 
жеть  здЬсь:  «дай  Богъ,  чтобы  каждый  остзеОск{й  немецъ  быхъ 
такпнъ  руескимг,  какъ  онг».  Самые  сдепотствующ|о  остэеГгск1е 
патр1оты  скдоняются  передъ  его  высокою  двчиостью,съсожад1* 
и1емъ  отзываясь  только:  «Лаве,  1с1с1ег,  ег  {в!  га  мгеп!^  Ра1г1ои. 
Я  вмедъ  уже  съ  пимъ  много  д^дъ  «по  денартамешу  росс1йскаго 
языкам  краснорЬч1я»  в  всегда шходвдъвствннонемещсую добро- 
совестность в  вствнно  русское  прямод}'Ш1е,  истинно  чедовечсское 
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жел1я1е  едЪшть  добро  I  водь^.  Сищ  откровенпо:  еел  вреоо- 
Д1ввв1е  руссквго  ваывавъостэейсквхъ  тгашяхъ  ещедержвгся 
вв  поряд(тнйй  етеоенВ|  то  атввъ  они  обязаны  не  уш1версвте17| 
гд4  Розбергъ  35  д^тъ  безА1Вствова1Ъ|  не  распоряжшямъ  мв* 
ввстерствВу  а  расооряжеп1явъ  этого  н1лца-попечятедя«  Теперц 
ата  чясть  отошла  отъ  «его  въ  особое  в%домство,  гдава  котораго. .  • 
начать  съ  того,  что  расоушедъ  всЪхъ  учвтеде!  гвмшш!  за  то, 
что  онв  говорить  в  пвш)ть  ве  по  его  граиматвк^,  а  вь  аю1 
грамматвгЬ,  вообще  чреватой  открыт1Л)1я,  есть  напр.  в  такой 
вакопь:  «преддогъ  м  сочвнястся  сь  ввивтедьнымг  падехомъ, 
вогда  говорвтся  о  какой-пвбудь  шрл^  вапр.  варточвая  вгра 
пронвкда  п  дереввю»;  всего  же  дучше  у  него  то,  что  «подю- 
жащее  вожегь  стоять  вь  падежи  да9не^ьномш.  1^(ододець  втоть 
быдь  в  у  меня  па  дексЦяхг—по  обязаиноств  — *  в  аам%1вдь  вв*! 
даже  (разум^ется,  вгь  ввдЪ  скромнаго  вопроса),  чтосдово  ыскмы 
ве  еегь  сдавяиское,  а  еврейское,  сь  ч1;въ,  конечно,  я  в  ве  пре* 
мвнудь  согдасвться!»,., 

ОтмЬтвиь  вь  томьже  пнсьм*! вопрось:  ««.«Въ вашвгь  «Па- 
нятввкахь  руссквго  языка  в  пвсьма»  опущены  монеты  Вдадвмара 
Ьго.  Првзмете  дв  вы  вхь  достоверность  вдв  нЪгь?»  Бдагодарв 
за  нрвсыдку  Павят1П1ковъ  юсоваго  пвеы1а,  Котдяревск1й  за* 
мечаеть:  «прочтя  со  вн1ман1емь  вводный  статья,  я  отдояшгь 
взучен1е  тскстовь  до  весны,  когда  всподню  это  съ  нодобающнмъ 
внвваи{емъ.  Ддя  меня,  однако,  я  теперь  очеввдпо,  что  вопроеъ 
Обь  отс«1еств1  др.  сдавянскаго  языка  посдЬ  вашей  кнвгвдоджеаь 
быть  р1;шаемъ  вначе,  чКвъ  доседЪ  рЪшадся». .  • 

Срсзневск{й  (27  апр.  1869)  отвечать:  «...Ваше  пвсьмо 
о  попечнтедЪ  вашемъ  в  вообще  о  Дерптскомъ  уняверсятетЪ  въ 
отоошеи'ш  къ  нашему  меня  очень  обрадовадо,  но  не  разсЬядо  со- 
»иеи1й  другвхъ,  кому  я  чвтадь  его...  Вы  спрашиваете  меня  о 
нопегахъ  Вдадямзра,  прпзнаю  дв  я  вхъ  достоверность;  не  могу 
отвечать  на  зто,  потому  что  не  знаю,  какому  Вдадвм1ру  вхъ  схЬ- 
д}'еть  првпвсать.  На  основшпв  нсумЪны!  отвсств  памятнвка  въ 
кавому*нвбудь  опредеденпому  времена,  я  недадьместавъсвоемъ 


/ 
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еюшыгь,  передЬлгЬ  емва  Затотапа  I  т.  вл 

Иагь  дерптскпъ  сношевШ  Котляревскаго  уввжекъ  в!- 
сколько  любооытвыхъ  водробвосте!  вь  вксьмахъ  Ор.  Мямерц 
воторы1|  весвотря  ва  вродо1жавш1яся  в  теперь  вЬкоторьш  разво* 
рйч1я,  0ТВ0СВ1СЯ  къ  Котляревскоку  съ  большввъ  сочу^ 
ств1емъ.  Въ  пвськ%  отъ  27  иоября  1870,  Мвллеръ  говорвп: 
«Очевь  аииь,  что  я,  во  вашеву,  слвжокг  жестко  обошелсв  сь 
Невоструевывъ  *) — только*. •  Фаватакомь,  какъ  вы  обь- 
ясвяете.  Можетъ  быть,  еслв  бы  я  ато  8яахЬ|  то  вЬсколко  бы 
скягчвп  товь;  во  дйло  ве  вг  лчвостя  Невоструева,  а  въ 
врввовп'Ь.  Хотя  Я|  раэд^в'&етея!  еовершевно  ув&ревъ  вь  томь, 
«по  «сечь  мы  уже  ве  стане1ГЬ|  во  трудвО|  согласвтесЬ|  вевщдатц 
что  чвсло  прввержевцевъ  иосамомш'д  оо^иетв  въ  швроковъ 
свысж!  атого  слова  у  васъ  еще  очень  в  очевь  велвко.  Къ  тоа^жв 
ввй  хог1лось  разъясввть  в  исторически  вопросъ  о  крутыкъ  иЬ- 
рахъ  протявъ  еретвковъ,  вызвать  у  Невоструева  съ  его  гро* 
мадно!  ученостью  вей,  как1я  только  мосттъ  существовать,  Фав- 
твческ1я  доказательства  внкввзвторсквхъ  стревленИ  въ  Воегоч- 
во1  Церквв,  Я  в  теперь  ве  теряю  надежды,  что,  задетый  за  жв* 
вое,  онъ  постарается  выкопать  таковыя,  а  как1я  онв  тавъ  ока* 
жутся,  мы  вотомъ  посмотрвн;ь»«>* 

Онъ  упоминаетъ  въ  томъ  же  ввсыгЬ,  что  рйшвкв  совс&агъ 
вроствться  съ  «ЗареЬ  —  всл'Ъдств1е  статья,  помйщевво!  тамъ 
(«Вздохъ  на  могвлЪ  Карамзина»),  съ  которою  онъ  слвшкомъ  ве 
соглашенъ... 

Любопытно,  в  въ  вЬкоторыхъ  чертахъ  ве  совс1мъ  повятво 
бол%е  раннее  пясьмо  Мнллера  (отъ  16  марта  1869).  Право» 
мнимъ,  что  нередъ  гЬмъ,  въ  1868,  В.  В.  Стасовъ  провзвелъсво* 
вмв  статьямя  «О  провсхожден1я  руссквхъ  былввъ»  велвк!!  пере* 
волохъ  въ  сред1;  всторвковъ  древне!  русской  поаз1н,  особляво 


1)  Пчь  мдетъ  о  статьЬ  Маллера:  «Иакапэаторми!  мждеаЬпк!  учешаг»^ 
«ъ  жтраалЬ  «Зара»|  187а 
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тйхг,  юторые  распространял  теор1Ю  шммппескаго  астсшкн 
ван{я  бьияниаго  эпоса:  этой  теор18  онг  протявопоставмь  шпо-г 
тезу»  иа  полпую  ув1рсиностц  о  орямомъ  зав11ствован1в  бьивн* 
выаъ  сюжетовъ  сь  тюркскаго,  враискаго  в  виого  Востова.  Цр 
другвмъ  ос110вай1Я11г|  къ  мвоологвчсской  теор1Я,  какъ  мы  выше 
уиомвналв!  ве  быль  расположсвъ  Срезневек}!.  Ор«  Мвдлеръ 
ившетъ:  « •  •  •  Еще  па  ващсмъ  двсп}тЬ  вы  не  сдерашдв  ус10в1я-« 
выясивться,  па  запросъ  сь  моей  сторопы,  па  счетъ  сгеор1в  заям* 
ствояан1Й»«  Вы  объяспяля  это  тогда  гЬмъ»  что  Срезиевсв1й 
гроэвдъ  въ  такомг  аучаЪ  закрыт1смъ  дяспута  1?)9— ■  сочдв  та- 
кое объясиеи1о  достаточнымъ.  Что  же  касается  меия,  то  я  у  грозы 
ц4дой  еопш  Срезневсквхъ  ве  вом1тадв  бы  мп1  высказать  то» 
«гтб  я  счятаю  полезным!».  У  Котляревскаго  Мвллерг  вахо- 
дялъ  какъ  бы  взляшнюю  «осторожность». •.  Дал1е:  «Въ  доктор* 
ехой  двсссрта111в  вашей  *),  какъ  оказывается  взъ  вашего  пвсьма| 
будстъ  глава,  аад^вающая  9шшею  я/пятеля*).  Уже  это  одво 
могло  бы  отчаств  аужвть  овгясиеи1емъ  вашего  молчав1я  теп^р^ 
во  д-Ью  првиимаегь  другой  оборотъ,  еслв  в^рвы  дошедш1е  до 
меня  слухв,  будто  бы  двссертац1Я  ваша  пишется  по-латьшв1!  Въ 
такомъ  случай,  согласвтесь,  полсмпка  съ  яаювлг»  пргятелем 
оровзойдетъ  у  васъ  п  тайнт.  А  тлкъ  какъ  въ  нашъ  вЬкъ  пвсать 
по*латынв  — -  взвппяте  —  смЪшно,  то  меня  в  томвгъ  оодозр1н1е, 
ужь  по  для  того  ля  ухватвлвсь  вы  за  латынь,  чтобы  взбйжать 
открытой  полсмякв?» 

Мы  ввдклв,  что  ц1иь  была  другая;  но  взмЪвввш1яся  обсто* 
ятельства  совсймъ  упразднплн  вонросъ  о  латинской  диссертац1В*.. 

Влдомо  по  внпщатввй  Котляревскаго,  въ  ДернгЬ  постав- 
ясна  была  попал  русская  кандвдатзра— по  каоедр1;  русской  вето* 
р|в,  0€вободпвшеГ|слсъудален1смъ  Швррепа.  На  каоедру  пред- 
ложенъ  быль  В.  О.  Ключе  век  1Й;  во  кандядатура  не  состоялась, 
хотя,  сколько  видно  взъ  нерениски,  сами  иЬмецк1е  профессора 

1)  Пряаомняа-к,  что  Кот^яре»ск^п  дукадъ  одно  время  мицггать  жы 
Дерись  диссертаЫю  •  др«г»ясй  сдавяяск<1Й  аоээ{й,  на  латма.скомъ  ««ынЬ. 

2)  11одр»ум1»ается,  вкроятяо,  В.  В.  Стасояъ. 


ВЮГГАФШ,  хеш 

* 

был  ею  аанвгерееовавьп  В.  О.  Клоча1ек1й  евачт  п  полу- 
чап  утверждее!я  потому!  что  шъ  ве  бьиа  еще  вредспшлева 
тгвстерская  Д1оеертац{Я|*— а  вотомг  вередг  ввмг  опрылев 
другой  вуть.м 

Въ  ДерптЪ  КотаяревекИ  возаакомвдев  еъ  Н.  А«  Ива;во* 
вымг|  вЪкогда  ввв^етнымъ  вроФоссоромъ  Казавекаго  увввар» 
евтета|  а  теперь  ааввыавшвмг  должность  у чвтелярусскагоязыва 
въ  гв1111аз1яхг  деротскаго  округа  (въ  Дерпгк  в  Мвтав^).  Онъ 
вскоре аатймъуиеръ*  КотляреаскИ,  кг  которому  Иваяовъот* 
ноевлсл  съ  большой  любовью  я  уважем1емъ  в  который  еъ  саоей 
етороиы  очень  Ц'Ьавлъ  дарован!я  Иваиова|  по  его  емертв  во* 
святялъ  ему  сочувственный  некрологъ. 

Съ  осеня  18в9у  у  Котляревскаго  открылась  ва  втотъ 
разъ  уже  тревожные  сямптомы  вол&аня,  которая  съ  тЬкъ  воръ 
уже  ве  вокядала  его;  тймъ  не  мея4е  онъ  усвленно  былъ  ваввтъ 
ваучнымв  планамв.  Какъ  направлялвсь  теперь  работы  Котля«^ 
ревскаго,  ваходвмъ  указан1я  въ  письм^  его  хъ  Срезвевскому 
(огь  4  апр'ЬлЯу  1870):  «...  Тяжелую  я  непрявЬтлввую  зяму 
пришлось  перенестя  мнЪ:  съ  самой  осевв  меня  начало  тревожвть 
стЬснев1е  въ  грудв,  затЪмъ  открылся  удушливый  кашель  съ 
кровохарканьемъ...  Въ  такомъ  положсп1и  товарвщв-доктор^  за- 
прствлв  мн*!  выходить  на  лекц1я  в  я  чвталъ  вхъ  усебявадому... 
Болезнь  отняла  у  меня  много  времени,  но  сложа  рукв  я  ве  ев* 
д'1лъ,  а  потихоньку  обработывалъ  «Древности  Балт1йскихъ  Сла* 
вянъ».  Работа  зта  такъ  стала  дорог11  ми^,  что  я,  зная  к  высоко 
ц'Ьт  ваше  вниман1е  ко  мн-Ь,  позволяю  себ(  сказать  о  пей  н1* 
сколько  словъ,  въ  полной  увЬренностВ|  что  вы  не  поскучает 


«Если  припомните,— по  вашему  доброму  сов1ту,  в  рйшилсм 
изсл^Ьдовать  потюткрытыя  жит1я  Оттона  Бавбергскаго,  разу* 
м1етсЯ|  только  въ  отношеши  славянсквхъ  древностей.  Оковчввъ 
9Т0  нетрудное  д1и10,  я  уввд-Ьлъ,  что  ограничиться  имъ  трудит. 
не  выходило  ничего  Ц'Ь|ьнаго;  тогда  сама  собою  яввлась  у  меам 
мысль:  взсл^довать  такимъ  же  образомъ  всЬ  памятнвкв  XII  вЬоц 


ХОУ  Б10ГГАФШ. 

которые  говорятъ  о  ^февяоетяxъ  Битиспи»С|а§явъ;ат€101|л-» 

еще  шагь  впередг|  I  я  првнмся  юуяатьуже  ФетвепыеключенШ 

пмятамк!  до  XIII  вйш»  вачмшя  сгдревнишпъ.Реэ7Лтатоп 

такой  работы  бьиа«  во*пераыхг|  огромяая  груда  зам'Ьтокъ;  ми 

вторыкъ  же1аа1е  прквестк  этк  эахЪткк  аъ  порядокъ  к  обрабо* 

татц  васкоЛ|Ко  аозможв0|  асю  об^асть  дреакосте!  Бахпкквхъ 

Сдааянъ»  Гшапое  сдЪлано,  не  язс^^дова8а  аполгЬ  только  старвва 

Саааяпь  Браияборскяхъ,  вбо  я  ие  В1гЬлъ  возможноств  восооль- 

аоваться  многотокиымъ  111е<1еГевымъ  Со<1ех^01гь  бракденбург* 

схвхъ  грамотъ.  М1хта  взъ  всточипковъ  собраны  всЬ  я,  распо* 

^ожеяиыя  свстематвческв,  овв  будутъ  0^$юдланныклпршлот1ьшы 

къ  труду»  еслв  только  ему  суяцено  когда-нибудь  уввд^ть  св^тъ 

БожМ.  Работав  не  представать  многаго  воваго,  но  матерьяхц 

вад^юсь,  собранъ  полно  в  пересмотр^нъосмотрвтельно;  приняты 

также  къ  св1;д^н^ю  в  всЬ  новМшвя  разыскав1я  археологовъ  въ 

ЫсклснбургЬ.  к  Похеран1К»...  Ваои^дств^н,  онъ  и1гЬлъ  въ  ввду 

представать  часть  атой  работы,  вменно  древности  юрвдвчесхЫ, 

въ  Петербургсий  Факультетъ  какъ  докторскую  двссертацио: 

такъ  ато  носл-Ь  в  случалось. 

« •  •  •  Что  д1;ластся  въ  русскомъ  учсно»:ъ  м^р^  вообще  в  въ 
вашсцъ  въ  особенноств?...  Все  это  для  меня  вещн  темвыя,  во 
знать  который  меня  побу ждастъ  не  нраздное  любоиытствО|  а  ва« 
стоящая  душевная  потребность.  Не  шутя  говоря,  мое  положеше 
вдЬсь  ввчуть  не  лучше  положен1я  Данвла  Заточника  на  оэерЬ 
^Iач^  в  разлвчается  отъ  него  разв-Ь  т1мъ,  что  я  мечтаю  ве  о  кня* 
жесквхъ  палатахъ  в  нврахъ,  а  о  бол^е  скромныхъ  внтересахъ 
родной  наукВ|  которые  не  находятъ  зд^сь  никакой  пвац!,  я  ня  въ 
комъ,  вром^  мовхъ  вемногвхъ  ст}*дентовъ,  не  встр%чаютъ  прв- 
в^та. 

«Недаввоя  получвлъ  книгу  О.  Мкллера  объ  Нль^  Муромцк 
уже  одннъ  ввдъ  сей  махввы  прввелъ  меня  вътренетЬ|  чтете  же 
в1которь1хъ  отд^ловъ  ея  (вбо  кто  можеть  прочесть  всю  с!ю  но- 
вую Голубиную  книгу|  которую  «на  рукахъ  держать—  ве  едер* 
жать  будетъ,  на  налой  положЯть— не  улоаштся»!..)  привело  мевя 


вюггдФШ*  жег 

п  еокрушеа!^:  екмько  пмтешшго,  бшпфздваго  труд»  м»р|^ 
то  почт  штуай,  Вее  кпнво  пемеввое  ж  годюе  п  м1  «окаа 
бым  прсдстйшть  не  <кыг1а  хакг  на  еотвЬ  етршицц  а  «к!»!» 
^уп  л  яе  «мю!  еверхъ  пого-— ееть  кЬлые  отх11и|  ашолюввые 
тмт.  А  все  же  хорошО|  что  есть  так1е  благородные  труже- 
ШК1,  хота  I  сов^Ьстно  поеЛ  етой  кяхгк  предстаыпь  ва  етеоева 
довтора.  своЮ|  вгъ  хакае^ввбудь  10  печатвыхъ  лстовъ, 

.  «У  ВЕСЬ  вовый  поаечвтел»  М|  че^ов^въ  хорош!!  ж  добры1| 
подающИ  вадеждЫ|  что  со  временемъ  в  еиу  будуть  ю  ввопк 
чущы  ввтересы  ваукв»... 

СрезвевсхИ  отозвался  сворО|  уже  8  авр&ля,— совЬговва 
ввть  вумысъ  ве  въ  Москв1  (какъ  вавгЬревался  Котляревсв11)| 
а  ва  его  родвв^  в^  стевв;  жаловался  ва  свое  долгое  вездоровье, 
ж  объ  учевыхъ  влавахъ  ввсалъ:  « •  •  •  Предметъ  работы  ваше! 
шЛ  очевь  враввтся,  в  безъ  со11в^в1я  выд'Ьлавъ  будеть  вамв  съ 
обычвымъ  иастерствомъ  в  безъ  увлечен1я  въ  защвту  своебыт* 
воств  слав.  релвг1Ву  врава  в  врава,  акв  самородковъ  славявсхвхъ. 
Избравъ  для  довторсво!  дяссертац{в  древвоств  юрвдвчесх1я,  вы 
дЬшете  вдвойвЪ  доброе  Д'Ьло,  решаясь  взять  часть  вав11св1е  за* 
тро11утую  в  очень  любопытную.  Конечно,  вы  ве  оставвто  въ  ель 
ровЪ  в  вл1ян1е  н-Ьмецкаго  в  рвмскаго  (орава).  Жду  еъ  ветерпй- 
а!е11Ъ  вашего  нрИада,  чтобы  поговорвть  подробнее»,  Съ  такваъ 
же  сочувств1е1гь  планъ  разработка  древвостей  балтШскаго  ела* 
вявства  встрЪчевъ  бьмъ  в  А.  А.  Кунвкомъ:  «Тёна  вашей  две-» 
оертащв  выбрана  превосходно, «—  говорвлъ  онъ  (отъ  23  Февр. 
1870). — Вы  окажете  существепвую  услугу  молодымъ  в  старьшъ 
славвстанъ,  еслв  будете  цвтвровать  текстуальво.  Обратвте  ооо» 
беввое  внвман1е  на  иореплаашие  в  торговлю  Балпйсквхъ  Сла* 
вянь»... 

Дерптсв1Я  отяошеп1я,  вакъ  мы  уже  ввдЪш  врв1I^ры9  въ  ато 
время  стала  усложвяться;  тогда  уже  развввалась  все  бол^е  р&з* 
вая  волсмвка  отяосвтельво  .адмв1жсгратв8ваго  положев!я  Ост-* 

1)  Ж«рв«. 


ХСТ1  БЮГГДФШ. 

эсйскаго  кран  ш  зяачен{я  въ  немъ  русскаго  момента.  Кома- 
ревскИ  относися  къ  полсткЪ  съ  разумнымъ  сооко1ств{е11Ъ  ш, 
между  прочямъу  жяая  ва  м^стЬ,  могъ  ввдЪть  вреувелвчев1Я  молвы, 
котрымв  эта  полемяка  соирововшиась  в  которымъ  овъ  не  могъ 
сочувствовав,  —  какъ  было  напр.  съ  уоомянутымв  обвв11еп1Ямв 
протввъ  гр.  КаВзерлнига.  Борьба  страстеВ  обыкновевао  ва 
оставляетъ  въ  локо1;  люде!  съ  подобнымв  уи1;ренаымв  взгля« 
дамя;  такъ  случились  в  здЪсь.  П-Ьтъ  надобиоств  я  возможвостя 
язлагать  зд^чгь  этого  С110|т  объ  остзейскяхъ  Д'Ыахъ,  всл^дств^е 
К'ггораго,  между  прочямъ,  должен  ь  былъ  локвиуть  ДеротскИ 
унпверсвтстъ  одянъ  взь  его  наиболЬе  зан1;чательпыхъ  ароФес- 
соровъ,  и1нррс11ъ;  огранячихся  н^скольквнв  дяинымв  взъ  ое* 
рсппскв  Котллревскаго. 

Въ  лясьмЪ  взъ  Москвы  (отъ  13-го  1к>ля),  гд1^  Котлярев* 
СК1Й  проводвлъ  л1то,  къ  одному  взъ  руссквхъ  дрз'зеВ,  почтенному 
старожилу  Лсрпта,  КотляревскШ  С(юб1цаетъ  новоств:  «...Въ 
МосквЪ  —  ц1иая  буря  по  поводу  кивгв  Швррена,  буря,  кото- 
рая увелвчнвается  еще  в  тЬмъ,  чго  въ  вностравныхъ  газетахъ 
ностояшк!  ломЬниюгся  глупЪВш1я  я  недЬн1Ви11Я  корреспоиденц1В 
взъ  Дерпга  е(с. ..  1ке  опрокидывается  на  бЪднаго  КаВзер- 
лвнга,  распущены  ц1иые  мпоы  о  томъ,  какъ  онъ  науськивалъ 
Швррсма,  сл1ианы  были  даже  рЪшительныя  попытки  столкнуть 
Кайзерлвнга,  но,  къ  счаствю,  не  удалясь.  •• 

•Обо  вссмъ  этч»мъ  писать  неудобно,  нередамъ   при  свв* 

ДЯН1В. 

•11а  дняхъ  въ  «ГолосЬ  будегь  (еслв  уже  не  была?)  статья 
Погодина  противъ  Швррена,  уморительная  статья:  онъ  чн* 
талъ  мнЬ  се  въ  рукописи  и  я  хохота лъ,  какъ  сеВ . . .  старепъ 
становмгся  на  кол1пи  не1)сдъ  права  гельствомъ,  прося  ме  учить 
пнною  |ш  Н9кмцс9ь  м*русскн^  вбо,  озняко ВИВШИСЬ  съ  руссквмъ 
языкомъ,  она  будить  еп1с  здов1)едн1е  • . . 

•Вообще,  здЪсь  господствуетъ  вова1Ыюе  настроеше  протввъ 
н^мцевь,  но  я  имЬю  всЬ  осиоватя  думать,  что  оно  не  приведетъ 
ровно  ив  къ  какому  дов^юму  ^кзулмшту^  потому  что  основы- 


шогрА^иц  ют 

ва01ся  16  ва  зви!!  обетютельет  ■  д^п,  а  п  бёэемыемпмн 
•Аватпесп^ашеотгачеековгь  раадражЫя, 

«Пытиея  ж  виюторыагь  открьт  глаза,  такъ  цгда  тебк 
говорить,  что  1гЬмцы11еш10бошм1  Богъсышш!  Одоо-— праакц 
что  квага  Швррена  нввод^у  ве  прваеоега  добра  в  ве  откроега 
па»,  вв  вЪицамъ,  вв  русеквмъ», 

Надеаиы  Котляревскаго  ве  овравдалсь.  Гр.  Кайаер* 
дввгъ  оставв1ъ  свое  вгЬсто  въ  Дерптскомъ  учебномг  округЬ,  ж 
вд1яв!е  волучвл  вовыя  лвоа.  Одвиъ  взъ  учеввковъ  Котлярев« 
скаго,  ЖВВВ111  въ  РвгЬ,  пвсагьему  (въапр-ЬлЪфЛвТО?),  что 
В11ятелы1ые  людв  былв  вмъ  ведоводьны  за  то,  чта  въ  еовЬгк 
увввсрсвтета  Котляревск1й  ве  заявадъ  открытаго  протеста 
лротввъ  подачв  какого-то  адреса^):  «въ  вашехъ  кра4,  —  гово* 
рвлв  онв,  — -  яадо  требовать  отъ  всякаго  русскаго,  чтобы  овъ, 
вомвио  свовхъ  служебвыхъ,  спе1иальвыхъ  занят!!,  бьиъ  вн^стЬ 
съ  тЬиъ  в  обществевнымъ  д^ятелевть,  а  профессору  1>усскаго 
языка  въ  зтомъ  отпошеп1в  открыто  обшвр1гЫшее  поврвще,  чЬпк 
кому- лвбо  взъ  проФессоровъ  Дерптскаго  увввсрсвтета  • .  •  Добро 
бы  еще  овъ  отказался  участвовать  въ  зас1даи1в,  какъ  А.,  атобы 
еще  было  нвчего,  такъ  себ^9. . .  «Васъ  вазываютъ  ад'Ьсь,  — 
продолжаетъ  корресполдептъ, — сыпоиъ  Швррева,  а  Клю* 
чевскаго  уже  напередъ  окрсствлв  его  внукомъ,  в  орв  вмевв  его— 
Ключевскаго — ножвмаютъ  плечанв»  •  •  • 

Можно  судвть  о  стененв  пронвцателыюств  зтяхъ  лв1|>  вослЪ 
того,  ЧТ&  мы  ввд'Ьлв  выше  взъ  словъ  самого  Котляревскаго; 
васколько  былъ  угадавъ  В.О.КлючевскИ, — говорвть  вечего. 

«Т^-же  самыя  мыслв, — вродолаиютъ  корресвовдевтъ,  — « 
«лышалъ  я  в  отъ  другвхъ  лвцъ,  особевно  въ  русскомъ  к^^^^э 
к<т)рый  теперь  вообще  свльво  славяноФвлыгтвуеть.  Тута  товоГ 
рятъ  уже  прямо:  Котляревск1й--в8мйнввкъ,  его  вадо  додоН 
Кто  ве  за  насъ,  тотъ  вротввъ  васъ». .  • 

Можво  представвгь,  какъ  водобвыя  В8в1сНя  должвы  бшш 


ИКайасрлипгу  У 


ХСПП  КЮГГДФШ. 

диетвовт  м  КотляревскАГО|  хлп  котораго  осяоввып  шгге^ 
ресоыъ  I  умствениымг  в  вравствеввымъ  оставалась  ваува.  Съ 
1869  года  въ  его  овсьшхъ  уже  являются  выражея1я  ведо* 
шмьства;  Ор«  Мвллеръ  радовался,  что  его  оашданЕя  оправды- 
ваются,  что  ему  «пе  жввется  съ  вЬмцамвв .  • .  Пока,  ве  ашлось 
ему  оть  другвхъ  првчяиъ;  вскоре  разстроялвсь  в  отвошев1я  съ 

В1МЦДМВ,   во  по  ВНЫМЪу   ВОВЫМЪ  0СВ0ВаВ1Я11Ъ.  •  • 

Л^тоI^ь  1870,  вспыхнула  Фрапко* прусская  войва.  Одввъ  взъ 
вавболЬе  дружсствспиыхъ  съ  Котляревсквмъ  дерптсвихъ  * 
проФсссоровъ  жвлъ  па  каиякулахъ  за  граппцей,  дома  въ  УсларЪ, 
блвзь  Геттвнгеиа.  Зд1сь  внезапно  захватало  его  объявлеи1е  войны, 
в  проФессоръ  пвсалъ  (оть  4  августа)  Котляревскому  о  ве«* 
лвчайшсмъ  возбужден!*  въ  Гермаи1в:  оно  увлекло  в  почтевпаго 
ученаго,  германскаго  подданнаго '). 

Въ  ковц-Ь  года  КотляревскИ  пвсалъ  (отъ  14  декабря) 
Срезневскому,  —  в  это  пвсьмо  укаэываетъ,  въ  какомъ  па* 
етроев1в  проходило  у  него  это  время:  « • .  •  Мое  положен1е  въ 
ДерпгЬ  часъ  отъ  часу  ухудшается:  не  говоря  уже  объ  очень 
иеудовлетворвте1Ьномъ  состоян1В  здоровья  (пвтье  кумыса')  по« 
могло,  по  ве  много),  въ  нравствснномъ  отпошсн1В  остаюсь  чуть 
пе  полнымъ  сиротою:  всЬ  товарвщв  ударялись  въ  полвтвку  в, 
встречая  съ  моей  стороны  полную  холодность  къ  пруссквмъ 
торжествамъ,  далеко  отошла  отъ  меня,  а  вные — даже  дагЬе, 
чймъ  сл1'4уегь  умнымъ  в  образованнынъ  людямъ.  Самъ 
М.,  съ  которыиъ  всего  болЬе  былъ  связанъ  я  в  дружбою 
ш  ваукою  в  вотораго  пе  перестаю  любить  и  уважать,  смотрвтъ 
ва  меая  съ  ввдомъ  глубокаго,  ссрдечпаго  сожалЪн1я  и  сострадан1я, 
|сахъ  ва  челов4ка  болыюго,  тронувшагося  в  лвшеш1аго  способ* 
вости  васлаяцаться  высшей  благодатью,  т.  е.  прусскою  бойвею. 
(Злышалъ  я  даже,  что  опъ  впушаегь  другнмъ  вймцамъ  вм1ть  ко 


1)  31вяи11  врочигь:  ^«ОогсЬ  вши  1>с«исЪиад  |еЫ  •!»«  «аивевЛв  Егг«ви1«Н 
••4  В«тюеп4е  Ве|е11(еп1В|  ве^ео  РпвкгекЬ,  ^мса  СНто1е  РгесЬЪеН  Доек 
АШсЬ  «Пег  Мим  0Ьсг11е1(и... 

^  ЛЬтокъ  м  ААчЬ,  въ  Москва. 


вюггАФш.  хах 

• 

М8%  «е11ехощден1е».  СпаешФо  I  «атомъ'добрмдг  дртгт!  Эю^ 
п«ею1|  106,  чт^мевя  связиваетъ  теперь  еъ  вй1щм>|  вбо  те* 
ресъ  ваукк  и^еь  упап  совершевво!  Жпь  шь  такой  среЛ 
тяжелО|«— I  *я  ваоерея  дома  а  раздЪмю  время  между  семье!  м 
наукой,  свободной  отъ  прастрасНй  волнтяческаго  скудоум1я1 

«Диесертац1я  ндетъ  тихо,  яо  ндетъ;  въ  январ1  •••  отдаю 
печатать  •«.  Окончить  думаю  въ  апр^хб^  до  конца  мая  время 
есть,  ес1я  Факудьтеть  одобрять  ее,  назначать  диснуть.  Хоте- 
лось бы  поскорЬе  развязаться  съ  атямъ  мытарствомъ;  быть 
можетЬу  вм^стЬ  съ  этямъ  развяжусь  я  съ  Дерптомъ. .  • 

«Война  в  въ  Герман1в  нровзведа  свое  благодлтелмсе  дЬй* 
ств1е:  большая  часть  ученыхъ  предпр{ят1й  остановвдась,  выхо* 
дятъ  тодько  ничтожное  и  очень  р'Ьдко  что-нибудь  замЬчательвое. 
Въ  носд^днемъ  отнои1ен1в  вамъ  вероятно  взв%стяы:  1)  Каишег^ 
ОезсЫсЬю  йег  с1еи(8сЬео  РЬио1ов1е9  книга  очень  подезная  и  ддм 
васЪу  обстоятедьная  я  умная;  2)  МОИепЬоСГ,  1)еи(8сЬе  А11ег* 
(ЬптвкипДе;  1-й  томъ  говорить  объ  источнякахЪ|  по  такъ,  какъ 
до  него  не  говоридЯ|  т.  е.  съ  истинно  дахмановскою  основатедь» 
костью  и  критикой;  8)  Оашш1ег,  01е  Ьсвеп(!е  т.  ЬеН,  СуНПаа^ 
т.  е.  о  наняопскомъ  жит1и.  Ничего  не  М017  сказать  объ  атой 
книгЬ:  не  ии^дъ  времени  прочесть  ее».  •  • 

Изъ  дернтской  переписки  уномянемъ  еще  нЬскодько  данныхъ. 
Въ  писыгЬ  къ  г.  Хованскому,  ьэдатедю  воронежскихъ  «Фидо» 
догическихъ  Записокъ»|  которымъ  вообще  оказывадъ  бодьшое 
сод'1йств1е  при  ихъ  начадЪ,  Котдяревск1й  рекомендуетъ  работу 
одного  изъ  свовхъ  ученнковъ:  « •  •  .Одшгь  изъ  нихЪ|  Стремдеръ^ 

« 

подадъ  мнЬ  кандидатское  разсуждеи1е  о  кашебсхомъ  языгЬ,  пре* 
красный  в  важный  ддя  сдавянскихъ  нар^ч^й  трудъ;  я  перешдю 
его  къ  вамъ,  какъ  тодько  подучу  обратно  изъ  Фацгдьтета;  напе- 
чатайте поскорЬе  *).  Чтобы  не  явдяться  на  сей  разъ  съ  пустыми 
руками,  посыдаю  зам^тку  о  хорошей  книгЬ  г.  Веседовскаго.' 
Напечатайте!».  •• 

I)  Сочш1«1|1в  Стренлера  тшдоеь  оотокъ  «ш  «Ф«1»10г.  8маюшж%»  » 
1878-^74  г. 


Вг  01см4  П.  В.  Ше1ва  (безъ  той  ■  чшсмш^  мъ  Впебоа) 
00  поводу  вышсдше!  тоги  осрвой  част  его  оборшм  (п  «Чхе* 
0{яп»  МОСК.  Общества  вот.  в  древа.)»  тходвмъ  за1гЬяш1е: 
«Между  свадебиммв  1гЬс11ямв  пдаечатаив»  оодъ  ковецъ,  вамв 
твкъ  обязатедыю  шЛ  сообщепвая  аревосходная  о'Ьсвя  архав* 
гедкскоВ  губ.  Ова  сдужвтъ,  такъ  сказать,  в1яцо11ъ  всЬхъ  сва- 
дебныхъ  в  составллегь  одну  вэъ  лучшвхъ,  еав  ужь  не  самую 
дучшую  111хню  моего  немаденькаго  сборивка »...*).  ЗатЬмъ: 
•Есдв  вашъ  сб4ф||в*1скъ  всторвческвхъ  в  бурдацквхъ  1гЬсенъ 
йвкому  еще  не  отдинъ  в  есдв  вы  не  собираетесь  сама  его  вэдатц 
то  вы  бм  меня  крайне  обязалв,  еслв  бы  вы  всдякодушно  укра- 
свдв  вмъмоВсборнвкг»...  Объ  эгвхъ  всторвческвхъ  в  бурдацквхъ 
п1хояхъ  мы  не  нашдя  нвкаквхъ  указан!!,  равно  какъ  в  о  томъ, 
ЧТ&  говорвтся  въ  другомъ  письмЬ  г.  Ш  ев  на  (отъ  28  ав17ста| 
1872):  «Есдв  собранный  вамв  предав1я  еь  вамв  въ  ДеротЬ,  то 
перешдвте  вхъ  мпЬ,  я  вхъ  првведу  въ  ворядокъ,  ооподню,  если 
окажется  возможнымЪ|  в  пущу  въ  печать  черсзъ  Географическое 
ВДВ  другое  Общество». 

Мы  пе  вмкемъ  также  св^д^н^^  о  томъ,  чт(|  сталось  съ  ыа- 
вомъ  работы  Котляревскаго  по  курганнымъ  древностямъ  м 
раскопкамъ;  онъ  обраацшся  съ  вонросамв  объ  этомъ  къ  барову 
В.  Г.  Тизсигаузсну,  ВN^Яу  кажется,  въ  ввду  объедвиевве 
вм1ющяхся  данныхъ,  —  но  работа,  поввдпмом}*,  не  была  праве- 
дева  къ  конц}*  *). 

Продолжалась  взр'Цка  переписка  съ  Квркоромъ,  который 
жвдъ  уже  въ  КраковЪ  в  вздавалъ  небольшой  журиалъ  «Ка  Лг1^.* 
Въ  пвсьм^  отъ  1  дек.  1871,  овъ  персдавалъ  Котляревскому 
просьбу  профессора  археолопв  въ  Краковскомъ  уввверсвтетЬ 
Лепковскаго,  который,  вм1я  у  себя  руконвсв  Ходаковскаго, 
желалъ  получай  руссте  печатные  матервалы,  чтобы  ванисать 
его  б1ограф1ю,  и  думалъ,  что  можетъ  просвтъ  объ  зтомъ  Кот* 

1)  Уоеммшмшал  пиши «—  •%  с<к>рп«вй  г.  111в1«а:  «Р.  иа^  п4сип»,  ч.  1*я» 
М.  1В70,  стр.  65&--М7. 

И)  Прсмо  ^р.  Тпаеигахаспа  отг  10  пмра  187а 


ВКНГГАМ1.  -С! 

нревсЕЕГв:  |3х1а  •^дь  страшно  оредуМщцеяы  пропп  р|е^ 
схпъ  учевыхъ  ■  д]гт10ТЪ|  что  оп  ■  отИчт  не  захотятъ». 
Имя  Комяревскаго  бьцо  тшъ  очень  язгктяо;  квяга  его  о 
погреФадьвыхъ  обычаяхъ,  по  аовамъ  Кяркора,  проязвеш 
такое  воечат^^Ь||^е,  что  вяовь  созядаеиая  въ  Краковй  акадеш 
ваукъ  думала  избрать  его  въ  своя  члены,  я  Кяркору  поручали 
узнать,  не  встрйтвтся  ля  къ  тону  какяхъ  препятствН,  я  пря* 
меть  ля  КотляревскИ  язбран1е. 

Къ  концу  пребываи1я  въ  ДерпгЬ  относятся  в^роятяо  пясьмо 
къ  Срезневскому  (опятЬ|  безъ  года  я  чясла),  гд'Ь  онъ  го* 
ворвтъ,  что  надеакда  напечатать  дяссергац1ю  не  нснолнялась 
(яапечаталъ  всего  б  лястовъ)  я  загЬмъ  чятаемъ:  «Плохо  живется 
ад'Ьсь  мвЪ,  •  •  •  нлмешНе  идеалы  разсыпалисц  обнаружилась  для 
меня  «нагота  я  бос.ота  безпряи'Ьрная»  свхъ  «наетавниковъ  чело- 
в1чества»9  луша  просится  на  русскМ  вовдухъ,  а  выходы  век 
заперты». .. 

Л'Ьто  1872  г.  КотляревскИ  проводялъ опять  въ  МоспгЬ  ■ 
уже  не  возвратился  на  дернтскую  каоедру.  Здоровье  его  вое 
больше  разстроивалось  и  потребовало  наконецъ  ссршныхъ  за* 
богь:  дерптск1е  врачи  советовали  провеств  звму  вътепломъклм- 
матЬ.  Уже  л^томъ  была  разрЬшена  ему  годовая  заграничная  ко* 
маядировва  съ  ученою  цЬлью  съ  1  октября  1872  г.  я  осенью  онъ 
вьгЬхал1&  съ  сеиействомъ  за  границу.  Начало  зто!^  путешеств1м 
разсказано было  Котляревскимъ  въ большомъ  пясьм% къ  Срез- 
невскому отъ  1  декабря  изъ  Неаполя,— и  мы  приведемъ  прямо 
выдержка: 

«Началомъ  моего  итииерар1Я  или  хоаиен1я  была  Варшава, 
гд%  провелъ  съ  пользою  около  10  дней.  Несмотря  на  множестао 
ваняпВ  П.  А«  ЛавровскИ  ')  удЬлялъ  мнЬ  не  мало  яремени,  ш 
его  дружескому  учаспю  обязанъ  я  не  только  многими  добры 
советами  и  указан1ямя,  но  и  прямымър'Ьшитольнымъшагомъ 
улучшен1ю  моего  быта:  онъ  просилъ  гр.  Толстого  (и  тотъ 


1)  Въ  м  «рема  ректор%  Варшаммго  уянмрсшм*. 


типкш)  вереаееп  кем  п  Варшацг.  Д^о  еще  верЬпеяо,  м« 
тому  что  ыЛ  ореяпгшетея  мосдра  1стор|1  руесЕой  сж>мсаоепц 
■мыагь  оерЬдомъ  которой  я  ее  аавкиися  в  ее  буду  8авшатьа1| 
м  во  всякомг  аучд'Ь  я  не  могу  ве  быть  ^^убоко  врвзвателеяь 
Лавровскому,  хотя  бы  его  8ам1рев1е  в  остваось  только  доб- 
рымъ  вам%рев1еиъ  *)...  Въ  ВаршавЪ  я  вявмательво  вромядЪгь 
в1которыя  новыя  кнвгв  00  своему  вредмету.  Изъ  ввхъ  возволю 
себ^  обратать  ваше  В11амав1е  па  дв4: 1)  Ма1ко^8к1ево,Нв]йа1Г- 
111с1&жу  рото1к1  д^гука  роЬЫеко  в  2)  81еск1евО|  \\Го1уп  роД 
1Г2в1с^ет  Ы81огусгпут,  агсЬеоЬ^'югоут  с1с.,  I.  1 — 2.  КивЕу 
Мадковскаго  вы,  в1;ровтяО|  уже  вросмотрЪв:  весьма волезвая 
какъ  сборнякъ  матер1адовъ  (впрочсмъ,  уже  8зв%ствыхъ),  хотя 
собранныхъ  отрывочно*!  всволио...  Фвдологвческш  объясвевк 
лобопыл1ы  ляшь  въ  томг  отиошен18,  что  въ  ввхъ  двковввиымъ 
образомъ  см1ша11ы  воээ1я  в  наука,  Фанта11Я  в  д^Iстввте^ьвость• 
Выходвть,  по  автору,  что  Кврадлъв  МсоодИ  пвсадв  во-водьскв... 
ТЬмъ  ве  меи1е,  кввга  полезная:  ввдно,  что  авторъ  прошедъ  хо- 
рошую двпломатвчссвую  школу  (онъ,  говорить,  быль  долго  по- 
мощнвкомъ  Ромуальда  Губе)  в  очень  влохую  Фвлологвческую. 
Кввга  Стецькаго— врекрасвая  мовограФ1я  Волынв,  хотя  ая* 
торъ  .глядя  гь  на  местность  съ  точкя  зр1н1Я  хаЬгапево  кга^а•  На» 
шему  этнографяческому  отд%лу  сл1довало  бы  обратить  на  вее 
внвиан1е. 

«Вь  ВратвславЬ  (БреславлЬ)  я  протаскался  два  дня,  тщетяо 
усялвааясь  найта  какого*вабудь  слаалнофвла.  Указала  мв^  ва 
Нервнга,  ааилвшаго  старое  м^сто  Челяковскаго  в  взв%стваго 
свовмъ  дибропорядочнымъ  трудомъ  о  всалтырЪ  Ма1вогга1у|  во 
м  его  на  ту  пору  не  было  въ  город^.••  За  то  въ  Дрезде1гЬ  я  1к1- 
лый  день  вровелъ  съ  Пфулемъ,  который  мнй  очевь  орвшелея 
во  душ^.  Въ  его  семь!  я  въ  первый  разъ  услышиъ  жввую  лу* 


I)  Оао  ншь  в  аегио«ь.  В%  веревискЬ  мы  в#  ааамн  уалмиЦ  •  товг»  41^ 
бым  вршчншою  «тог»!  смгь  ДйвровсвИ  •%  аоацЬ  т#го  «•  гом  аоаавхлъ 
В«рюму. 


.В10ГРДФШ.  СЩ 

тццг11^  рЬчь  ■!  созваюеь,  пошиъ  очень  вешюго.  П^уаь  еооб* 
щиъ  мвЪу  что  аужткое  общество  намЪрево  щдт  гЛЦние 
ипртм  роиЫсае  ех  ш^яоЕв  ШрЬшаив  ёгаие  е(  ео11ес1аеу  а 
раввыш»  цбраэомъ  в  словаре  Геннвнга.  Чтобы  ве  остаться  со* 
шсЛжъ  чутхьажъ  111X1  я  отдадъ  Пфудюсвой  совсокъ  Генвввгова 
сюваря.  Д'Уонъ  займется  Горпвкъ.  Пфуаь  вросвлг  мевя 
усердно  покдоцвться  ваиь. 

«Сп'Ьша  въ  Прагу|  я  пвчего  не  осматрввахь  въ  Дреэден!, 
кромЪ  Кдеммойскаго  мз*зея,  который  въ  4110001  пр1обр1тевъ 
городомъ.  Въ  ПрагЬу  благодаря  доброиу  Патер!,  я  быдъ  какъ 
дома.  ЦЬдые  дня  этотъ  иеоаЪнениый  человЪкъ  шдядся  со  мяов> 
то  въ  музей|  то  къ  аитакварамЪ|  то,  наконеаЪ|  къ  разнымъ  сядь* 
вымъ  я  несядьиымъ  чсшскаго  М1ра« 

«Съ  Гаттадой  позиакомвдся  я,  наскодько  можнобыдо,  сбдя- 
ввдся:  быдъ  у  негонадекщяхъястор1я  чешсшич»  языка  я  ястор1В 
датературы;  говорятъ  оиъ  твхо,  догвческв,  хорошо,  х&дьяо;  во, 
къ  соасад1|ию,  я  на  каоедрЪаеможетъудерясатьсяотъподемнкя. 
Сдушатедей  у  него  очень  много,  особенно  на  декц1яхъ  по  ястор1в 
дятературы,  которую  оиъ  чвтаетъ  носд!  сиертя  Воцедя...  Въ  на- 
стоящее время  Гаттада  пяшетъ  книгу  (по-н1мецки)о  руд!  Любу- 
шя  я  Крадедворской  рукопвсв,атакжеоечатаетъвъодвомъчеш* 
скомъ  жу рнахЬ  рядъ  статей  о  у^евЬтапвкёш  ]а2у ка  а  р18тб:  а|к1сь 
онъ  доказываетъ  тщету  усвдШ  соспшеить  общесм0янапй  язып 
Я  говорвтъ,  что  общесдавлнскямъ  языкомъ  можетъ  стать  тодько 
одно  язъ  жввыхъ  нар!ч{й,  скор!е  я  дучше  всего— гкакъ  онъ  мяк 
(сообщадъ  язустио— *нар!ч1е  русское...  Статья  нреянторесныяу  во 
опять— *  горе— нодныя  оцта  я  жедчя.  Вм!сгк  съ  Патерой,  онъ 
вагкваетъ  вздать  рядъ  иамятнвковъ  древне-чешской  двтера1урЫу 
которые  взуродованы  въ  вздаи1яхъ  Гамкя  я  Ша^аряка  (^у* 
Ъог).  Кстатн  о  Патер^:  неутомимое  трудодюб{е  его  язумятедыю; 
онъ  покаоывадъ  М1гЬ  цйдую  огромную  тотрадь  иди  в^рн^ет6мяте 
орвготовденной  имъ  къ  издаи1ю  переписки  Копитара  съ  До» 
бровсквмъ,  Ганкой  (до  ссоры  яхъ)  я  другими  дяшмя,  а  раам 
перепвсхира8ныхъдицъсъДобровскимъ.(ПнсемъЛостокоаа^ 


00  его  аова11Ъ|  не  11|1етея).  Но  гдЬ  пит!  МАш  этого  шимыЛ 
Чешское  мтературво-учевое  Общество  — гь  той  поры,  пкъ 
чехв  взшв  тавъ  перев^съ  вадъ  в1||ца)1в«-ч>б4дв1до:  у  вето  от- 
вшш  праввтедьствсавую  субс|Д1ю.  Кро1гЬ  того  Патера  показы- 
вать 11п1  еще  дв^  свов  работы,  па  которые  я  ве  вогь  доста- 
точво  валобоваться:  1)  чсшск{я  глоссы  Ма(ег  УегЬогаю,  тексп 
в  падеограФВЧсск1и  за1|1ча111я.  Оказывается,  что  ШвФврвкъ  в 
Пададк1В  просмотр^дв  много  гдоссъ  в,  саергь  тогО|  вовсе  ве 
обратвдв  внв11ан1я  ва  то,  что  ве  всЬ  гдоссы  раввовгЬрно!  древ- 
воств,  что  есть  очень  старыя,  вочтв  современвыя  рукоовсв,  есть 
много  вовыхг  поадп11швгь  в  подозрвтедьвыхъ.  У  Патеры  все 
ВТО  отм1чево  съ  па дсографвчсскою  точностью.  Трудъ  моэодьвый, 
во  прекрасвыИ  Оказывается,  чймъ  стар1е  глоссы,  тЬмъ  они 
естествев1г1е  в  вародвЬе.  2)  Бвбд1ограФ1я  старваной  чешской  ■ 
вообще  занадво*  славянской  ученой  лвтсратуры  (за  вычетомъ  -* 
польской).  Готовыхъ  А&  я  ввдЬгь  до  10  тысячъл... 

Бол1е  подробный  в  точиыя  свЬд%н1Я  о  вэглядахъ  Гатталы 
етаосвтелыю  общсслааянсваго  языка  читатель  найдеть  въ  кввгЬ 
г.  Будвловвча  объ  общеславянскомг  языкЪ  *)•  Псрепвска  До- 
бровскаго  вэдана  впосл14ств1в  И.  В.  Ягвчемъ.  Изсл^довав^я 
Патеры  о  Ма(ег  УегЬогиш  нашлв  мЬсго  въ  вздан!яхг  И  Отд^• 
аев1Я  Акадсм1в  в  послужв^в  прсдмстомъ  соображешй  Срезвев- 
скаго,  встр1тввшвхг  отпорь  въ  взв1.стиыхъ  статьяхъ  г.  Ла- 
манскаго  о  вовЬйшвхъ  памятнвкахъ  древне-чешскаго  языка. 
Бвбл1ограФвческ1й  трудъ  г.  Патеры  остается,  кажется,  до  свхг 
ооръ  всвзданнымъ.  Возвращаемся  ь*ъ  пвсьму  Котляревскаго. 

«Ввд1лъ  в  Палацкаго,  конечно  съ  Рнгромъ.  Разговоръ 
мзгь  областв  ваукв  скоро  нерешелъ  въ  полвтвку...  (Она)  ве  безъ 
горечв  выразвлв  М1гЬ,  что  Росс1я  ияч1мъ  ас  иокаэываетъ  своего 
сочувств1в  къ  ватересавъ  чеховъ;  я  осм1ивлся  замЬтвть,  что  не 
русскамъ  сл^д}*етъ  ухажввать  за  чсхамв,  а  ваоборогь,  вбо  не 
а1ы  въ  йахъ,  а  она  въ  насъ  нуждаются.  Отв1тъ  сально  (вмъ)  ве 
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поврйвисям.  Сваат  праиу,  т  чеп  11рекур1о8вы1  вародь! 
Н1мцы  11асгтоящ{е  -^  ■  въ  образе  тзав  I  въ  оошгНяп:  какь 
вЪмцы  дуиають,  что  Богъ  сотворю  иввянъ  вв  работу  вмъ, 
твкъ  чехв  аодагаютЪ|  что  русск!е  должны  на  ивхг  работвтк... 
Твпъ  настоящаго  чеха  старыхъ  вровень  в  нашел  только  въол- 
номъ  БраунерЪ|  да  в  онъ  бодЪе  походить  натаборвтавзъЖвж* 
квно!  банды»  ч^мъ  на  совревеинагочеха...  Въ  ПрагЬ  тодысо-что 
вьшмо  въ  свйтъ  прододженЕе  Кеве8(а  Могат1ае  е1  ВоЬет1ае  Эр- 
бева;  трудъ»  еоверщенный  еще  нокойнымъ,  но  въ  порядокъ  врв* 
веденъ  Эмдеромъ...  Стаповвдось  холодно»  до^ашобьиосп^швт 
увтв  отъ  8ввы..«.Воть  почеиу  въ  В^II^  я  пробыдънаатотьразь 
не  бод^е  5  дней.  Познакомвдсясъ  МвкдошвчемЪ|Въкоторо1гц 
д'Ьйетввтедьно,  вашедъ  весьма  обходвтедьнаго  человека,  а  ве  та- 
кого гордеца,  каквмъ  мнб  рвсовалъ  его  Бодянсквй.  На  мой  во- 
просъ,  нЪть  лв  у  вего  овсемъ  Востокова  къ  КопвтарУэ  овъ 
отвЪтвлъ:  кажетсЯ|  есть» — в  если  есть»  то  взъяввлъ  полам  же- 
лав1е  отдать  вхъ  вамъ  для  вздаи1я.  Не  захотите  лв . . .  спясатьсш 
съ  ввмъ? 

« « •  •  •  Такъ  какъ  настунввшая  непогода  в  морозы  ве  дозво- 
лвлв  мнЬ  побывать  въ  Загребе  в  Любляне»  то  я  в  отложвлъ  во- 
сЪ|цен1е  вхъ  до  л1та,  а  теперь  прямо  взъ  В1шы  череэъ  Вевец1и> 
в  Рвмъ»  гд%  оставался  по  нЬскольку  дней»  чтобы  хотя  аегка 
осмотр^ть  достопрвм^чательное,  ЗагЬмъ  поселвлся  въ  Неапол^, 
на  берегу  моря*  Сажу  почта  ц1аый  день  на  открытомъ  воздузгЦ 
вью  ослввое  молоко  в  московск1й  чай»  эанвмаюсь  помалевыдг  ево«> 
вмъ  д1ломъ»  между  прочямъ--в8уче111емъ  втальянскаго  языка  к 
лвтерат}'рЫ|  сколько^ввбудь  сопрвкасающейся  съ  предметовъ 
мовхъ  эанят!й»  а  всего  бол1е  думаю  о  добрыхъ  ввакомыхъ  въ 
отчвзий  в  уг1;шаюсь  мыслью— >свяд%ться  съ  намв. 

«Плохое  М'Ьсто  для  ученой  д^ятельноств  не-классвческаго  ха- 
рактера—Неаполь: повйрвтелв  вы»  н4тъ  даже  ворядочвыхъ 
кнвашыхъ  лавокъ»  а  книгопродавцы-* зто  такое  вев^жес^вевво• 
племя»  что  стоять  вашвхъ.  Кнвжныхъ  каталоговъ  вйтц  ввкте 
не  вваетъ»  чтб  в^даетея»  чтб  было  издано». 


СП  ВЮГГДФМ. 

За  в1сжо1МО  две!  аерехъ  тЬмъ  КотмревскИ  окйп  о 
смеп  оутешесп!!  вЪеколко  сдовъ  одному  ■зъдеротепхъдру- 
эей,  профессору  Штвд^  (ваосл1|ствш  въ  КбовгсбергЬ):  овь 
разсхвзываетъ  о  П}тевихъ  всвзгодахъ,  дорогой  жвзвв  въ  Нев- 
подй|  упомннаетъ  о  орипашеиш  на  варшавскую  каеедру,  — во 
думаетц  что  вэъ  этого  вачего  ие  выйдегь:  «меня  аовугь  вв  ва« 
ведру  русской  сдовес110сп1|  которая  мн!;  ве  по  д}'шЪ|...  Къ  тому 
же  деритскому  другу  01гь  овшетъ  взъ  Нсаиодя  оть  5  мав  (оо- 
н1.медкя,  в  част{ю  по-русскв)  передъ  огь1;эдомъ.  Онъ  опять 
говорвть  о  свосмъ  р1шеи1в  оставять  деритскую  ироФессурУ| 
в  хочстъ  верпз-ться  въ  Деротъ  дяшь  затЬмъ,  чтобы  окончять 
свов  тамошц1я  д1да— в  то  пс  вг  пастоящемъ  году.  Теперь  онъ 
думахь  предорвиять  сд1д}'юи1ее  п}тешеств1е:  оставввъ  семейство 
въ  ПрагЬ|  оиъ  думадъ  про1хать  на  короткое  время  въ  БердввЪ| 
потомъ  во  ФраикФуртъ,  пвть  воды  въ  СодеиЪ  в  въ  кои1(Ь  иода 
верпуться  въ  Прагу,  чтобы  оттуда  сд11ать  по'Ьздкв  по  сдавав* 
сквмъ  земдямЪ|  в  съ  пачадомъ  осепа  отираввться  въ  Швейцар1ю. 

Иэъ  Прагм;  поввдвмому  д1томь  1873  Г0ДВ|  овъ  пвсыъ  къ 
К.  и.  Бестужеву-Рюмнву  (беэъ  года  в  чнсда): 

« •  •  •  •  Мое  состояи1е  скор1е  удучшядось,  ч^1|Ъ  ухудшвдось; 
провиую  заму  быдо  ми^  сквермо  въ  НеаподЬ;  какъ  будегь  те* 
верь  въ  РямЬ  — не  знаю.  Матер1ады  мои  по  сдавяисквмъ  древ* 
ностямЪ|  въ  особспноств^-^ытовымъ  растугЬ|  вовосподьзуюсьдв 
я  самъ  этимЪ|  ве  знаю»....  Оиъ  повторяетъ  опять,  что  рйшвдсв 
выпв  въ  отставку,  потому  чго  предподагаетъ  пробыть  за  гра* 
ввцей  подтора-два  года.  Въ  Рам  Ь  онъ  над1**ядся  проинкизть  въ 
1сзувтск1Й  архввъ,  гдЪ  есть  важные  матер1ады  Д1я  русской  ясто- 
р1я  я  посмотр1ть  тамъ,  «нЪтъ  да  чего  старенькаго».  «Я  зд1сь  въ 
ПрагЪ  задумадъ  печатать  есдя  не  весь  свой  трудъ,  то  часть  его, 
вменяо  юрядяческ1й  быть.  Часть  манускрипта  уже  въд'Ьд4,такъ 
что  вад^юсь  ровно  череэъ  годъ- покдоняться  вамъ  книгою... 

«Тоска  за  границей  ддя  меня  страшная:  н^тъ  ве  тодько  бдвз« 
ввхъ  дюдсй,  но  вЬтъ  даже  дюдей  учсныхъ,  съ  которыми  моашо 
быдо  бы  во  души  поговорвть,  которымъ  можно  быдо  бы  удив- 


^апъсш....  Весь  рецглтать  коего  превыва1|1я  п  НеашмА  огра* 
шшчшшсш  т11гЬ|  что  я  ознакошиея  съ  боптетваш  палшкп! 
шпкварно!  вауп  I  оряшёп  къ  уМждевио  о  ваше!  гцгооеп: 
мы  думаемг,  что  только  ■  премудросп!  что  въ  ЕЪмцахъ,  а  еп* 
рые  пиышцы— ато  пгавты  оередъ  шип». 

На  псьмо  1эъ  Неаполя  СрезвевскИ  въ  ковцй  1872  года 
псап,  что  хочеть  прочесть  вЪкоторыя  1I^ста  шаъ  его  оясьиа 
въ  АкаАея1в,  чтобы  ванесп  въ  оротоколъ  взвЪЫя  о  трудахь 
Патеры,  Гатталы  я  др.  Въ  пвсьмЬ  Срезневскаго  вяторесви 
между  прочвиъ  его  собственныя  впечатд^я1я  отъ  Иташ.  «Не 
поиравя лясь  вамъ  неалодьск1е  княгоородавцы, — пяшегь  онъ, — к 
под'Ьюмъ!  а  все*такя  не  м^шаетъ  останавляватьсв  кое-когда  у 
1хъ  аотковъ  (говорю  о  оаоа1Мныхъпродавцахъ):яочеяьжал%хц 
.  что  не  могъ  вмя  попользоваться;  у  нвхъ  попадаются  веэподобяьш 
вещн  в  чуть  не  за  беза^|юкъ.  Случаются  я  яностравныя  вк]»- 
в1Я|  во  в  безъ  нвхъ  есть  чтб  пожелать  пр1оврЪств.  Итальянцы 
поработия  много  я  продолжаютъ  работать:  яхъ  работы  браяята 
обыкновенно  <—  за  мелочные.  недосмотрЫ|  а  на  мвоНя  язь  яяхъ 
нельзя  не  смотрйть  съ  нолнымъ  уважен1емъ.  Вравятъ  в1дьвталь1-» 
янцевъ  я  за  л'Ьнь.  Првсмотрвтесь  пожалуйста  къ  зтой  такъ  ваз. 
л^ив•~ве  въ  часы  с1естЫ|  а  съ  ранняго  утра»  а  вм'Ьсгк  съ  т1мъ 
къ  То1цгг  чтЬ  зтвмв  Л'Ьнввымв  сделано  в  д'Ьлается  -^  ксюду,  чтб 
долавевъ  сделать  челов^къ  для  себя  в  для  другяхъ —  тяжелымъ 
«рудомъ  я  вм^стЬ  соображетемъ,  пря  постоянно!  борьб^съпря• 
родой,  съ  болотомъ,  съ  камвемЪ|  съ  безводьемЪ|  съ  ваводнен1емъ9 
съ  текуче!  лаво!  в  съ  сыпучвиъ  певломъ,  в  еще  подъ  гветомъ 
С}*евЬрящаго  духовенства.  Наиъ  очень  бы  хогклосЬ|  чтобы  я 

вы вапмв  въ  Итал1В|  кром^  даровнтоств  я  вкусзэ  хо1а 

сколько*внбудь  в  того,  чтб  дало  поводъ  ноговоркЬ  «1е  в6н1е  с*е|| 
1а  раиепсе»!  выговариваемой  беадарныив  въ  утЬпеи1е  себ^  на- 
взнанку|  въ  чемъ  конечно  итальянцы  не  ц)*ждаются».  Дал^е:  «Во» 
л^е  всего  ятальянскаго  въ  Итал18у  заанмаето  меня  теперь  ЯЫ|—» 
я,  простите,  что  скажу  прямо  наотрЪзъ, — ваша  диссертацЫ 
я  наше  м'Ьсто  въ  ВаршавЪ.  Дяссертац1я  должна  быть  допечатана 


ОТШ  В10ГГАФ1Я. 

ооскоргке,  а  еще  лучше,  еела  будеть  1Юобш1р1|1е  ■  еае  вровг! 
того  будеть  еамв  еообщено  то  в  другое — одар.  хоть  въ  Акаде* 
«ио  ддя  вадввЫ.  Огь  1гЬста  въ  Варшавй,  хотя  бы  по  вово1  ело* 
веа1осп1|  ва  моВ  взгдядъ,  ве  вадобво  отвазываться.  Не  одваъ  я, 
а  миопе,  в^рояпю,  будуть  рады  заняпю  вамв  каеедры  русской 
сдовесиоств— *даже  для  пользы  яаукв.  Вы  сувгЬете  поставвть 
вту  ваоедру,  кшпв  ей  сдЬдз*сгь  быть,  твердой  в  важно!  — ве  ва 
ходудьиыжъ  подпорочкахъ,  которымв  впогда  подьзовадвсь  через* 
чуръ  р1швтельво.  Право,  носдушаВтссь  мевя», 

Къ  сроку  своей  комапдяровкв  Котдяревск1й  ооеладъ  вь 
Дсрпть  просьбу  Обь  отставке.  Престшкъ  Кайзер дввг а,  Жерве 
овсадъ  ему  огь  17  октября:  «Груствая  в1сть  о  раэстроеввомъ 
вашевъ  здоровь^,  побудвашемъ  васъ  прекратвть  бдаготворвуав 
д'Ьятедьность  въ  ДсрптЬ,  глубоко  опечадвда  ве  только  мевя,  те- 
ряющаго  въ  васъ  вскрепво  уважасмаго  сотрудияка,  во  в  всЬхъ 
благомысляп^вхъ  руссквхъ,  ввд1вшвхъ  въ  васъ  достойиаго  пред* 
ставвтеля  иаукв  в  надежпаго  проводияка  руссквхъ  вачалъ  въ  ва« 
шсмъ  иЬведко-руссковъ  уивверсвтетЬ.  Съ  вашвмъ  увольвев1е1гь 
русская  каосдра  окончательно  освротЬла — когда  в  какъ  она  бу* 
деть  завЬщсна,  Богъ  в^сть»• 

Съ  перваго  октября  1873  года  Котляревск1Й  получвлъ 
отставку,  но  уже  вскор4  (првказовъ  мвнвстра  оть  8  декабря 
того  же  года)  по  его  желан!ю  овъ  былъ  нрвчвсленъ  къ  мвнвстер- 
ству:  онъ  не  хотЬлъ,  какъ  в  следовало,  прерывать  связв  съ  учеб- 
вымъ  вЬдомствомъ,  потому  что  ему  представлялась  возможность 
продолжать  свою  профессорскую  д^ятельпость  въ  КвевЬ. 

Жввя  въ  ПрагЬ,  потомъ  въ  зяму  1873 — 1874  гг.  въРвм^, 
Котляревск{й  продолжалъ  работать  вадъ  той  темой,  какая  была 
выбрана  вмъ  еще  въ  ДернгЬ.  Результатомъ  работы  была 
двЪ  княгв,  напечатаиныя  вмъ  въ  1874  год}*  въ  ПрагЬ.  Это  была: 
«Дровноств  нрава  Бал11йсквхъ  С^авяоъ»  в  «К|П1га  о  древностяхъ 
ш  встор1В  Поиорскихъ  С^авянъ  въ  ХП  вЫЬ  (Сказап1Я  объОттов^ 
Бамбергскомъ  въ  отношен1В  славянской  8Стор1в  о  древноств)». 
Къосенв  1874  г.  Котляревск1й  пр^^xалъ  въ  ПетербургЪ| 
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чтобы  оредстмгпь  свою  жнагу  п  мчеетв%  доктором)!  дроеер* 
та1Цж:  дщсцутъ!  домдьво  бурны1|— чтб  отраэтмеь  попить  п 
кртчесжой  стать^  г.  Даманскаго  по  поводу  дпосертш|ЬГ|  — ;> 
лрошсходшхь  17  ноября  ^),  в  КотдяревскИ  утверацеяь  бып 
въ  степенв  доктора  едавявской  сдовесностя  2  декабря  1874'года« 
Зат!»  онъ  снова  вернулся  въ  Прагу.  ТЬхъ  временеиъ!  какъ 
упояявемг  дажЬе,  шеп  вопросъ  о  к!евской  каоедр^• 

Его  аерепвска  аа  9то  вреия  не  веавка,  но  въ  не1  остался 
однако  укааанЫ  о  томъ,  что»  какъ  нв  тяготвлся  онъ  въ  посд!двее 
время  пребыван1е11Ъ  въ  ДерпгЬ|  онъ  сохранвп  теплую  правя- 
ванность  ко  многвяъ  ввъ  дерптсквхъ  сотоварвще1|  которые  съ 
своей  стороны  отвечала  ему  тЬмъ  же  в  сожалЪв  о  его  уда1ея1в 
взъ  Дерпта.  Въ  свовхъ  пнси1ахъ  онъ  съ  любовью  вспошнаетъ 
Лео  Мейера,  ТеВхмвллера,  Гревввгка,  Штв^1у  в  преста* 
р^лаго  Бэра,  жввшаго  тогда  на  покой  въ  Дерптк  в  который 
былъ  съ  Котляревсквмъ  дружескн  блвзокъ — вхъ  соедвшив 
внтересы  археологвя  в  этнограФхв. 

Првчисл1енный  къ  мвгастеретву,  Котляревсквй  въ  ковцй 
1874  года  получвлъ  новую  заграничную  комацдвровку  на  годъ 
в,  какъ  мы  сказала,  вернулся  послй  докторскаго  двспута  въ 
Прагу,  гд%  остался  на  наступавшую  зиму.  Оиъ  былъ  уже  какъ 
бы  пражскнмъстарожилоиъ:  его  ученая  аэв%стяостЪ|  жввой,  об- 
пщтельный  характеръ»  остроумная  бескда,  гостепр1вмная  семы1, 
привлекала  къ  нему  в  м'Ьстныхъ  учсныхъ  в  заЪэжвхъ  русскихъ 
ёлаввстовъ, — ^послйдн1е  обыкновенно  никогда  не  мввовалв  Прагм 
в  А^лив  въ  ней  болйе  или  менйе  продолаштельныя  остааоввм. 

Въ  ПрагЬ  основана  была  тогда  первая  православная  церковц 
ея  настоятелемъ  былъо.Лебедевъ(ныяЬпрото1ерей  Казанскаго 


1)  УЛпЛ/Ыш  о  диспута  ш%  «Саб.  ВМопостажъ*  1874»  ^^8^а9Я  въ  «Голоса», 
X  820.  Въ  верммъ  врамлевы  ш  спможея1||»,  гдЪ  между  орочвкъ  говор! 
(8)!  «Поддвввость  Зодевогореко!  руковвсв  («Суд»  Дювуюв»)  еще  требус 
всаатсльствъ;  водлввяость  жо  текст»  •«  стоять  вва  всяквхъ  сонвавШ», 

Рдэборъ  г.  Лвиввскяго  днссертд1ии   яапечатвяъ  быдъ  въ  Журввлй 
ивв.  просв^  1876,  аяварь. 
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еоборап  Петербурге);  аервымъ  кпторомг,  шга  етаросго!,  бып' 
КотляревскИ  Объ  этой  пор^  жязв!  Котдяревскаго  ■  рус* 
скаго  учеяаго  кружк1к  яъ  ПрягЬ  мы  яяеемъ  лобопытньш  сооб- 
|це|ця  ироФ.  А*  А.  Кочубянскаго,  который  пробы»  яъ  ПрагЬ 
пу  зяяу  1874 — 75  года. 

«Окончявъ  этиограФЯческое  обозр1а1е  русскаго  племеяя  яъ 
КарпатахЪ| — разсказываеть  г.  Кочубяяск1Й,— -я  посп^шяп 
въ  Прагу I  куда  я  пр1йхап  10  сентября  1874  годя.  Тогдашняя 
Прага  яе  быш  той,  чтб  теперь.  Зд-Ьсь  быть  еще  старый,  сред* 
пеяеховый  городъ,  где  каждый  шагь  —  яосоомяшипе,  тяжелое 
ия  отрадное.  Современная  модернязащя  Прагя-*язъ  подража* 
в1я  1ШгЬ — еще  не  коснулась  яЬкового,  патр1архальваго  города. 
Простота|  невзыскательность  царяля  яо  ясемъ  город-Ь. .  • 

«Прага  яо  была  уже  въ  осадномъ  положен1Я,  но  яъ  жесто- 
кой 0НП03ЯЦ1Я  ЫлЛ  носл4  язв^стнаго  ямператорскаго  рескрипта 
1871  года — не  едсржаннаго  слова.  Это  обстоятельство  какъ 
вельзя  бол^е  способствовало  удерашнт  въ  столяцЪ  Чех1я  ста- 
раго  духа— традвшонныхъ  отъ  временъ  Ганкя  я  ШаФаряка| 
прЫэяенныхъ  чувствъ  ко  всему  русскому,  несмотря  на  охлади- 
тельную д1ятелы1ость...  ясторяка  Палацкаго  я  отчасти  Ригра. 
Спросъ  или  мода  на  русское— былъ  живой.  И  выв1сь-и  русск1Я 
явились,  и  скоросп1лыя  РУССК1Я  грамматики,  самоучителя,  и  не- 
язгяавныя  еще,  визжащ1Я  «коловратки»,  т.  е.  шарманки,  только 
я  играли  что  русск1е  мотивы.  1{акъ  естественно  бьио  со  сто- 
роны думать,  въ  укр1плен1е  я  утверждсте  этой  русской  волны 
явялась,  наконецъ,  яъ  ПрагЬ  и  русская  церковь.  Городское  же 
управлен1е  было  отъ  новой  церкви  только  въ  выгод%:  изъ  давно 
вакрытаго  католическаго  храма,  отдававшагося  подъ  складъам- 
«унищи  за  иосемьсотъ  гульденовъ  въ  годъ,  перестроенная  рус- 
ская церкояь  приносила  три  тысячи. 

«Я  нр^халъ  яъ  Прагу|  когда  яъ  ней  было  только  я  рЬчи, 
что  о  иедавнемъ  освящсп1и  русской  церкви.  Оно  совершено 
было  15-го  августа  я  первымъ  старостой  первой,  посл^  девяти- 
еотъ  л1тъ,  православной  церкви  въ  ПрагЪ  былъ  Котляреяскай. 
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Оем1цев1е  церкга  бым  оредметоагь  общцго  рапх>вор1,  ш  ое1к 
бешю  жжво  дебапровал  еще  о  ааетодьныхг  1г1чахъ  прш  тор* 
«еетвешомъ  об'Ц'Ь  оослй  осмщепЫ  <-  о  неувгЬетво!  р^чI  Яфя- 
тго  старква  Палацкаго  (какое-то  иравоучепо!  вастаа1ев{е  м 
адредг  Росс1н, — содержан1я  уже  не  врпомою)  ■  о  агЬткомг  от» 
н&тЪ  на  нее  шадочеха  Грегра  в  Котляревскаго.,. 

«Я  лпво  Котдяревскаго  пе  заап,  нвкогда  не  в1даП|  во 
бьиг  ввакомъ  в  заочно.  Но  трудами  свовмв  въ  облаетв  крвтввв 
в  елавянсквгь  древностей  онъ  быхь  ■  шгЬ  бдвзко  взв1стевъ... 
Моежела111ебьмо  внолгЬ  естественно — посп1швть  познавошться^ 
вахонець,  двчно  съ  Котдяревсквмъ.  Онъ  бьмъ  уже  давно  жы 
ПрагЬ|  проведя  предь  тЬмъ  довольно  временв,  ддя  поправлев1Я 
своего  8доровьЯ|  въ  Итал{в«..  Такъ  какъ  бьио  еще  довольно  теп* 
дое  время,  то  Котдяревск!!  съ  семьею  жвлъ  на  дач!,  за  Пра- 
гой, въ  далекомъ  уедвнетюмъ  углу  такъ  называемыхъ  «Ввво* 
градовъ»,  тогда  еще  совсЬмъ  пустого,  б^дпаго  жвлвщамв  вред* 
м^стья,  —  на  «Орловк!».  Возвышенность  поюженЕя,  поля  съ 
трехъ  сторонъ,  къ  с^веровостоку  роскошная  Нусельская  долвна 
(тогда  ещо  чистая  отъ  казармъ,  жел!зной  дорога  в  Фабрвкъ) — 
УСЛ0В1Я,  которыхъ  трсбовалъ  потрясенный  бол-Ьзныо  органвзмъ 
Котлярсвскаго.  Еивнствениый  чедовЪкъ,  который  жвлъ  по  со- 
седству, былъ  знпмепвтый  пражск1Й  санскритологъ,  Лудввгц 
съ  которымъ  Котляревск1Й  п  былъ  въ  ир1ятельсквхъ  отноом* 
1аяхъ... 

«Прв  вад-Ь  корсвастаго,  хорошо  сложеннаго  человкка,  съ 
ввучнымъ  голосомъ,  быстрыми  двнжен1ямв,  я  былъ  совс1мъ  да* 
лехъ  отъ  мыслв,  что  предо  мною  былъ  больной  человйкъ,  м  боль* 
ной  невз^^Ьчвмо•••  Густые  черные  волосы  вверхъ,  необывновенво 
выразвтельные,  ошсияые,  вскрящ|еся  глаза,  красввая  черная 
борода,  при  матовомъ  коричнсвомъ  цвет!  лвца,  вводвлв  во  вто- 
рой обнанъ:  казалось,  что  это  уроженецъ  какой-нибудь  горячей 
Итал{и,  а  не  вашей  Украины.  МягкШ  тембръ  голоса,  веселая 
улыбка  на  лиц!,  нопринужденнал  привЪтлввость  обращев1я,  все 
это  влекло  къ  аему  каждаго  съ  перваго  же  внавомства...  Я 
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шЛшш  СМ1И1  С111пат1ямщ  пршжьвуп  п  яему  €ъ  перваго  же  яп« 
ваго  зпакомства.  Котдяревек1В  ковчиъ  тогда  печатао^енЪу  п 
тапограф!!  Кдауда  въ  ПрагЬ,  свою  докторскую  дкссерпшю— 
«Дрсвностя  орава  БадтМсквхъ  Сдавявъ»  съ  «Оттоаомъ  Бамберг* 
сквмъ»,  какъ  своего  рода  вст}'1иеп1емъ  въ  трудъ,  предоряняты! 
въ  шврокяхъ  раз]|^раxъ•  Разговоръ  вращадся  около  его  яоваго 
труда,  о  лредстоящемъ  двспутЬ  у  Срезневского,  имя  котораго 
онъ  всегда  провзносвдъ  съ  уважс1|1е11Ъ  к  съ  высшею  орязватедь- 
мостью... 

«Какъ  взв'Ьство!  въ  ПрагЬ  кдвматъ  не  особеиво  бхагораство- 
реияы! :  спетые  осе1ш{е|  красповатаго  пв^та,  тумавы  душатъ 
человека,  а  потому  къ  концу  сентября  Котдяревск!!  доджевъ 
былъ  оставвть  свою  предесшую  Ор ювку  в  перебраться  въ  Прагу, 
гд1;  оиъ  в  поседвлся  временно  въ  взлюбленной  руссквмв  гостя- 
ввцЪ  «Эрпгерцогъ  СтеФанъ»..,  Въ  тоВ*же  гостнннцЪ  жвдъ  в  я... 
ОбЬдвлв  ми  вмЪсН;  всею  русской  колоп1ей  жь  огромной  новой 
млЬ  нашей  же  гоствнвцы...  Первая  русская  кодонЫ  была  ве- 
велвка  ')•••  часъ,  полтора  нроводвля  мы  пря  об^д^  за  общею 
веселою  беседой;  но  чаще  всего  наша  роль  была  только  слушать 
в  наслаждаться  всегда  остроумною,  всегда  веселою  застольною 
лекШей  самого  Котляревскаго.  Прв  этвхъ  бес1;дахъ  было  уста- 
вовлено  на  первыхъ  же  порахъ  правило:  никогда  не  обвжаться 
сдучайнымъ  р^зквмъ  словомъ...  говорить  откровенно,  не  стЬ- 
санясь.  Хорошо  помню,  что  Котляревск1й  в  я  строго  держа* 
двсь  этого  правила;  не  разъ  горячо  схватывался  я  съ  нвмъ  по 
вопросу  о  польсквхъ  отношен1яхъ:  я,  только«что  пр№хавш1й 
ваъ  Галвчвны,  гд-Ь  насмотр'Ьлся  вдоволь,  чтб  значить  братъ-по- 
лякъ  у  Флаеты^  открывавшвй  въ  томъ  весчаствомъ  краю  пан* 
скую,  шляхетскую  эру,  съ  св^жями  впечатл%н1ями,  не  могъ  быть 


И  Въ  1№1  были  тогда  ещ«  г.  Сшвгир«в%  (иоел1дст»1щ  еро»сссо|пь  иа* 
В11ас11шгым1р1«||1  »ъ  Кдмам),  довгоръ  М  Д.  Пои  омаре  аъ  (юъ  Хармоаа), 
врот.  А.  А«  Дабедеаъ,  П.  П.  Ааракеааъ  («ы«Ь  орото1ере1  оражсной 
ворам)  ■  др.  Поетояаао  быаал%  ш  А.  О.  Патера. 


шетроеяг  яа  топ  шрвый  топ,  которымг  Ныл  оолш  мювш^ 
обиьвая»  готовая  все  яавявять  до  врощен1я,  душа  Котдярев* 
скаго;  яо  втя  боевыя  схватвЯ|  доводявш1я  яасъ  до  раадраяю* 
я1я9  тотяасъ  же  вабывалясь,  яе  отраяишясь  ня  маю  яа  яашяхъ 
далш%йшягь  отяошея1яхъ,  которыя  сь  кацдымъ  дяеп  стаяо- 
вя  лсь  т&сн^е,  дружествеян1;е.  •  • 

«Утро  КотдяревсяН  проводядъ  ял  ааучеяымя  ваяяпяшц 
ял  ходядъ  по  пражскяяъ  аятяввар1ата11Ъ|  гд'Ь  рылся  яъ  яяяж» 
номъ  иусорЬ  цЪые  часы,«,  Котдяревек1й  яе  просто  бы» 
бвбл1оФВдЪ|  ВТО  быдъ  кияголюбеаъ  до  горяче!  страстя*  Не  быю 
яввгя  въ  кругу  его  лобямой  спец1адьвостя— древяостя  Европы 
вепосредственно  пред*слвянской  в  славянской  впохъ,— котбрую 
бы  ояъ  не  пр1обр1Ьлг  для  себя»  для  своей  грацд|озвой  я  рашо- 
яальяой,  я  едявственяой  яъ  своеиъ  родЬ,  бябл10текя.  Чего  хе 
нельзя  было  достать  въ  оряганал^,  напр.  отд'Ьльяыхъ  статей  явь 
старыхъ  газетъ  яля  журваловъ»  то  заказывалось  спасать,  ш 
деньги  не  яа1л1|ясь,  ляшь  бы  только  перепясь  был  точна  ш 
взящна.  Журналы  же  въ  цйльномъ  ввд11  не  хранвлясЬ|  а  только 
Д'Блалясь  яыр^зкя  нужнаго,  чтобы  бябл1отека  не  загромояцалась. 
Могу  удостоверять»  что  не  было  статейкн,  значеп1е  въ  свое  время 
ям^вшеЙ!  которая  не  была  бы  въ  соответствующей  папвй.  •  • 
Котляревск1й  былъ  едянственный  человекъ  въРосс1В  но  своей 
княжной  страстя;  но  влюбленный  въ  книги,  онъ  пр1обрЬталъ  яжъ 
яе  пр1обр'Ьтен1я  ради,  а  тотчасъ  же  знакомился  съ  ними,  утили* 
ввровалъ  ихъу  отмечая  нужный  места  на  карточкахъ.  Онъ  акялъ 
едино  яъ  М1ре  княгъ,  М1ре  идей,  политику  просто  яеяавяделъ  м 
яе  терпелъ  потому  разговора  о  ней...  Всегда  погруженный  яъ 
княгИ|  яъ  вопросы  науки,  онъ  былъ  яъблагородномъ  смысле  (^ 
лом^гъ:  искалъ  во  всемъ  живой  мысли,  жизни;  сух1я  схемы,  напр. 
въ  трудахъ  знамевитаго  Шлейхера,  были  нетолько  скучны,  во 
просто  противны  ему.  Онъ  любилъ  повторять  я  относить  късебЪ 
известное  замечан{е,  сказанное  еще  молодымъ  Яковомъ  Грин* 
момъ~ его  идоломъ,  имъ  боготворвмымъ:  «своими  трудами  уча* 
вымв  я  желаю  не  только  построить  домъ,  но  я  жить  яъяемъсамъ». 


СХЛГ  ВЮГГДФМ. 

«Всегда  оодом  тжваго  мвтереса  жшзаь  п  Пршг!  вшпц 
попггао,  по  еердцу  Котаяревскаго,  а  оотбыу  в  самая  столца 
Чсх1в,  поввмо  яныгь  свовхг  сввпатвческвжъ  черть»  была  блвзка  в 
врпходмась  по  душ1  е1цг.  Но  в  пражская  жвэаь  яе  когла  въ 
воспоявва1|1яхг  его  вытраввтъ  одного  -*  временв,  вроведевваго 
вспосрсдствепио  псродъ  Прагою  въ  итаа1в— >въ  вйчвояъ  городЪ| 
въ  благодатиомъ  Неапод!,  на  островЬ  Капрв.  Онъ  весь  быдъ 
въ  свм11ат1яхг  кг  Ита|1Я|  ея  бодрому^  сердечному  васедев1ю.  •  • 
Прябавяяъ,  что  КотдяровскИ  особснпо  надо  говора»  во* 
втплья11скЯ|  какъ  в  ио-й1мецкВ|  в  только  упрямая  чешская  р1чь 
ему  яе  легко  поддавалась».  •  • 

Во  второй  половвнЬ  окгабря  КотляревскИ  отраввлся  въ 
ПстербургЪ|  съ  квпою  акземпллровъ  своей  докторской  двссер* 
тац{в.  Г.  Кочубвнск1й  высоко  ц^ивтъ  трудъ  Котляревскаго: 
атитъ  трудъ  впушалъ  чвтателю  ввтересъ  в  еочуаств{е  къ  «ало- 
получнимъ  славянамъ  Балт1йскаго  поморья,  которые»  по  саовмъ 
духовяымъ  вачест8амЪ|  была  достойны  вной  судьбы;  мнопе  пв* 
салв  о  ввхъ  и  у  васъ,  в  не  у  насъ,  но  она  все  оставалась  вевп- 
тересвымъ  д%ятёлемъ  въ  всгор1Я|  скучвымъ  парагрвФомъ  на 
страннцахъ  ея.  Гаяаражвтелыюе  внтсрмеццо,  последовавшее 
.  мскор4  ва  странвцахъ  Журнала  мая.  пар.  проев,  (начало  его 
ядстъ  уже  съ  самаго  двспута)  не  умалвло  в  не  умалвтъ  сер1оз- 
яаго  значеи1я  анергвчсскаго  труда  Котляревскаго».  •  • 

«Съ  возвращсшемъ  въ  Прагз%  Котллревск1й  поселвлся  на 
апмней  отдельной  квартвре;  въ  неблагонрЕятное  время  года  онъ 
{гКдко  выходвлъ  взъ  дому,  р1;дко  бывалъ  въ  обществЪ,  но  «хо* 
донЫ»  часто  собяралась  у  него  ва  всчсрнимъ  «чаемъ»,  который 
аагягввался  иногда  до  8 ---4  часовъ  утра  —  къ  страшному  со- 
блазну домовладйльца-чсхв!  ве  могшаго  ума  првложвть»  капзто 
Р)  сск1е  мог}ть  не  спать  посл1  1 0  часовъ  вечера.  По  обычаю 
жвваЯ|  увлскателы1аЯ|  остроумная  бееЬда  хозяяна  д1лала  время 
аезам%тиымЪу  в  вашя  чешсюе  друзья,  Раинъ,  Патера  в  др. ') 

1)  11|М1б«мш1. 1АЬсьец|«  шня  одаога  иг%  имодижт  чешскяжъ  Д|»7»^а  Кот» 
«вревскаг»!  Гаисля^  которыа  бимыъ  шь  этояъ  «рхжк%  раяыис  ор14а|дд  г. 


ШОГРЛФШ,  сзпг 

А  СШ1  пршвыкл  мажьпо-шцу  къ  вашему  порцдцг  дв>  ж  ааок 
жпалсь  внЪетЬ  съ  ваш  до  утра».  Г.  КочубввекИ  указы* 
иеП|  что  одввъ  вп  учаетвшковъ  тхъ  вес1дЪ|  вэвбетвы!  чеш» 
еаИ  п1еатиЬ|  1освф%  Равкъ,  череп  мвого  лЪп»  вадавав  свой 
враткИ  ввцвкАопедвческИ  СаоварЬ|  съ  тепллгь  еочуветв1е1Гь 
всоомтцгь  о  Котаяревокомъ,  который  «съ  любоаыо  врвввмаль 
въ  семь^  своей  всЬхъ  дррей  славяоскаго  взыкаэ  всегда  бьш» 
готовь  съ  еов^томъ  в  помощью  ко  всему  благородному»  ^)«  |^2(и* 
стввте4ьвО|«--пвшетг  г.  Кочубвнск1й|— *взъ  матер1иы1ЫХЪ|  ■ 
соакдвывЪу  выдачъ  того  времевв  я  првпомв1)аЮ|  дв^:  одцу  ва  сп* 
аевд1ю  б'Ьдныхъ  сювацквхъ  учеивковЪ|  првбывшвхъ  въ  1874  г» 
въ  Прагу  Д1Я  орода1жен{в  своего  образоваи1Я|  оослй  того  какъ 
мады1рское  праввтеаьство  насвлыггвенао  закрьио  сювацкЫ,  ва 
общественяый  грошъ  содержавш1яея  гвмваз{в  въ  Ревучк  в  Зво- 
1ев^|  в  ва  постройку  вацюпальнаго  театра  въ  ПрагЬ, 

«••.ВсЬ  мы  жил  въ  внтересахъ  науки,  —  продолжаетъ 
г.  Кочубввск1й|— вдал  в  чуяиые  всяквхъ  вопросовъ  текуще! 
полвтвкв.  Можетъ  быть,  некоторые  см^яться  будутъ  надъ  ва* 
шей  пражскою  вдвл11ей;  но  я  пвшу  зд'Ьсь  откровенно,  безъ  вся* 
каго  првкрашвваны!.  За  то  сколько  бурв  в  продолжительной,  въ 
нашемъ  пр1ятельскомъ  кругу  вызвал  подм1чепныя  мною  тогда 
впервые  Фальшввыя  глоссы  въ  изв'Ьстновгь  старо-чешскомъ  ко- 
дексЬ  «Ма1ег  УегЬошт»:  ту  звну  в  весну  я  всключвтельно  за- 
гамался  взу<1ен1емъ  памятяиковъ  старо-чешской  пвсьменноств. 
ИзвЬстнОу  что  не  мало  глоссъ  было  въ  «Ма1ег  УегЬошт»  быто- 
вого Яу  въ  частноств,  мвоологвческаго  характера.  Понятно,  какъ 
цйяны  былв  онЪ,  какъ  рЬдк1е  отголоскв  славянской  старввы, 
для  каждаго  всторвка  славянскаго  быта  языческой  вл  варо- 
вальной  апохя,  особенно  же  для  такого  преданнаго  служвтел 
»той  областв  всторнческаго  в11д1н1я,  каквмъ  былъ  Котлярев- 


Кочх^шшсвАго.  Съ  пемшъ  Гашвля  ми  еще  встр^пнся  ам^».  Въ  1В74г^ 
ошъ  былъ  уже  ороФсееоройЪ  шстер1ш  еаамшекаго  орам  гъ  Загреба. 

1)  Лоа.  Кавк»  РНгагау  81о?в1к  т1еоЬесв^Ь  «иошмО,  411  П.  РпЬа  1087» 
«1р.  119. 


сх?Х  шоггА^и. 

ч 

€к11.  Излшт  говорт»  и  имую  тйщ  дмжеп  был  тп 
КомяревекИ  по  отношен!»  къ  открытыхъ  маою  тооюте- 
сюшъ  ♦ыьсн^шкатанг  вг  а^оао^уяноIIг  чешскомъ  кодекск  овъ 
быхь  мовмъ  страстаымг  опоовеитомг,  Жвво  ио11ВЮ|  вввъ  од* 
ввжды  впрвпасвхь  Котляревскаго  въ  Музей  въ  убогую  вето* 
рвческую  залу  музейпвго  првсутств1в^  дм  еов1гЬст11ой  эксоер« 
Т113Ы|  въ  првсутств1в  покойпаго  секретаря  Иебескаго,  покой* 
наго  доктора  чудака  Руды,  профессора  Эмлера  ш  Патеры*  Эк* 
спертвза  должка  была  быть  провзведена  вадъ  СФабрвкованвой 
для  славяоскаго  язычсскаго  Олвмпа  богвнеВ  —  Живою  гр  Сегев, 
ш  столько  утвердввшейся  въ  наук1;,  что  даже  брганъ  чешсквхъ 
аат}'ралвстовъ  посвтъ  это  вмя — ^даже  сегодия.  Славянская  Це- 
рера*Жваа  вылупилась  взъ  латннскаго  поясивтельваго  союза 
«В1те»|  прв  старомъ  правопвса111в  «$1ие»:  въ  посл^дней  буквЬ  (е) 
яовко  выскоблена  была  внутренняя  черточка  в  првбавлена  отеЬо- 
вая,  такъ  что  взъ  е  стало  а,  взъ  союза  <—  богвнн.  Но  мой  оппо- 
ненгъ  горячо  отставвалъ  честь  славянскаго  Олвмпа  в  въ  атонъ 
случай  разлйляль  заблуждеи1е  своего  учителя  в  друга,  акад. 
Среэневскаго,  который  сходвлъ  въ  могвлу  в  все  эащищалъ 
подпнность  братняго  «Ма(ег  УегЬогпт»  чешскаго  памятника,  съ 
т1мъ  же  любооытнымъ  бытовымъ  содержаи1емъ  —  Любушвна 
Суда.  Долго  «Жива»  не  сходила  взъ  (»бяхода  нашяхъ  бесЦъ  ш 
разъехалась  мы  взь  1ч>стеор1вм1юй,  малой  Прага  каждый  съ  сво- 
вмъ  миен1емъ. 

«Наша  мирная  вдвлл1я  вямою  съ  1874  на  1876  годъ  была 
волнуема  однимъ  непр1ял1ымъ  обстоятельствомъ,  въ  которомъ- 
Котляревскому  првходвлось  првнвмать самое  непосредственное 
учаспе.  Это — непригляднаи  судьба  нашей  только-что  открытой 
русской  церкви  въ  Прагк,  старостой  которой  былъ,  попрежнему, 
Котляревск1й.  Оставляя  другнмъ,  болЬе  сгЬдупшмъ  людяиъ 
разсказать  втотъ  поучительный  эпизодъ  изъ  нашихъ  чешско*рус- 
скихъ  отяошсв1й|  вышедшвхъ  взъ  областв  бумажныхъ  нзл1яшй 
«О'вствъ  1  неввнныхъ  пожеланий,  я  отмйчу  вкращй  только  глав* 
в1йш1е  моменты,  твердо  сохраниви|1еся  въ  памяти. 


жюггмм.  схш 

^  «0ем|цей1а  царк11|  мткмъ  прАвмкям  оуж*^  п  мй,  съ 
€овертев1е1гь  церковйыхъ  таиетп  (ваор.  бршосочетшНа  дочерк 
одвого  русекаго  геверий)|  въ  первые  ведкй  ео  стороаы  1г1сг^ 
■ой  австр1йской  иаств  ве  ве1р^твл  ввквкой  ввдвмой  покЪжк. 
Первое  возбужден1еу  вамйчавшееся  ередв  чешскаго  ввеелев!*! 
которое  толпамв  валвю  въ  вашу  церковь  прв  вогослужев!в,  врв» 
воевло  въ  вее  свов  хоругвв,  —  улеглось;  все  арвявло  обычвый 
будщпвчй  ввдъ.  КазалосЬ|  все  было  твхо-Ш1раО|  в  въ  будущевъ 
ввчего  веакданваго  для  нашей  церквв  ве  предввд'1лось.  Но  по 
такъ  казалось,  а  въ  д^йстввтельноств  совсймъ  было  ввое. 

•Правда,  уважаемый  вастоятелъ  вовой  русской  церкв*^ 
врот.  Лебедевъ,  топасъ  же  по  првбыНв  своемъ  въ  Прагу|  во- 
еЬтвлъ  ва1г1стнвка,  т.  е.  губернатора,  Чех{в,  барона  Вебера 
(ваъ  старыхъ  полвцейсквхъ  чйновнвковъ Прага  еще  эпохвБаха — 
вачиа  бО-хъ  годовъ)  в  въ  сопутств1В  будущего  старосты,  Кот* 
ляревскаго,  всполнявшаго  обязанноств  вЬюцкаго  переводчвка^ 
былъ  првнять  вмъ  любезно,  внимательно;  но  уже  ваканув^  освм* 
щеи1я  церквв  вмъ  (Веберомъ)  посланъ  былъ  въ  пражскую  Думу» 
представляющую  высшую  полвцеккую  инстанщю  въ  город^,  за* 
просъ,  чтб  зто  за  русская  церковь  в  по  какому  праву,  съ  чьего 
разр1шен1я  в  ва  каквхъ  основан1яхъ  она  вм^етъ  быть  освящева? 
Но  Дума,  благодаря  доброжелательству  в1которыхъ  завнтере* 
сованныхъ  лвцъ,  запросъ  явмЪсгнвка  попридержала  в  отвЬтвха 
нарочно  медля,  только  спустя  вЬсколько  нед'Ьль  по  освящешш 
церкви  (для  какого  освящен!я  поджидался  изъ  В%ны,  изъ  посоль» 
етва,  самъ  Раевск!!),  что  русская  церковь  устроена  ва  освоив* 
В1В  частнаго  договора  Славянскаго  Влаготворвтельнаго  Обще- 
ства въ  ПетербургЬ  съ  Д}*мою,  Конечно,  зтотъ  отвЬтъ  ве  могъ 
удовлетворвть  нам1ет1шка,  в  всл^дъ  за  нимъ  последовало  преддо* 
жен1е  уже  настоятелю  церквв — влв  принять  австр1йское  поддав* 
ство  въ  течен1е  шести  нед1ль,  или,  прекративъ  богослужен1е9 
закрыть  церковь.  Грозная  бумага  поразила  насъ  вс^хъ..:  ввчего 
водобнаго  мы  ве  оашдяли.  Очеввдно,  первый  аашъ  интересъбылъ 
употребить  всЬ  усвл1я,  чтобы  затяцуть  вопросъ,  ве  довеств  «го 


до  еобдазвпаьнаго  концд  ю  оервыжъ  же  порт,  п  первые 
мвнуты  «1381  наше!  церква.  Вснк1е  расчеты  ш  аадеады  аа 
Вкау  *)  была  ааарасны:  васъ  тамъ  апюрвровадв;  аадо  было  дЦ- 
етвовать  собственпыма  ^>едстваIIв — ва<1ать  отпасыватьса,  сва- 
ча^а  аъ  ПрвгЪ,  а  потомъ  а  дальше.  Во  глав^  втой  оборовы  ве* 
обходвмо  должеаъ  бып  стать  Котларевск1й,  кааъ  староста 
ваше!  цсрквв... 

«Въ  отаЬгЬ  вам^стнвку  преавде  всего  аатегорачесва  отстра- 
валась  асякаа  р4чь  объ  австр11ско!  ватуралвзацш  вастоагела 
русско!  церква  въ  ПрагЬ,  вакъд'Ьло^отвергаеыоеиравствеввыиъ 
<|увствовг,  долго1гЬ|  а  затЬвъ  доказывалось,  что  новаа  русская 
церковь  ве  вм1егь  обществеинаго  характера,  а  вызвана  рела» 
Нозиою  потребностью  *  прожвваюишхъ  я  пребывающихъ  аъ 
Пра1*Ь  рз*сскахъ  пгтешсствеинвковъ,  я  есть  учрежден1е  частное, 
аременное, — по  до1Ч)вору  съ  Думой  на  взв1стное  число  хЬтъ. 

«Прошло  онасныхъ  шесть  нед1и1ь,  прошло  два  м'Ьсяца,  подо- 
шла рождествеиск1е  праздникв,  отъ  нам-Ьствика  нвкакого  даль- 
вЪйшаго  шага  не  последовало;  мы  успоковлвсь  немного,  объ 
опасностн  аабьия  я  торжествоваля  победу  своей  отпвскв.  Меацу 
тЬмъ  стороною  доходяля  до  насъ  темные  слухя,  что  полвшя  со- 
бярасгь  справки  о  чясл  Ь  русски  хъ  въ  П|)агЬ,  а  мы  в  не  догады- 
вались, зач1мъ  она  это  д'Ьлаегь.  Вдругъ,  въ  конц^  январи  но- 
ааго  1876  года,  о.  Лебедевъ  получастъ  распоряжеше,  «ЁЛазз», 
отъ  самого  министра  вн}треннихъ  д-Ьлъ  Цислейтан1И|  барона  Лас- 
сера,  тождественная  содсржан1я  съ  первымъ  осевнимъ  предао- 
жешеиъ  намЪспгака  Вебера:  или  австр1йское  подданство  или. 
аакрыт1е  церкви,  какъ  не  имЬющсй  законнаго  основан!а.  Опять 
собрался  пашъ  сннклвтъ  на  сов1щан1е  в  опять  ввели  аъ  д-Уо 
старый  пр1емъ <— отпйсыванья,  и  опять  Котляревск!й  занялся 
атамъ.  Повторились  старыя  соображения,  присоединены  была 
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кое-как1я  ноиыя,  нашептанный  нашими  пражскими  друзьями  иаъ 
аястр1Йской  практики.  Состряпаиъ  отаЬтъ  на  министерское  рас- 


1)  Т.  е.  аа  Р7се«м  ооеммтао  агь  ВЬаЬ. 


вюггл«ш.  сох 

оорштЛе  ■  поеип. .  Теперь  мы  уже  м  Лил  п  пдеаукк  ма 
пкое-лбо  д§1ств1е  вашт  1овражев11,воцгааювьмош1греА 
0рс1Ш,  оова  чт5  мспое1'1дуеть  юъ  Петербурга,  куда  еообщем 
было  все  д!»  о  безшпдвомъ  ооложет,  въ  котороп  ач!ут1* 
дась  ваша  церковь  въ  ПрагЬ.  Но  второго  «Ег1а88^  сть  мввв* 
ст|)а  Лассера  отоу  протоаерею  уже  ве  быдо,  ■  прошдо  венного 
дне!  отъ  времеов  посы дкв  нашего  отв^та  ецу — ^въ  самую  маеде* 
вую  неД'Ьдю  наша  церковь  быда  закрыта  оолите!. 

«Какъ  бы  то  нн  быдО|  но  одно  быдо  <ц^даво:  собдаэавтедь- 
вое  событ{е  ве  вм^до  м'Ьста  се1часъ  же  по  освя1цев1В  ццжвн, 
быдо  оттянуто  ва  ц'Ъдые  подъ*года.  Къ  концу  ведвкаго  поста 
вопросъ  о  пражской  церквв  быдъ,  ваконецЪ|  урегудвровавъ  ■ 
церковь  бьиа  открыта  въ  ночь  водъ  саное  свЬтдое  воскресевье 
в  мы  вочыо  всходвдв  по  сг}'певямъ  на  церковную  паперть  водъ 
ск|)ещеннымв  штыкамк  подвцейсквхъ  соддатъ:  посд1дв1е  прову- 
скадв  въ  церковь  однвхъ  тодько  руссквгЬ|  взв^ствыхъ  вмпь  ва* 
ве|)ечетЬ|  а  тысячная  масса  чешскаго  васедевЫ  модча  тодпвдась 
в  тодкадась  окодо,  теперь  ставшаго  веторвческвмЪ|  «8та1бЬо 
11|каШе»,  т.  е.  окодо  русской  церквв,  ваподияя  првдегающую 
уаенысую  удвцу  того  же  вмени  в  бдвжайшую  часть  пдошадщ  у 
ратушв.  Но  быдв  чешск1е  счастдввцы  в  въ  самомъ  xрам^:  ояв 
быдв  уже  тамъ  съ  вечера|  до  появдешя  своеобразвой  «кустодав» 
у  входа  ко  гробу  Господню»... 

• 

Еще  въ  то  время,  когда  Котдяревек1й  тодько-что  епдъ 
обяшватьея  въ  Дерпт1|  ему  сдЬданы  быдв  вервью  преддожев1М 
вэъ  Юева.  А.  О.  Квстяковск1й  (въ  пвсьм^  огь  28  марта  1869  г.) 
ввсадъ  ему  о  жедав1в  «к1евской  ученой  брат1В»  ввд'Ьть  его  ва  ва« 
кантаой  тогда  каоедрЪ  встор1в  русской  двтературы  в  языка:  2 1 
марта  Кветяковск1й  сд'Ьдадъ  объ  зтомъ  Формадьное  предюжс  * 
в1е  въ  совЪтк  в  ему  поручено  быдо  войтв  въ  сиошен1в  съ  Кот* 
дяревсквмъ.  Посд1дн1й  ввдвмо  првнвнадъ  съ  удоводьств1емъ 
это  пред10жеи1е|  в  Квстяковск1й  (отъ  26 мая)  пвшегьецу,что 
кружокъ  двцЪ|  особенно  жедавшвхъ  ввд1ть  Котдяревскаго  МV 


СХХ  БЮГГЛФШ. 

К1е11|  готовы  был  уоотребт  вей  уси1в  дш  досп«ея1я  по1 
д1л;  овв  зная  о  Высочайшемъ  оовел^вш,  огрштвавшемъ 
службу  Котляревскаго  Дерптомъ,  но,  полагая  его  вепублвч* 
вымъ  I  времепнымъ!  думала,  что  самое  взбран1е  Кот  л  я  ре  в« 
скаго  въ  Шевй  можеть  содиствовать  отмйвй  этого  распоря- 
жешя.  Огь 2 6  сентября  КнстяковскИ  своваввшетъотомъжеэ 
радуется,  что,  по  мийн1Ю  самого  Котляревсваго,  нельзя  опа- 
саться аадержскъ  кг  переходу  его  въ  К1евъ;  торопить  его  съ 
докторской  двссертаще!,  в  замйчаетъ  межлу  прочат»,  что  его 
докторство  совпадаегь  съ  выходомъ  въ  отставку  Я  роцкаго  (эа- 
нвмавшаго  каоедру  славяпскнхъ  нарЬч!!). 

Проаышалъ  объ  атоиъ  я  Максимоввчъ.  Въ  пвсьмй  оть 
26  мая  яаъ  Шеаа  онъ  'благодарвтъ  Котляревскаго  за  «прв* 
сылку  богатую»,  т.  е.  магвстерскую  диссертащю,  хотя  я  пришед- 
шую къ  нему  поздно,  в  продолжаетъ:  «Слышу,  что  васъ  хотятъ 
сюда  въ  унвверсвтеть,  какъ  я  я  желалъ  —  помните?  Но  желалъ 
я  васъ  сюда  на  славянскую  науку,  а  васъ  хотятъ,  какъ  слы- 
ша ль,  сюда  на  русскую...  Опасаюсь,  чтобы  въ  этой  второй  не 
случилось  антагонизма  —  яедугъ,  свврЬиствующ1Й,  какъ  слышу, 
в  мъ  уннверситегЬ  московском  ь.  1Цо  съ  того  пива  за  квась 
буде?»... 

Нэъ  пвсемъ  ввдно,  что  Котляревск{й  в  самъ  не  желалъ 
брать  каоедру  русской  лвтерат}-ры.Отъ  19  Февраля  1870  г.,  Кк- 
€тяковск1й  спрашвваегь  о  докторстве  в  иэвйщаегь,  что  Кот- 
ляревскому  будетъ  предоставлена  каоедра славянскихъ наречвй; 
Яропкому  (выбранному,  за  выслугой,  на  пять  летъ)  поручено 
ст-тавв1Ь  представлен{е  оКотляревскомъ;  па  русскую  каоедру 
бмаъ  выбранъ  И.  П.  Хрущовъ. 

Зат1мъ,  вероятно,  всл1;дств1е  бол1знв  Котляревскаго  ■ 
отъезда  за  граняпу  вопросъ  о  к1евской  каоедрЬ  не  возобновлялся 
до  1873  года.  Въ  атомъ  промежутке  было  еще  обстоятельство, 
которое  должно  было  подействовать  веблагопр{ятно.  Въ1871г., 
гр.  У  варовъ  обращался  къ  гр.  Толстому  съ  просьбой  хода- 
тавствовать  о  сняли  служебныхъограничешй  относительно  Кот- 
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мревскаго;  1р.Тб1ето1  оставвп  вту  прообу  Февъ  ооеНдетв!!*)» 
Вг  шсыгЬ  отъ  29  севтября  1878г,,Кястяковск1й  повтораегь 
о  жешнш  многвхъ  вг  уввверевтетЬ  првв1ечь  Котаяревсваго 
въ  Шевъ  I  торопвтъ  еъ  докторствомъ:  «...  отсрочка  вредостав-^ 
шеть  миого  простора  всвквмъ  случайвостямъ,  которынъ  повгЬ» 
шать  осуществвться  ввкто  ве  въ  свшхъ»...  Отъ  1  декабря,  гаъ 
оовторяетъ  свов  опасен1я  прв  8а11едлен1в  докторства,  в  категорв- 
чоскв  сов^туетъ  хлопотать  о  спят1в  заврещев1я — «только  ве  чрезъ 
пвсьма  в  ве  чрезг  другвхъ,  а  лячно»,  сов^туетъ  воспольэоваться 
всЬмв  связямв  в  хлопотать  в  въ  III  Отд1лев!в  Собствевной  К  И.  В. 
канце^яр^вввы|внвстерств^.  У  Котляревскагояввлся  теперь  въ 
К^ев^еще  в  другой  вопросъ:  оиъ  указывадъ  К1евскв11ъдрузья11ъ 
молодого  чешскаго  ученаго  Ганеля  (завявшаго  вскорЬ  каеедру  въ 
Загребскомъ  уввверсвтетЬ)  для  каеедры  славявсквхъ  ваковода* 
тельствъ;  самъ  Котляревск1й  очевь  рекомецдовалъ  его.  Въ 
К^ев^  находвлв  ато  ве  вевозможвымъ,  во  в  пе  легквмъ:  по  од* 
ному  бывшему  првмЬру  бьио  •ведов4р1е  къ  порученио  каеедръ 
братьямъ-Славявамъ,  которыхъ  мы  мало  вваемъ».  Для  начала 
разговора  о  немъ  желала  рецеяз1в  трудовъ  Ганеля  отъ  Кот  ля* 
ревскаго;  самъ  Квстяковск1Й  ве  влад-Ьп»  чешсквмъ  языкомъ. 
Д^ло  ато  однако  нвч{;мъ  ве  кончалось. 

Въ  1874  г.|  к1евск1е  хлопоты  продолжаются,  Отъ  80-го  сен* 
тября  Квстяковск1й  наставваеть  опять  ва  хлопотахъ  о  свят1М 
запрещен1я;  но,  какъ  боялксь  тогда  даже  ваговорвть  объ  атомъ 
предмегЬ|  указываетъ  следующая  подробность  въ  рвсьмй  К  в* 
стяковскаго:  «въ  прошедшемъ  году,  въ  пр1'Ьздъ  мвнвстра  въ 
Шевъ,  я,  встрЬтввшвсь  на  одномъ  вечерЬ  еь  попечвтелемъ,  велъ 
р4чь  о  васъ  в  о  томъ,  что  вельзя«ля  лаееети  р9ьчь  в  съ  мввм« 
стромъ.  РазумЬется,  понечвтель  умым  тогда  руки.  Я  въ  свое 
время  ве  пнсалъ  вамъ  объ  зтомъ,  боясь  васъ  обезкуражвть».  •  • 
Изъ  пвсьма  огь  20*го  ноября  узнаемъ,  что  наконецъ  В,  И.  Мо* 
дестовъ  сд1лалъ  въ  Факультетк  предюжеше  о  првглашса1ж 


I)  ДЪо  деоартамента  вар.  вросвйщая1я»  аыше  хвааааме. 
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Котлвревскаго  (ю  ешвявскую  поедру)  в  Яроцвому  пору* 
чено  ооставвть  мотвввровавны!  докдадъ.  Зат&иъ  осцучвдось  отъ 
Котдяревсваго  взвЬст1е  объ  об^щавЕВ  мвввстрв  ходатайство* 
вать  о  свят{в  ваорешеиая,  в  въ  декабри  КвстяковсвИ  взвЬ- 
пшетъ  о  резудьтагЬ  баддотвровкв  вг  совЪтЬ  20*го:  Котдя* 
рсвскИ  подучвдъ  33  взбвратедьпыхъ  в  8  вевзбяратеды1ыхъ, 
орвмемъ  едвиодуш1ю  вэбраиЕЯ  не  110м1шадв  тогдаши1я  бурныя 
столшовеи1я  варпй;  такъ  какъ  утвержлеи1е  мввястронъ  могдо 
овшдаться  пе  раиьше  Феврадя  вдя  марта,  то  къ  сд1дую1аему 
еевестру  (т.  е.  съ  явваря)  Котдярсвскому  я  ве  сд-Цовадо 
ор|1зжатЬ|  — -тЬмъ  бодЪе,  что  у  него  бьиа  годовая  вомаидв* 
ровкв. 

Гр.  Тодсто!  тЬмъ*  времснемъ  всходатайствовадъ  сият1е  аа- 
П|)ещеа1Я.  • .  Котдя ревскоиу  К1свъ  коиечио  быдъ  гораздо  со* 
чувствсвп'Ьб  Дсрптв!  но:  «душа  моя  стртмвтся  въ  Москву»,  вв- 
садъ  оиъ  тогда  одному  взъ  дервтсквхъ  друзей,  вроФ.  Штвд'Ь... 
Въ  ло  «е  время  онъ  подучвдъ  нзв^ст^е  отъ  вроФ.  Ы.  Арв* 
стова  взъ  Харькова  (отъ  30-го  ян.  1874  г.),  что  съ  Ьго  января 
оставдяегь  харьковскИ  уняверсвтстъ  Н.  А.  ЛавровсвИ,  вазва* 
ченпы!  двректоромъ  Фядодогвчсскаго  виствт}та  въ  ШишвА; 
Арвстовъ  сорашивадъ,  не  пожедаетъ  дв  КотдяревскИ  за* 
вять  каоедру  встор{в  русской  двтсратуры.  Быдв  в1;стя  в  взъ 
Москвы,  но  въ  вяхъ  не  быдо  еще  нвчсго  водожвтедьнаго. .  • 

Изъ  псренвскв  зтого  временв  можно  отмЪтвть  1гЬскодько  ве 
беэынтереспыхъ  подробностей.  Такъ  въ  пвсьмЪ  Квркора  взъ 
Кракова  ваходвтся  отзывъ  вэвЪстнаго  Крашевскаго  о  вышед- 
шей псредъ  тЬмъ  (въ  1874  г.)  «Сдавянской  Вед!»  Верковвча. 
Крашевек1й  ув!ровадъ  въ  нее  совершенно  в  пвсадъ  о  вей 
Кшркору  съ  восторгомъ:  «Со  (о  га  о^гошпу  Гак(  по\»*у  Ша  е(- 
по^гшЯЛ  I  Ш11о1ов11  81о^1ав!  Тос2у{у  з!^  (е  р1е$ш  Ы  1у81%се 
ртжег  п%\%  Ш\х  1  в  кйИецо  ^чска  со4  до  П1сЬ  рггу1[{пе1о. .  • 
ОЬой  со  кгов1и  Ьу2ап1уик1е  р152%  о  81оичаоасЬ  пагодгае  вр1е* 
жшкбт  I  киЯагху  иатас/уз!^  (еш1  {рас^^у  8егЬ6«г  1  Ви12аг6^»« 
Зам  Ьтва  самого  Квркора  о  «БЪдоруссквхъ  и1с1мхъ»  г.  Б  ев* 
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еовова  (вышедшшъ  еще^шъ  1871  г.)  ■  его  11ред1аюв1в:  «•  •  •  Эю 
оервы!  юъ  преемвутхъ  Кау^мановекв»  д'1лтеле1,  который 
вублчво  созшетсЯ|  что  грЪовлэ».  •  •  Оъ  1875  г.,  вауоветъ  съ 
Котляревеввмъ  въ  сиошев1я  Н,  П.  Задерацк1||  к1евсви  дмь 
бвтель  славяиства|  взв^стны!  оотомъ  свовмв  «Славявсквмв  Е«е* 
годнвкамв».  Это  быхь  скромвы!  учвтель  гвмваз1Ву  реввоство  вре- 
данУый  сдавяиеквмъ  взучсн1ямъ;  съ  Копяревсквмъ  овъ  во- 
ввакомвюя  въ  ПраНк  в  вЪроятво  ветр^твлъ  у  вето  акввое  со- 
чувств1е  свовмъ  витереса1ГЬ| — теверь  овъ  съ  велко!  радостью 
услыпиигь  объ  утверждев1в  Котляревскаго  ва  к{евской  вро- 
♦ессурЬ:  взъ  ввсьма  ввдво,  что  у  Котляревскаго  быль  влавъ 
вадавать  въ  ЮевЬ  «учеяы!  журвалъ»|  для  котораго  Задерац- 
к1В  вредлагалъ  ему  свов  услугв.  Еще  бывшв  въ  ПрагЬ, 
КотляревскШ  выввсалъ  себЪ  уввверсвтетскИ  каталогъ  во 
своему  вреднету  в,  вашедшв  зтотъ  отд-Ьп»  очевь  веволвымЪ| 
вредлагалъ  совету  свов  услугв  для  пр1обрЬтев1я  за  граввцей 
веобходвмыхъ  кввгъ,  ва  что  сов-Ьтъ  всогласвлся  (най|  1875  г.). 
Тогда  же  вознвкла  у  вего  мысль  объ  вадав1в  сочввевМ  Максв- 
моввча;  ва  вовросъ  его»  Квстяковск1й  ввсалъ  (отъ  24-го 
мая),  что  совершевво  соглаеевъ  съ  этвнъ  влавомъ:  «Вамъ  ирв- 
вадлежвтъ  вервому  мысль  ~  вы  все  ее  должвы  в  осуществвть. 
Ц}*сть  будетъ  ВТО  вервымъ  д'Ьломъ  ваше!  д^ятелыIоств  въ  увв- 
версвтетЬ. 

Въ  ПрагЪ  втеверц  за  лЪто  1875  г,,  бывала  «веселав  коиаа- 
в1я  росс1явъ)1  —  молодыхъ  учевыхъу  будувявхъ  влв  уже  вастоя- 
ищхъ  вроФессоровъ^  въ  средЪ  которыхъ  у  Котляревскаго  за- 
вязывалась вовыя  дружеск1я  связв.  Ввосл1;дств1В  у  вего  велась 
верепвска  съ  зтвмв  в  врежввмв  друзьянв  въ  Одесс1|  К1ев1| 
Москв'Ь^  Казавв,  ПетербургЬ:  его  жвво  ввтересовалв  увввер- 
свте1:ск1в  д'Ьла  в  учевыя  работы,  особлвво  во  славвствк^  в  рус- 
ской старв1гЬ.  Къ  одвому  взъ  этвхъ  молодыхъ  друзе!  овъ  вв- 
салъ въ  аир1лЪ  1875  г.:«Вамъ  взв^ствО|  в^роятво,  что  я  вазва- 
чевъ  въ  Юевъ. .  •  Ваша  вред^всгв1в  ве  сбылась;  все  дио  шло 
твхо  в  гладкО|  в  я  ввтаю  вадежду»  что,  в  воселвашвсь  въ  К|ев1| 


СаГГ  БЮГГАФШ. 

ке  дйю  будегь  мтп  т11о  ■  падко. , .  На  полтацг  душа  давно 
«прогорЪаа».  Буду  д1да1ъ  длло  кап  знаю  н  какъ  суиЬю^  да 
прнтомъ  инкто,  быть  можетъ,  бохЬе  меня  не  диекъ  такъ  отъ 
партвкудяриэха.  Сталь  шиымъ  вавааввстонъ,  вменяо  потому, 
что  па  партвкумрнстахъ  чехахъ  убЬдвдся  въ  паг}'биостн  этого 
ваправденвя.  Сдавяяство  во  г^иIвЬ  съ  Русью  —  воть,  по  моему, 
въ  чсмъ  спасенье  протввъ  подлой  гермаинзац1В«. .  • 

Пъ  начал!  октября  1875  г.  Котляревск1й  вьг1халъ  нагь 
Прага.  0|гьхотЬлг  быть  въ  ДсрпгЬ,  чтобы  кончить тамъсвовд-км 
(между  прочвмъ  пересылку  библютекв),  но  въ  Варшаве  забол!лъ, 
в  дерптск{я  д1|а  устронлъ  ему  одипъ  взъ  его  тамошннхъ  блвз* 
квхъ  друзей,  проФ.  [итвда;  побывавъ  въ  Москв-1;,  Котлярев* 
СК1Й  носелвлся  наконе^Цъ  въ  К|ев1.  Курсъ  начать  былъ  вмъ 
уже  со  второго  семестра.  Встунлеп1с  новаго  профессора,  уже 
составявшаго  ссбЪ  вия  въ  1юукЬ,  было  событЁемъ:  его  всту* 
пятельная  лекщя  собрала  большую  публику,  массу  ст)'дентовъ, 
профессорскую  корноращю  и  много  посторовнихъ  лнцъ*  Новый 
проФсссоръ  внушать  жив1йш1Й  интсресъ  —  вром!  своей  язв1ст- 
пости— еще  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что,  собственно  говоря,  нъ 
к1евскомъ  унвверсвтет1;  славянов%д1н1е  впервые  пр10бр!тало  въ 
мемъ  .компетентнаго  представвтеля:  до  тЬхъ  поръ,  съ  самаго  ос- 
мован1Я  унвверсвтета,  славянов1;д!я1е  было  зд-Ьсь  въ  самомъ  пе- 
ча^ьномъ  положенав.  Одвнъ  взъ  тогдашнвхъ  учеваковъ  Котля- 
ремекаго,  г.  Лвннвченко,  ныв!  првватъ*доцевтъ  московскаго 
унмвсрсвтета,  такъ  разсказываетъ  о  первомъ  появлев1Я  его  въ 
К1е8скомъ  унвверсвтегЬ: 

«Первая  лекшн  Котляревскаго  привлекла  особевоо  зна- 
чмтсльное  число  слушателей.  Со  многими  тоиарищамн  оиъ 
уси-Ьгь  ознакомиться  1  произвести  впечатл!п1е  своей  орвги- 
ныыюй  личностью.  Многимъ  были  уже  изв!стны  перипет{и  его 
орошлаго;  товарищи  по  Факультету  усп1ли  уже  оцЪшть  его  боль- 
11|1я  свкдЫя,  сильный  и  оригинальный  умъ,  особенности  его 
рЬчш.  Всо'пительная  лека1я  К.  возбуждала  поэтому  особенный 
мятересъ 


•  •  • 


вюгглФШ.  сит 

«Ушоб!  выразпымое  лцо,  ясный,  гротМ  Го10№|  см- 
бодд  рйч!  ■  превосходвая  мкцЫ  сршяу  прявдекл  къ  лектору 
ашоат1ю  слушателей.  Лекц{ю  свою  Котляревсв1й  ооевятвлъ 
общему  обзору  усхгЬховъ  славяновЪд^8^я•  Ыетего  особенно  но- 
вагО|  ннкакяхъ  общнхъ  взглядовъ  на  сущность  своего  предмета 
К.  не  оредюжнлъ  въ  втой  лск1ив  —  она  носила  скор^е  харак- 
теръ  бвбл10графвческ1й,  въ  томъ  роди,  въ  кахомъ  онъ  впосхЦ- 
ствш  напечаталъсвоеобозрЪи1ензучен1йдревие*русской  пясьмен- 
ностн.  Но  въ  чтев1н  его  слышалась  свла  н  8ван1е — чувствова- 
лось! что  перечисленным  имена  научныхъ  двигателей  славявовЪ- 
д1н1я,  назвашя  трудовъ  были  для  него  не  пустыми  звукамв — зто 
были  поминки  хорошаго  знакомаго,  знавшаго  &  Гопй  ооминаемыхъ. 
Передъ  Котляревскимъ  лежала  тетрадка,  но  онаегостЪсняла, 
онъ  заглядывалъ  въ  нее  только,  кажется,  чтобы  не  потерять 
нити  изложеи1я;  лекщя  носила  скорее  характеръ  свободной  бе- 
с1аы,  продолжительнаго  монолога  въ  отвЪтъ  умолкнувшему  со- 
бес^вику — и  такимъ  характеромъ  свободнаго  собесЬдоватя, 
стройиаго  изложены,  прерываемаго  анекдотами,  воспомвпанЫми, 
мЪткнми  словцами,  ио^яыми  юмора,  порою  не  лишенными  язви- 
тельности, яркими  въ  двухъ-трехъ  словахъ  характервстиками 
отличались  всЪ  его  лекц{и.  Благодаря  такому  способу  чтен1я,  даже 
такой  сухой  курсъ,  какъ  бнбл1ологпческое  обозр1н1е  древне-рус- 
ской письменности,  становился  необыкновенно  ннтереснымъ.  Предъ 
слушателемъ  проходили  не  книги  сь  ярлыками,  а  ихъ  авторы  съ 
свовми  характерными  обликами  —  Бодянск1Й,   Ундольск||, 
Снегиревъ,  Погодинъ  точно  вставали  живыми  съ  своими  орм- 
гипальными  симпапями  и  странностями.  Котляревск{й  хорошо 
понямалъ,  что  характерный  анекдотъ  часто  рисуетъ  челов&ва 
^Огчше,  ч^мъ  обширная  и  обстоятельная  б1ограф1я  и  необыкно* 
венно  ум^ло  выбиралъ  иаъ  запаса  своей  редкой  памяти,  храним* 
шей  все  пережитое,  вид^нное,  слышанное  и  читанное,  ц%лыйрядъ 
такнхъ  анекдотовъ». 

«Первая  лекц1я  обеэпечвла  ему  полное  вниман1е  его  елуша* 
телей». 


СХХП  БЮГГАФШ. 

Рщъ  его  цгрсовъ  оерегасдеп  гь«Б1огра«1ческо11ъСмвар& 
профессороп  утвероггета  Св.  Еидвюра»  ')•  Какъ  вцдвмъ,  овъ 
старися  двть  полный  курсь,  1гк1хюэвцв1иопед1юслашшовг1д4|11я 
в1г1сгЬ  съ  древпостяив  руссквго  языка.  Имеиоо  эта  эоцвклопе- 
д1я  была,  кажется,  той  ваучпой  задачей,  объ  всоолневш  которой 
ояъ  мечтал,  еслв  бы  здоровье  дозволяло  ему  рабо1у.  Къ  сожа« 
л1в{Ю|  уже  съ  перваго  года  жвзня  въ  К^ев^  даввяя  бол^зац 
меньше  безпоковвшая  его  во  время  пребывав!я  за  граявцей,  все 
чаще  стала  яапомвнать  о  себ^  в  все  бол^е  угрожайщвмъ  обра* 
аомъ.  Пжъ  не  меяЬе  ояъ  постоянно  работалъ  в  пряглашалъ  къ 
работЬ.  Такъ  какъ  его  курсъ  вм1лъ  чвсто  спец1альпый  харак- 
теръ,  составъ  его  слушателей  ограпвчввался  пред'Ьламв  Факуль* 
тета,  в  въсред%  яхъ  тЬ,  кто  хогЬлъзанвматьсЯуНевзмЬвяо  яахо- 
двля  въ  Котл  яревскомъ  самую  радушную поддераису. Ояъ помо- 
галъ  вмъ  не  только  совЪтомъ,  но  в  своею  баблютекой,  которая  въ 
{{{ов-Ь  была  конечно  едвнственною  въ  своей  области,  не  исключая 
ш  унвверсятетской.  Въ  своихъ  восномянашяхъ  ученвкв  его  зам^• 
чаютЪ|  что  направлсн1е  его  чтен1Й|  какъ  я  собствеяныхъ  заияпй, 
было  по  преямушеству  архсологвчсское  я  что  овъ  прядавалъ 
большое  эначен1е  бвбл1ограф1в;  ямъ  казалось  даже,  что  хотя  ояъ 


1)  Это  билн:  м  8-мъ  сс»ее^р^  1875«-7в  тчебнаго  года  ыеторшко^лллф* 
щыч€сш9е  Фбфя^шк  ела$лпопил  пмлет  для  Ьго  ш  2-го  вхрсовъ{  ыеторйм  емммо» 
Фтдшш^л  ддя  8-го  ■  1*го  курсопь,  №ршу|  севесгръ  1870—77  г.  Котл1ревов1а 
во  «|||гмъ,в^'^€^1*  оостмгше!  его  тяжко!  бодЪавя  легкяжъ.  Во  В-мъ  совестра 
того*жо  года  ояъ  об'Ьясяя^^ь  Велеяогорскхю  я  Крмод»  ^'«пкую  рукояяоя  дм 
1-го  я  а*го  ктрса  я  яыагыъ  «м^й  п  яяужу  €лл$лшежых%  ^ршоетН  мл  8«го  я 
4»го  яурса.  Въ  )в77-»78  учсбяояъ  году  яъ  Ьгь  С€яестр^ оъ  яалдшяяя  яуроаяя 
оаъ  ояяямтея  оболрлпкмь  едоммемцп  ыйрлч%й^  я  гь  старшямя-^еммяемит 
^ртшостммш  я  дрети^р^^есшот  ныси§епшостьщ  яо  а*яъ  ссяеетр%|  ородоляим 
огямкяуо  курсы,  ояъ  янЬсто  смяяяскяхъ  дреяяостоВмвйЯяюя  дретюстммш 
^усс«о»а  лмышй.  В%  1878—79  учсбяогь  году  ояъ  чятялъ  шнчышмтМю  еш^яяо* 
Фт^л»1М  А1Я  ялкдшяхъ  яурсояъ  я  ыеторип  лыт^рат^^р^  болшрекай  ы  ОфбЬгоВ 
ддм  стяршяхц  вродоам1ЯЯ  яъ  то  же  ярсяя  9б^$ртшк  дрс9ше»р^есж9й  пыеьмт» 

т,  Въ  1879—80  Г.  ядядшк  курсы  евушмя  общее  ай4мистдпшк9  я  стар* 
||#— емодмтя  д/^емюсмя  я  шлртчил;  яо  яторую  яодояяяу  годк  смммом  дры* 

т  быдя  мя4яеяы  дрмшостлмырусаийю  ямм.  иккоясцъ  яячио  1880—81  г, 
4ыло  яосяящеяо  яс«о^Nм  »  мямкдояс^'я  сшёяпотьдлш%л^  шетор4т  тольсяйй  ли» 
ШФ^рттрры  я  еммаскям  тарлчиип. 


В10ГРАФШ,  СХХТП 

■еегда  ваботшея  п  свомъ  трудахъ  о  шмаотЪ  матерки,  пр!- 
страсКе  п  бабл1огра«1я  являлось  «с1'1Аетв1епособеяяаго  еиада 
его  ума,  такъ  я  того  Фязяческаго  я  душевааго  состоян1я,  вгь  ва- 
комъ  онъ  нахохнлся  яъ  течеп1е  ясего  сяоего  яребьтиНя  вга 
Шев'Ь.  Это  не  еовсЬмъ  такъ.  Мы  ввдЪя,  что  страсть  къ  кяя* 
гямъ  отлчала  его  сь  уняверсятетско!  скамья  я  вм'ЬстЬсъэтямъ 
естественво  являлось  стремлен1е  къ  полвотЬ  свовгь  квяжяыхг, 
то-ссть  бябл1ограФяческвхъ  св^дЪвИ,  а  ватЬмъ  къполяог1сяое1 
вябл1отекя  яъ  областя  занятМ,  которая  определялась  для  вего 
также  съ  уняверсвтетской  скамья.  ВаослЬдетв1я  его  учеоое  по- 
оряще  сложялось  такъ,  чти  яозможвая  полнота  бябл1отекя  стала 
для  него  необходвмостью:  въ  обоихъ  проввпцгальяыхъ  уяявер- 
спетахъ,  въ  которыхъ  прошла  его  проФессура,  въ  самяхъ  уня* 
яерсятетскяхъ  бвбл10текахъ  опъ  далеко  не  могь  ям^ть  въ  рукахъ 
всЪхъ  гЬхъ  кяяжныхъ  лособМ,  как1я  ему  была  пеобходямм.  Дп 
свое!  работы  ооъ  уже  давно  прявялъ  (немецкую,  кажется)  см- 
стему  карточекЪу  которая  опять  вызывала  потребность  яъ  пол- 
ноте я  точностя.  Наконецъ,  съ  самыхъ  первыхъ  его  работъ,  мы 
вяд-Ьля  одну  черту,  которая  никогда  не  утрачивалась  въ  его  тру* 
дахЪ|  это~мысль  о  необходвмостя  цЬльныхъобэоровъ,  которые 
бывають  въ  особе1|Постя  важны  Д1я  начппаюшяхъ,  для  обыкно* 
венныхъ  чятатслей,  а  загЬмъ  я  для  самой  научно!  разраббтк1| 
указывая  объемъ  ясд*клавнаго  я  то,  чтб  еще  предстоять  сделать: 
въ  уелов1яхъ  нашей  наука  ато  было  особенно  важпО|  такъ 
какъ  въ  не!  йостоянно  чувствовался  вменпо  ведостатокъ  подоб- 
яыхъ  работъ  общаго  характера.  Такой  аяаяклопед1я  сдавяяоя!» 
дЫя  у  яасъ  1гЬтъ  в  до  свхъ  поръ.  Своямъ  ученякамъ  Котля* 
ре8ск1й  также  даввлъ  работы,  эаключавш{я  въ  себй  ястор!» 
отдельныхъ  вонросовъ  (такова  была  вапр.  княга  А.  В.  Сторо* 
женка  по  ястор{я  яопроса  о  Зелеиогорской  в  Криедворско! 
рукопвсяхъ):  для  начвнающаго  ученаго  нодобяыя  темы  «аютъ 
особенно  удобный  случай  къ  тому,  чтобы  по  нояоду  отдельнаго 
предмета  ознакомяться  вообще  съ  разввтаемъ  научной  лятера- 
туры. 


Въ  ЮевЪ  Котляревскому  пряпиось  встр1пть  ■  совсЬп 
другого  рода  работу.  Начиналась  славявша  во1нен1Я  ва  Балсая- 
скомъ  полуострове;  какг  разъ  въ  это  время  КотляревскИ  быль 
выбранъ  председателемъ  Славяискаго  Комятета  въ  К1евЪ,  в  ва 
него  обрушвлась  ц%лая  масса  хлопотъ.  Въ  октябрь  1876  года 
онъ  онсалъ  къ  одному  наъ  петербургсквхъ  знакомцсвъ: 

« •  •  .Чтб  вынесъ  я  въ  этя  полъ-гола,  о  тоиъ  в  всооннвть 
страгаво...  Начваая  съ  того,  что  какой-то  б1съ  подстрекяулъ 
меня  орвнять  ва  себя  должность  председателя  здешвяго  Сивяв* 
схвго  Комвтета:  я,  конечно,  вовсе  не  предввд-Ьлъ,  что  собыНя 
врямуть  такое  ваправлен1е.  Првшла  весна — в  въ  мою  квартвру 
ежсдвев110|  сотвямя  (безъ  преуве^вчетя),  валвлъ  вародъ»  желая 
0Я1/1/1МВЯ14СЯ  въ  СербГю.  На  ноловвну  было  мошеннвковъ,  желав* 
швхъ  по^учвть  пенязв....  Такъ  прошло  4  мЬсяца:  свлъ  ве  ставало 
справляться  со  всЬмъэтвяъ....  А  затЪяъ  въ  конце  августа  я  схва* 
твлъ  жесточайшИ  острый  бронхягь  в  плеврятъ,  которые  только 
теперь  понемножку  слабйють:  ежедневная  лвхорадка  еще  про- 
должается, во  по  крайней  мере  я  мосу  сядеть  в  вмею  аопетвть. 
Лекшй  еще  не  пачнналъ,  да  въ  атомъ  семестре  в  не  начну:  ас!^* 
лани  мов  не  позволяютъ  мне  выходвть  на  воздухъранЬе  новаго 
года*  Скучнее  всего,  что  не  могу  сер!озно  занвматься», 

Въ  томъ  же  пнсьмЬ  онъ  сообщастъ  учеяыя  к{евск{я  вовоетв: 
тогда  сделано  было  вздан'ю  сочянсней  Иваняшева;  окавчввался 
печатан1смъ  первый  томъ^очвнен1Й  Максвмоввча,  въ  которомъ 
после  онъ  самъ  прннялъ  учаспе;  выщла  княга  Тервовскаго 
объ  «Изучен1в  Ввзаалв  въ  древней  Русв»,  кннга,  по  его  словамъ,- 
«вэъ  ряда  вонъ».  «Что  делается  въ  Петербурге?  Естествеяво, 
что  прв  всеобщемъ  бел^якозномъ  иастроен1В  поклонен'ю  Музамъ 
должно  уст}*пвть  место  вной  деятельностя,  но  все  же,  думаю,  что 
ве  такъ,  какъ.  въ  Москве  в  здесь.  Самое  замечательное,  чтб 
адесь  вышло  въ  последнее  время,  этосводъДрагомавова:«Ма» 
лорусск1Я  народный  предан1я  я  разсказы».  Большой  томъ  всякой 
9СЯЧЯВЫ,  подчасъ  янтересной  в  важной.  Это  етихомйлжу  вышед- 
Ш1Йу  отдельный  оггвскъ  взъ  III  тома  (который  некогда  не.вый- 
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датц  100  ееквестровмъ)  «Заовеоп»  утмяммтшмм  зя1сь  Г«к 
граФпескаго  Общества». 

Въ  томъ  же  ожсш-Ь  овъ  уоотшетъ  о  вышедтемъ  тогди 
первомъ  томЪ  «Истор!в  русской  аввзявв  г.  Забоина.  ВоосНя» 
етвав  Котдяревскому  поручено  быдо  отъ  Академ1В  соепшпь 
разборъ  этой  кавгНу  оредставденвой  па  совсва^е  Уваровсп! 
прешв.  Отзывъ  КотляревскагО|  ор1вс&хъегосуществе1шыхъ 
развор1ч1яхъ  съ  авторо1гЬ|  быть  весьма  благоор1ятевъ  опосш- 
тельво  лучшвгь  стюровъ  этого  труда;  но  рЪпев1е  акадешпеской 
К0МВС11,  кажетсЯ|  оодъ  влян1е1гь  Срезневскаго,  было  отрн* 
цате^шное.  Поэтому  рецен81я  Котдяревскаго  не  шогда  войт 
вгь  академпеск!й  Опеть  н  была  напечатана  особою  книжкой. 

Въ  письме  къСревневскому  (отъ  21  «еврадя,  1877 г.)  овъ 
объясвяеть  свое  долгое  молчан!е  продолжительной  бол^Ьзньн»,  т% 
которой  все  еще  не  оправвлся:  все  вто  тЬмъ  тяжегк,— ^говорилъ 
овЪ| — что  «мое  положен1е  по  каеедрА  требуетъ  труда  особен* 
нагО|  котораго  пока  мн^  ра8д1ипггь  не  еъ  кймъ... 

«Что  сказать  вамъ,  дорогой  Изм.  Ив.,  о  нашемъ  уяиверси* 
тетФ:  многО|  очень  много  темныхъ  сторонъ  въ  немЪ|  во  ве  мало 
в  отрадны»;  много  вапущенности  и  распущенности  въ  ецгден* 
тахъ  в  проФессорахЪ|  во  довольно  также  и  чвстаго  иатереса  къ 
яа}1гЬ  и  сознан1я  своего  граждапскаго  долга;  Фундамента  исто* 
рвко^ФВлологвческаго  Факультета— молодежь,  доценты,  люди  хо» 
рош{е,  трудяоцеся. 

«Одво,  чтд  въ  богоспасаемомъ  градЬ  ЮеМ  неладно  для  ва* 
шего  брата— это  книжная  и  всякая  другая  рааобщеввоеп  еъ 
Москвой  в  Петербургомъ»:  получать  новый  книги  «легче  бываетъ 
изъ  АмервкИ|  ч^мъ  изъ  Петербурга»  •  •  • 

Въ  декабрь  1877  г.,  онъ  писалъ  Срезневскому:  «Каяцый 
разъ,  какъ  кто  взъ  К1е8а  ваправляется  яъ  Петербурга,  мною 
вевольно  овладЬваетъ  •  •  •  ве  заввсть,  а  сердечвая  грусть.,.  И  на 
потому,  что  ма  еев  рап  только  мнЪ  нельзя  туда  же  двввуться,  а 
потому,  что  првходится  вовсе  отказаться  отъ  надежды  повм» 
даться,  обнять  в  поговорвть  сътаквмв  дорогами  для  мевялюдыш, 
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•ы.  Б(м1^ь  оропио!  знхы,  отъ  которо!  я  чуточку  ве  от- 
правмся^было  ад  ра1ге8|  оставил  шгЬ  агь  васл1дство  такую 
вуфкзеиу  к  одышку,  что  предпрвввмать  авмнюю  поездку  въ  Пе- 
тербургъ  ставоввтся  всвозможвымъ  ••  А  1^то?  А  1^то1^ь  Петро- 
градъ  пусть...  СохЬзиЬу  естественно  отражается  в  ва  состояи1в 
Д}'ха:  00  врсмепап  самая  паука  терпеть  првв^екате^ьпость;  во— 
сдава  Богу — не  надолго,  затЬмъ  снова  вдешь  на  грудь  ам1  ве- 
дяко!  кормивцы  вдв  довлвам  человЬчества|— в  она  корхвть»... 
Такъ  в  теперь,-^ говорвтъ  ояъ.  Между  прочюгь,  овъ  за)гЬтвхь, 
что  студсвты  очевь  недостаточно  знакомы  съ  отечественвымк 
трудамв  по  разработк-Ь  до-Петровско1  пвсьменно!  старвны,  к 
КотдяревскИ  вызвался  читать,  для  жслающвхъ,  курсъ  объ 
атомъ  предмстЬ.  Нанвсавшв  в1'»сколько  лекщй  в  зам'Ьтввъ  внв« 
мшие  къ  нвмЪ|  овъ  воз^Iам^рвлся  составвть  объ  этомъ  кввгу,— 
«в  воть  теперь  по  самыя  плсчв  свжу  вь  крвтвко*бвблюграФВче» 
ско1  рабигЬ;  д}*маегь  напечатать  эту  работу  —  «следовало  бы: 
«попит  ргета(иг  1п  аппит»,  но  такъ  долго  жвть  я,  в1роятпо, 
не  буду».  Это  быль  взданны!  впосл1;дств1в  «Бвбл10логвческ1| 
Опытъ». 

Въ  томъ  же  пасьмй  онъ  говорить  объ  унвверсятегЬ:  «Унв- 
ворсвтетъ  нашъ  ■  въ  особенноств  нашъ  Факультеть  былъ  очень 
распущевъ:  поко1иы1  Селвнъ  постарался  въ  этомъ  отиошеи1К 
СА'Ьлать  все,  чтб  можетъ  сделать  аферисть  въ  ваукЬ;  но  в  составь 
товарвще!  в  студенты,  слава  Богу,  становятся  теперь  ввые.  У 
меня  работаетъ  немного,  всего  4  челов1ка,  но  работають  ко* 
рошо,  такъ  что  любо  бываетъ  посмотрЪть  на  ввхъ.  Въ  товара-, 
щахь  педочетъ»~за  отъ1;здомъ  Цв^таева  въ  Москву,  Мо- 
дсстова  въ  Петербургъ;  пустовала  в  каоедра  русской  словес- 
востм. 

На  это  в  ва  другое  пвсьмо,  взв^и^автее  объ  взбрав1В  въ 
члены  к!евскаго  Общества  Нестора  л1топвсш1,  СрезвевскИ 
ввсаль  длвнное  ввсьмо  съ  теплымв  выражев1ямв  дружбы  ■ 
также  съ  любопытными  указаи1ямв  о  собственныхъ  работахъ — 
между  прочвмъ  по  поводу  заподозр1нпыхъ  чешскихъ  памятна- 
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тгц  оовд||1е,*  отаьшы  о  виъ  ОреашевсЕаго  воабудшл  веяо*'> 
71гЬв1е  своею  обоюдаоспю,—  ваетоящее  пвеыю  укавывапъ!  1кн 
ввдвмоцг,  что  уго  ве  бьиа  оредвавгЬрепваа  обокмрюсть  вдво- 
ватВэ  а  только  атражен1е  собетвевнаго  вскреввяго  ведоунШя. 

«...  Самая  утКоштельвая  араввца  вашего  пвсьма  бым  в 

оетаетея  то,  гд-Ь  вы  сообщаете  о  врвготовляемомъ  вамв  трудЪ 

00  древве!  русско!  словеепоств.  Не  дестяо  скажу,  что  только 

оть  васъ  в  ножво  ожвдать  этого  рода  труда  въ  такомъ  всполве* 

вЬ,  къ  которому  сь  одвваковою  довг&реввост|ю  обрао1аться  бы 

ноглв  в  учащ1сся  в  8вающ{е,  взъ  ввхъ  »е  первый  в  оосхЦяШ 

бъ1лъ*бг(хъ  азъ.  И  какъ  бы  я  желиъ,  предполагая  все  еще 

остаться  въ  жввыгь,  вм^ть  кввгу  вашу  подъ  рукою  на  следую* 

щ{1  годъ,  когда  мв*Ь  опять  врвдется  вм^ть  спец1альвый  курсъ 

Древвостей  русской  словесиоств,  какъ  было  в  въпрошломъ  году 

в  въ  повапрошломъ.  Слабая  сторона  моего  курса  вмевао  та,  ко* 

торая  у  васъ  будетъ  свльвою,  в  я  бы  воспользовался  съ  васлаж* 

ден!емъ  вашею  помо1ЦЬЮ.  Еслв  же  бы  я  уввд'Ьгь,  что  все,  веко* 

мое  мвою,  вамв  найдево,  то  в  свой  курсъ  оставвлъ  бы  въ  сто* 

ровЪ,  зам%иввъ  другвмъ.  Теперь  я  черезъ  годъ  чвтаю  Древвосш 

Запад.  Слав.  Словеспоств,  какъ  добавочный  къ  Русскому;  а  тогда 

соедннвлъ  бы  оба  въ  одввъ,  в  вурсъ  Древностей  Руссквхъ  за* 

н^нвлъ  бы  курсомъ  археологвческой  энцвклопед1В.  Объ  этомъ 

Курск  я  мечтаю  почтв*что  съ  самаго  К1евскаго  съ^ада,  в  ва  Ка* 

занск1Й  съ'Ьздъ  возвлъ  вабросокъ  своей  мечты,  но  втамъвеулу* 

чвлъ  случая  высказаться.  Высказался  наконецъ  въ  одномъ  взъ 

засЦая1Й  Филологвческаго  Общества  я  зат&мъ  прв  открыла 

«Археологвческаго  внствтута».  Думалъ  было  въ  зтомъ  ввствтутЬ 

в  начать  атотъ  курсъ;  во  едва  лв  р1;шусь  на  зто— по  првчвнамъ, 

о  которыхъ  пока  молчу,  потому  что  можетъ  быть  01г6  выдума» 

лвсь  самвмъ  мною. 

«Пока  я  не  думаю  объ  зтомъ  курсЬ,  потому  что  пришлось  ду* 
мать  я  пвсать  о  другомъ — в  прежде  всего,  по  поводу  смертж 
Бодянскаго — ^думать  в  пвсать  о  всЬжъ  трежъ  мовхъ  отжввшвхь 
товарвщахъ.  Это  должво  сделаться  пряложев1емъ  къ  Отче17  От» 
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дЬея1Я  за  орошедшИ  го».  Псребмрм  оо  жюпигц  шеьмшъ  ■ 
тмжтш  ке,  чтб  годиосц  пришось  оереавпъ  много  хороогахъ 
часогыосоошшшИ — всего  11е1гЬе  о  Бодяоскомъ^всегобох&е  о 
ПреIс^,  во  16  безъ  чувства  чястаго  добра  обо  вс1хъ.  Не усII^п 
я  оковчвть  съ  этямв  дясткамя,  какъ  надегда  другая  работяшка: 
мы  яэдаеиг  вг  русскохъ  перевод^  язед^доваа1е  А.  О.  Патеры 
о  Ма(ег  УегЬошш,  я  мя4  вздумалось  оосмотр1ль  на  поддЪьныя 
гдосеы  со  стороны  ум1вы1  подд1аьщяка,  кто  бы  онъ  ня  быдъ. 
Это  ум^ны;  важно  какъ  указаи1е  на  состояи1е  знанЫ  древ,  чеш* 
сваго  языка  въ  то  время,  когда  д1да1ась  подлЪдка,  такого  зяа- 
м1Я|  которому  равнаго  не  быдо  ня  вг  какой  друго!  отрасдя  сда- 
вянскаго  яэыкозиан1я.  Первыя  своя  думкя  объ  втомъ  захогЬдось 
лров1рятЬу  ну  я  нряшдосьпойдтя  но  хдаму  мелочей,  закапываться 
гь  вемг|  я  откапываться.  Въ  напясанномъ  мною,  я  не  касаюсь 
вопроса  о  томг,  кто  быхь  поддЪьщякъ,  потому  что  не  ямЪгь 
его  въ  вяду,  но  есдя  бы  я  ям^^^ь  въ  вяду^  1Ч>  незнадъбЫ|  вака^ 
комъ  язъ  тогдашнихъ  д1ятслсй  остаговяться*  Всего  скор^е  на 
Гаикй|  но  есть  кое-что,  очень  сллыю  этому  м1шаю1цее.  На 
Юнгмая^|Яа  Пухмаср'ЬуНаЛвнд'Ь  н1тъ  нрячянъ.  На  Добров- 
скомъ?  какъ-то  страшно.  На  комъ  же  бы  еще?  Не  нрядумаю. 
А  за  1827  я  много  что  за  1832  г.  переходить  ведьзЯ|  за  1827 
только  ДЛЯ  немногяхъ  глоссъ,  я  то  сравивтсльно  неваяшыхъ.  За 
атою  работои1|  т.  е.  за  поддельными  глоссаяЯ|  я  я  сижу  теперь» 
ш  сп1и1у  кончить,  потому  что  подъ  руками  толстая  рукопись  Ле* 
топяся  МалалЫ|  только*что  мною  полученная  я  тянущая  късебе. 

•За  такими  делишками  забываю  о  сяояхъ  пед)'гахъ,  коя  суть: 
«11с  ЛоиЬигеих,  по  времепамъ  жаръ  я  боль  въ  голове,  холодны! 
аотъ  въ  ногахъ  и  слабость  ихъ,  особенно  правой  в  еще  что-то, 
ше  поннюу  а  ко  всему  атому  война  я  маръ». 

По  поводу  Бвбл{ологвческаго  Опыта  КотляревскИ  воз- 
обиоввлъ  переписку  съ  вадателемъ  воронежскихъ  «Филологя- 
ческихъ  :)апясокъ9.  Огь  81  января  1878  г.,  онъ  писалъ: 

«•Здравствуйте после  млошхъ  летъ  прсрваннаго  зва« 

момства  -*  адравствуйте,  старый  другъ! 
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•  «Во^першыхъ:  яйсревме  спаешбб  аа  Фиомг.  Змкп  1877^ 
а  еще  (каЬл  за  добрую  вамап:  поаг|дщюю  ятеаьаысокоцЬпа, 
1бо  кшгу  можво  цгпго,  а  м  ве  купашь. 

«Всьвторыхъ:  аваете  л,  когда  вос^I^x{в^I  рааъ  аюся1ея  я  сь 
ааня?  Въ  1871  году,  оредъ  мовмъ  отъ^адомъ  аа  граявцу1.«.  Оь 
то!  поры  много  воды  утекло,  в  какъ  много...  Начвная  съ  того, 
что  пропио!  звмой  я  чуть  яе  отвраавлея  на  тотъ  св1гь  отъ 
оетраго  бровхата,  оть  котораго  в  теверь  страдаю  страшво! 
одышко!. 

«Въ*третьвхъ:  съ  удоволыгга1емъ  готовь  воэобвоавть  мое 
врерванвое  сотрудввчество  въ  вашемъ  журва^^•  Матер1аш  у 
мевя  довольно:  я  девц1И|  в  учевыя  вэсдйдоаав1я  монгъ  студсо* 
товъ»  само  собою  ра8ум1етсЯ|  мвою  выглажевныл  в  всвраалев* 
выя...  На  верны!  разъ  предлагаю  вамъ  дееяш^  лекц!!  взъ  мо- 
его курса:  «Бвбл!ологвческо!  нстор!в  древне!  русско!  ввсьмен* 
воств».  Хотвте?  Лекщв  готовы  къ  печатв  • . . .  Объемъ:  лвсговъ 
ва  пять,  на  шесть  вечатныгь.  С1в  лекц1в  нмймггь  отд^львую  ц!- 
лость,  чтб  также  важно  для  журнала.... 

«Да  првшлвте  ынЬ  отд'Ьльныхъ  оттвсковъ,  вав1е  у  васъ  вм1- 
ются.  Смерть  люблю  яхъ.... 

«Р.  8.  Кстати:  не  поможете  лв  вы  въ  одномъ  для  меня  весьма 
важномъ  Д'кгЬ.  Вотъ  трв  тода  добиваюсь  получить  иаъ  Воронежа 
тамъ  изданную  (статнстическнмъ  комятетомъ)  кввяпцу,  а  имевио 
трети  (одинъ)  аыпускъ  Переписки  Еаген1я  съ  грзФомъ  Р  у* 
мянцевымъ .....  И  стовтъ-то  она  всего  50  иоп.  Пгговъ  завла* 
твть  вдвое,  да  ве  знаю,  куда  в  обратиться ....  Не  разв1даете  лм 
вы,  дружвще,  в  пе  укажете  ли  сего  сокровевваго  м-Ьста.  Истввво 
былъ  бы  првзвателенъ». 

Въ  письмЬ  отъ  23  мая,  онъ  говорвтъ  о  вовомъ  повторея1М 
бол^зив;  свое!  статьв  онъ  еще  не  могъ  выслать,  такъ  какъ  ома 
еще  ве  была  окончательно  обработана.  Взаи^IIЪ  того  онъ  им- 
шетъ! 

«Посьиаю  вамъ  сегодня  же  статью  Соколова  о  словацкомъ 
языкЬ  в  лнтерат}'рЬ.  Станете  печатать,  то  сд-Ьлайте  100  отгве* 


СХШУ  ВЮГГАФМ, 

10П 1  пржш лте  мв1,  Эп>— его  ккцм  въ  вашемъ  увввц^епеА 
рго  тепи  1е^п4{».  Въ  томъ  же  мсыгЬ  оп  гомрпъ  о  своенъ 
учасН!  гь  преподавдо1я  ва  женскяхъ  вурсап  въ  Юевк  «0«в* 
иеа1б  ва  высшвжг  «евсквхъ  вурсахъ  у  ваеъ  вдеть  велавое:  ш 
тоже,  васкоаько  позводяютъ  сады,  чвтаю  тамъ  всторУо  в1мец« 
кой  в  Фрав11}*эской  латературы». 

Только  въ  сл'Ъду ющемъ  году,  въ  течеи1е  л%тнвхъ  каввку а  (ко- 
торыя  овъ  въ  атв  гады  проводахь  обыкиоаевпо  въ  МосхвЪ),  овъ 
докоичвлъ  первую  часть  своего  «бвб41ологвческага  курса  во  древ- 
йс1  русской  сдовссноств»  ввыаалъ  ега  г.  Хоаавскону.  11здав1е 
было  для  вега  очень  хлоиотлаво:  првходвлось  печатать  въ  другамъ 
городе,  дйлать  корректуру  по  почгЬ;  вровяишальпыв  твпограФ1В 
до  свхъ  поръ  раФотакггъ  у  пасъ  ие  весьма  складво,  а  Котлярев- 
ск1й  быль  отпосвтелыю  псчатв  довольно  трсбователемъ,  а  вромк 

того  у  пега  бывала  свов  бввл1ограФВческ1я  првчуды.  Прв  ва» 

• 

чалй  псчатаи1я  опъ  послалъ  г.  Хованскому  ц'Ьлое  ваставлеи1е 
о  шрвФтахЪ|  расположен1в  првм^чан^й,  объ  отд1и1ьяыхъ  оггве* 
кахЪ|  сколько  вхъ  А1лать  в  ва  какой  бумагЬ.  Кивга  печаталась 
частямв  въ  «Фалологвческвхъ  Запвскахъ»  18 79 —1880  гадовь, 
м  отд1лы1ые  оттвскв  съ  общвмп  в  частнымв  заглавЫмв  пом1чеиы 
1881  гадомъ  (цензурное  раэр1;шсп1е  отъ  12.воября  1880|  взъ 
Москвы)  в  выпущены  была  въ  чвсл^  66  акземшяровъ,  взъ  ко* 
торыхъ  83  на  веленевой  бумагЬ,  нумсрованныхъ  ^).  Кявга  вы* 
шла  внрочемъ  не  въ  томъ  составь,  какъ  это  предполагалъ  Кот* 
аяревск1й:  въ  пнсьмЬ  отъ  6  декабря  1879,  онъ  пвшетъг.  Хо* 
шансвому,  что  вслЬдъ  за  глааама  объ  всторвческомъ  разавтЕВ 
взучен{я  языка  в  пвсьма  (которымв  кончается  кнага  въ  суще* 


I)  О&и  Ш9ош%  01П»  сое1имьяо  011СА1ъ  г.  Хоааяекоя /  отъ  15  яоябр*  1680| 
•*1ю  я  печато  Сб  оттмсковъ  — >  аа  т  сущестмуетъ  у  мевя  саоВ  каорпгь  т 
В|10шу  ааеъ  усгрднЬДше,  оригмАмте,  чтобы  вн  едмалго  яе  било  яиоущево  жы 
саЬгц  кромЬ  цеиэуряык'Ц  которме— 'раауяЬстея— >»»  оттясяря  асЬ  (особо) 
ш»  шь  счггъ  яоахъ  Об.  Боля  ям  вуспия  яЬскольяяня  зкасяшяраяя  болъшо, 
«о  вряшлято  яжъ  яо  яяЬ,  остааияъ— ралуяЬется— еебЬ  »яэеяаляръ  ва  добрую 
оашт  обо  яяЬ,  Мяк  очеяъ  яажоо,  чтобы  яя  сдяяы!  экасяоляръ  но  вяяояалъ 
аммжъ  р^яV  Пря  брошюрояяЬ-*яабаяъ  Божо  обрЬлыяатьП!*. 


В10ГРАМ1.  схххт 

ствующемъ  тлв!!)  дошша  бьш  пп  еща  гшп:  «Хо№  кто* 
рвчеекаго  пдгчев!!!  русской  варшю!  1Ю»з1|»|  которую  оп  шахЬ* 
шея  кошппъ  къ  П0Л0В1В4  ваваря  С11дз*ющвго  пмии  Онотева 
ова  вебьиа;  во  овъ  велоквдиъ  пого  плава:  въ  мартЬ  в  въшА 
1880  годВ|  овъ  опять  вясадъ  г.  Ховавекому!  что  пава  объ  вау* 
че111В  вародво!  поашв  почтв  окончева:  «Протввъ  всякаго  чаявш 
разрослась  тодвко^  что  я  решался  ве  включать  ее  въ  мое  ввел!* 
довав!е  объ  взучеи1в  древне!  русской  ввсьмевноств,  а  пуствтъ 
ваь*ъ  самостоятельный  отд'Ьльный  трудъ». 

Въ  1879  году  его  тяжело  поразвла  смерть  Соловьева*  Отъ 
8*10  октября  овъ  пвсалъ  ш»  одному  взъ  одесскваъ  друзей:  «Не* 
адоровъ*— и1^сколько  дней  уже,  какъ  невыховсу  взъ  дома,  ве  №1* 
ваю  ва  лекцкхъмм  Атутъещевза%сНеокоичвиЪСоловьева1... 
Боже|  что  же  ато  такое:  всяк1е  мертаие|  четаероднеано  смерда* 
т1е...^-*жваутъ;  жваые— *умарйЮ1Ъ|  когда  могла  бы  енйюжвтъ 
а  быть  полезны.  Странно:  я  почта  8аран4е  быль  уаЪревъ  въ 
Ыо(-каЪ|  что  Соловьеву  не  выйта  взъ  бол%зна  жваымъ,  а  все 
же  сверть  еЬ)  подействовала  на  меня  новымъ  в  аеожвдавнымъ 
образомъ,..*  Къ  воскресенью  долженъ  праготовать  о  вемъ  «по- 
манну»  для  чтен1я  въ  Иесторовсконъ  астораческомъ  Общестак. 

«Земля  да  будегь  перомъ  -*  достойному  русскому  ученому  м 
еще  бол^е  достойному — профессору». 

«Бавл1ологаческ1Й  Опытъ»  а  вздан!е  третьяго  тома  сочавевШ 
Максамоавча|  заключаюшаго  труды  Фалологаческ1е  в  атвогра* 
♦вчсск1е,  была  послФднвмв  работама  Котляревскаго.  Въ  КвевЬ 
онъ  работалъ  крон^  того  въ  Обществе  летопасца  Нестора,  гд1 
онъ  былъгъ  1879  года  предсЬдателсмъ  в  гдЪ  амъ  было  пред* 
ставлено  несколько  реФсратовъ;  онъ  далъ  также  несколько  ста* 
тей  въ  «Славянск11  Бжсгоднакъ»  Задерацкаго,  пранялъ  веко* 
торое  участ1е  вътевсквхъУнвворсатегсквхъИзвеспяхъ.  Плавы 
ваучныхъ  работъ  не  оставляла  его  можно  сказать  до  послёдввхъ 
дней  его  яшзна;  но  эта  дня  были  уже  сочтены. 

ПослеАн1е  годы  болезнь  не  нокщдала  его,  в  къ  1881*цу 
окои«1ателы10  обостралась.  Отъ  18  января  1881  г.  онъ  пвсалъ 


ПОГРАФШ. 

А*  А.  Кочубятому:  «Даме  ве  ояеш,  яоволбы  ш,  дружа 
мо1,  звал,  какъ  страдаю  я:  не  ногу  нясяд^1Ь,  няспап..... 
ПосхМвее  самое  горшее.  Огь  неярааядьяаго  дыхав10  проязооиа 
веаравя1Ьвос»  вровообра1це1|{я,  застой  кровя,  дяшявш||  меня 
сна  я  покоя*. «.  Только  диевъ  во  обйд'Ь  носу  часякъ  вздреннутц 
а  яочью  только  къ  самому  утру»... 

Вг  пясьмЬ  огь  14  Февраля  къ  тому  же  двоу,  сяъ  пяшегь: 
«•..Боже,  въ  какое  мятежио-сумбуриое  время  довелось  вамъ 
жять:  Яу  вонтя  удалявшИся  оп»  М1ра— я  я  такгсяльяо чувствую 
тягость  ЖЯ311Я,  что  яаогда  вреддюсь  полному  отчаяи{Ю|  а  еше 
чаще~волио1  алат1я.... 

еМою  кивжвцу|  аБвбл1ологяческ11  Опыть»,  прямвте  благо» 
душно,  хотя,  можеть  -быть,  я  посердятесь  за  ТУ  ия  другую 
строку.,..  Коля  прядетъ  на  мысль  какой  пропускг— влв  улучше* 
й1е,  ве  оставьте  ув-кдомять;  ябо  вм^ю  въ  вяду  переиздать,  какъ 
«ьведон1е»  къ  большому  труду  ^ъ  язучса1я  древней  русской  ля* 
тературы».  Теперь  такямъ  же  порядкомъ  начинаю  печатать  «него* 
р|ю  взучси1я  русской  народной  иоэз1В». 

«Замысловъ  я  прсдпр1ят1Й  много,  не  мало  я  матер1ала;  а 

снлъ  уже  мало я  Богъ  знаеть,  пряведется  ля  мвЬ  яспс1Л« 

инть  хоть  половяну  того,  чтб  зад)'маяо  я  на  чтд  положено  мв(»го 
труда!»... 

Въмайврачв,  егол1чввш1е,  потребовалв,  чтобы  онъ  вы^xалъ 
за  гранвцу  въ  мйста  бол^е  благопр1ятныя  для  его  здоровья. 
Какъ  говорить,  онъ  «покянулъ  свою  рабочую  комнату,  свив 
кявгв  в  бумага  ляшь  посл^  тяжелой  борьбы  съ  собою  я  окружа- 
ющямя*.  Псредъ  отъйздомъ  онъ  послалъ  А.  А.  Кочу бя некому 
небольшое  открытое  письмо  (отъ  8  мая)  съ  изв1;ст1емъ  о  своемъ 
«1тъ1зд^,  гд^  печальное  предчувств!е  не  удалило  в  шуткв: 

«Исдурь  гонвтъ  меня  въ  ЕвронЕю  (городокъ  11е1сЬепЬаи 
блвзь  Зальцбурга).  Постараюсь  отыскать  тамъ  городъ  «Клянс: 
♦иртъ»,  о  которомъ  говорится  въ  лексЦяхъ  Григоровича,  на* 
лечатанныхъ  недавно  въ  ««Ьилол.  В1стникЪ|....  Хочется  и^рить, 
что  ещ(в  увижу  васъ  въ  семъ  М1р(.  Вы1зжаю  на  дняхъ». 


Ж10ГРА«и. 


(ЗХХТП 


\  Цутешест1!в  -жъ  тяжкой  Фол^зп  бим  прасшимю  ю* 
пш  трудросшш  ■  ■авзгодаш*  Вишо,  крои!  тагоете!  мт- 
тер1ииыгц  его  угаепш  ■  ]мш7ва  сь  «обшынъ  дклоиц  съ 
дру8ЬЯ1Ш|  которые  дЬш л  его  квтерееы.  ПосНд||1в  два  года,  ■ 
особдкво  въп6с^I^^^в^е  месяцы  своей  Ж13Ш1|  онъ  веснотра  на  бо- 
д1шь  веп  еъ  пнп  друзыт  д^яте^IЫ^^ю  перетеку,  кг  которой 
большое  агЬето  аавхмиш  штучные  ввтересы  в  еобетвеввые  одавы 
будущвхъ  работъ,  как1я  овъ  еще  мечтадъ  совершать;  взр1дка| 
въ  двукъ  с10вахЪ|  уоомввап  овъ  (какъ  мы  уже  ввдЬлв)  о  томъ 
смутномг  времеаВ|  какое  вережааало  тогда  русское  общество  а 
въ  которомъ  особевяо  тяжело  было  ему  ввд^та  распрострааеи1е 
тогО|  чт5  оиъ  вааывалъ  «авта-гумаваамоиъ». 

Его  ваправалк  въ  Рейхеягалль.  Онъ  пасалъ  оттуда  къ  едкому 
вага  одеосккхъ  друзей: 

«Зама,  хота  в  1 1 1юш1* 

аСн1гъ  кругоиъ  хлопьямк,  тумань  к  холодъ,  комната  беэга 
вечей,.  • 

«Въ  таковой*то  «варадвзъ»  загнала  меая  недуга  в,  разум1етсау 
вагналв-*асц'1лен1а  рада .  •  •  Комачно,  хота  в  зазнобао...  Вс1гЬ* 
ЛЮСЬ  лв  хотя  отчаств!  уважусь  ля  саова  съ  вамв — ве  знаю;  а 
пока  хоть  строкою  мертваго  пасьма  хочу  отопгЬтьса  бесйдою  съ 
вамв  •  • .  •  Теперь  состояп1е  здоровья  нЬсколько  улучшилось,  хотя 
дышу  тяжкО|  астмешю... 

«Но  ПО  крайпоств  могу  уд-Ьлать  часакъ-другой  музанъ,  а  для 
меня  зто  миого.  Что  д'1лается  на  святой  Руса?-— Дв%  аедЬлв  не 
чвтаю  газетъ;  а  слышу,  что  ужасы».  ' 

Огь  28  1ЮНЯ  (в.  ст.)  овъ  пасалъ  А.  А.  Кочубннскому: 

«КехсЬепЬаИ  (неподалеку  оть  звамеянтаго  КляпсФорта). 

«Неладно  жввется,  дружс  К., — ве  зваю  даже:  выско^  лв... 

«Испытавъ  разлачпыя  мытарства,  добралась  мы  до  указан* 
наго  намъ  зскулап!ямв  Рейхевгалля...  М'Ьсто  прекрасвое:  въ  до* 
лвшгк  среда  Альвовь,  чистый  горвый  воадухъ,  зелевь  встрйтялт 
насъ  дружественно  • .  •  Но  чрезъ  дня  два— -зама,  свйгь,  холодц 
а1теръ;  а  съ  атамъ  возобвовлеше  моей  лахорадка  я  кровохар* 


«ОГРАФШ. 

пиы1|  чтб  шее  продолжается  я  пооыяй.  Соясймъ— оо^гхь  ецг- 
дел1»яы1:  ешбость  я  петвердосп  въ  вопп  ввачяте1ЬВ1Л|  чтб— 
кро)гЬ  одышп~  вгЬшаеп  моему  двяже111ю.... 

•Пря  помЪ|  ковечво,  ве  можетъ  быть  я  р^чя  о  правядиьш 
яаияпяхъ.  Урывхамв  возвращаюсь  кь  ввяг^  в  вспомвваю  елова 
Гвт1Я|  сдавваи)  взъ  тевтоисквхъ  п18товг: 

УегЫеи  Да  Лею  8е1<1еошагт  же  •р1ввс&« 
УГ«а&  ег  |1еЬ  асЬоп  Лет  ТоЛе  паке  1р18ви 

аМожегь  вытЬ|  В  КО  миЪ  подовдугь  С1В  пророчества... 

«И  Андрея  ПоЬова  ве  стало.  Првзваюсц  я  овадалъ  сего 
уже  около  двухъ  л1тъ/  во  все  какъ*то  ве  в^ратся,  погощу  что 
больно  аа  росс1вскую  пауку.  Чествый  в  трудолюбввы!  д11ецъ 
быль.  Наука  обязана  ему  очень  в  очень  многвмъ.  Еще  въ  ма^Ь 
получвлъ  я  отъ  него  вддан1е  «ИсторвческоВ  ц.*сл.  Палев».  До* 
брая  память  ему.  Быль  бы  я  эдоровъ  в  съ  свовмв  друзьями 
(т.  е.  прв  кнвгахъ),  напясалъ  бы  ддя  «Фялол.  В^стнвка»  помявочку 
о  веяъ»... 

Отечественная  современность  его  удручала.  «Боже,  чтб  только 
творвтсл,  в  когда  в  гд^  консцъ?  Когда  случатся  мв^  раа;думаться 
о  смерти,  тЛ  мучительно  больна  бываетъ  мысль,  что  я  уже  ни* 
чего  бол1е  не  сдЪаю  для  наукв,  что  предстоять  разлуки:  сь 
семье!,  съ  блвзквмв;  но  съ  идеей  родвны  разлучусь  спокойно, 
ибо  душа  полна  бываетъ  в1.ры  въ  ся  будущее  и  отчаяп1я  въ  ем 
вастоящее.  УгЬшьте,  нанвшнге,  дайте  в1сточку  о  ссб'Ь  и  дру- 
гихъ»... 

Отъ  30  1ю\т  овъ  послалъ  одному  изъ  молодыхъ  юевсквхъ 
друзей,  проФ.  П.  Н.  Аландскому,  пясьмо,  изъ  котораго  праве- 
дены  выдержка  въ  «ПомпнкЬ;  онъ  просить  между  прочвмъ 
сделать  справки  иъ  биб^^отск^  унвверсвтетской  о  просланныхъ 
для  него  книгахъ,  чтобы  предостеречь  ега  отъ  соблазна  купить 
тЬ  же  книги  дважды . .  •  «Что  слышно  про  женск1е  курсы?  Не* 
ужсга  въ  самомъ  д1|Ь  ваъ  собпраются  закрыть?» 


В101ТАФШ. 


И«»41 


'  Вь  гаеыА  п  иецу  же  отг  6  (18)  Ьсмя:  «Вы  омштл  швк 
ёдсровьл...  т.  е.  пожешл  дучшаго!  Ч1^  тиько  теперь  я  оцйшц 
тсперц  когд»!  ^ож^^^^й|  беввозвратво  его  )гграпп...  Лпорадш 
в^скаIьво  дней  п1тг,  •  •  •  во  грозным  хровохпркшвья  пер{здячееп 
повторяются  в  такъ  какъ  вдагораетворея1е  вомуховг  ядйсь  бы* 
МОП  я&чяетую  урагАвноб!  то  е1я  кровова|{яв1я  вер^дкв...  А  вгь 
общемъ— разела&1ев1е  в  тоска...  Прв  таковомъ  состояя1в  гр4ш* 
вов  вдотв  моей  в  духа  моего  ве  могу  в  думать  о  возвращев1в  мь 
авг}*сгк  ва  Русь»*..  Онг  хотЬп  поедать  ректору  два  прошев1я: 
одно  съ  просьбой  о  годовомъ  отпуске  АЛЯ  вз^^чен^я  бо^^38■, 
другое—* ва  случай  8атруднев1й  къ  первому— объ  уво1ьяев1в  пъ 
службы...  «Горвтъ  душа  по  работ!»  а  работать  ве  могу:  муха 
Тавтала  въ  мви1атю1УЬ... 

Въ  врввяскЪ  отъ  10  (22)  {юля:  «...  ПеретерпЬгь  два  гроз- 
выя  кровойзл1яв1Я|  вя  грудв  В  ВЪ  вастоящую  мвяуту  ледявая 
подз'шка»  •  •  •  «Стравво»  однако,  что  прв  зтомъ  я  р^швтельно  ве 
чувствую  нвкахвхъ  ухудшеиМ:  н^тъ  вв  кашля,  ввболя  въ  груди, 
вв  лвхорадкв...  точво  какъ  будто  все  естествевно».,. 

Опъ  вспомвиаетъ  опять  ствхв  ГСте  в  продоляшетъ:  «Такъ  ■ 
теиерь:  разыгралась  въ  мозгу  моемъФавтазИка  обработать  9Д^сь 
I  часть  моей  Эицпклопед10  славхствкв,  т.  е.  Введен1е  къ  вей  вла 
обозр^н^е  предмета,  метода  в  совремевиаго  сост6яв1я  вспомога» 
тельныхъ  наукъ  славяпов^д^н^я...  С1амо  собою  раз}*м^етея,  ^то, 
ваунепный  опытомъ,  сомневаюсь  въ  томъ,  чтобы  удалось  мвй 
всполнять  с1ю  мечту . . ,  да  это  все  равво:  тЬшусь  ею  в  только. 
И  то  хорошо». 

Огь  4  ав1^хта  в.  ст.  овъ  ввсалъ  А.  А*  Кочубввекону,ч10 
ЛСляпсФордъ-Рейхенгалль»  ве  прввесъ  ему  пока  ввкакого  удуч- 
шен1я,  а  скорее  ухудшев1е,  потому  что  явкогда  прежде  ве  было 
у  него  таквхъ  кровоязл1яи1Й;  овъ  взвЪщяетъ,  что  решвлся  вро» 
свть  отпуска  влв  частой  отставка— «тоскпвться  дупгЬ  моей,  кахъ 
говорялъ  Скорвна»,  что  «д)*ша  рвется  къ  работЬ»,  что  овъ 
«обработываетъ»  Введеп1е  къ  встор1в  в  авцяклопеА1в  славвствкв, 
обввмающее  обозрите  ваукъ  вспомогательвыхъ:  взыкозвави. 
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мемоНм,  дрешвосте1э  «тамоН!  я  ор.  Вг  РейхеягиН  оепшстсв 
до  осмошми  сентября!  «оо  бусурм.  стяно».  «Чятаю  (ия  свояхг 
пЬюйэиц|11иопсд1я)  орекрасаую  кпягу  Бунзена  ОииЬез  оГ  ап!* 
тегза!  ЬЫогу»  которая  гмвнымъ  образомъ  содерашгь  опеты 
разлячиыхъ  ученыжъ  объ  усI1^xаxъ  языкознао1я  оо  отяошев!ю 
къ  ямдо-еврооейскямъ  языкдмъ...  Кяяга  у  насъ  1шюязя1стная; 
но  сколько  гь  ней  хорошаго!..  Я  напяА  на  вес  совершевво 
шу«1ай110.... 

«Чяталя  вы  про  Ц..«  Вотъ  къ  какой  пряставя  прявела 
его  гордыня  я  мятежъ  само111гЬн1я..«  Боюсь -^  одного  я  его. 
Впрочсмъ,  в1рв1;е  было  бы  сказать,  не  бдюсь,  а  скорблю;  ибо 
все  же  овъ  быхь  спла,  да  вснутящая,  дякая,  у  которой  есля 
в  бьиа  святыня,  то  свое  бурсацкое  самолюб1е.  Ке^и^е$са(  ш 
расе»... 

Въ  пясьмй  къ  Аландскому  отъ  17  августа,  «ереттескаго 
стяля»,  онъ  говорить  о  своей  заботЪ,  посылая  сына  въ  Москов* 
ск1й  унвверсятетъ:  « •  • .  какъ*то  унравятъ  онъ  челнъ  сяой  среди 
водоворотовъ  временя,  среди  сат}'рпал1й  всякой...  разнуэданвости 
м  антвгуманвзмал...  Онъ  в1;рятъ  въ  лучшее:  «какъ  бы  то  ни  было, 
бсзъ  этой  в^ры  мн1;  мало  остается  прявлекательваго  къ  ашэвв».,. 
Въ  Московск1Й  унвверсятетъ  онъ  нанравнлъ  сына  — «въ  свлу 
моего  глубокаго  нЁетета  къ  моей  корNвляц^,  въ  свлу  добрыхъ 
тралвщй,  тамъ  еще  жявушихъ  (дожввающяхъ?)».... 

«Что  новаго  въ  наук^  и  литературе? 

«Поварите  ли,  что  со  временя  запрещеная  «Голоса»  (мотивы 
аапрещен|я  по  ис1ине  комичны)— р1швтельво  моя  Русь  исчезла 
для  меня  язь  моего  геогрифичсскаго  кругозора:  о  Патагон1В  и 
Новой* ГвинеЬ  знаю  бол1е,  чемъ  о  Россш.  Читаю  только  о  чу- 
довяниюй  мысли  разсмотр1ть  всю  Русь  съ  точки  зр1в1Я  подсу- 
димыхъ  воениаго  суда» ....  «II  правда  ли?!  Все,  впрочемъ,  быть 
можегь:  «такъ  русская  печь  печетъ» — говорилъ  когда-то  По- 
годинъ»... 

«Черезъ  дней  10  вы1зяиемъ  взъ  Рейхевгалля  ва  «)'Р7*1  куда 
понадемъ;  сначала  въ  Боцевъ,  а  оотомъ,  вероятно,  или  въ  Пвзу 
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вой  кшпшю!  торгом!:  прподггся  голО(дап»» 

Оть  20  августе  а.  ст.  оиг  гашетг  А.  А.  Кочувнекомт: 
«Гд&  вы?  А  а  —  все  тамъ  же,  ш  тодьжо  Ьго  еевтябрв  {(Лоош. 
ажп)  соусваюсь  дад^е  наюгЪ|  чревъ  БоцевЪ|  Мвшвгц  Гецувн» 
хажетс11--до  Нвцды  вл  Пазы...  Самъ  еще  ве  зааю*  Лажорадп 
превратв дась  в  кровов8Л1яв1я  какъ*то  (вреыевпо)  утвшвлсц  но— 
Боже  налы! — посхотр'Ьл  бм  вы  палева,  «гг5  в»  мева  оотво» 
рвда  «в1не1исая  вухня»|  въ  оообепвоств  вхъ  звамеввтые  «дгвы». 

«ПосхЬ  долгой  отвычва  —  нввакъ  еще  не  могу  нрнддцпьеа 
къ  евстематвческвнъ  8авят1я1гь— можеть  быть,  въ  сень  вановва 
н  слабость  плотв  моея... 

«Что  делается  въ  вашвхъ  уваверсатетахъ  в  съ  нашвнв  уав- 
версатетамв?»  Онъ  раэслрашвваетъ  о  вашвхъ  славастахъ  въ 
Харькове,  К1ев%,  Варшав'Ь. 

Въ  пвсьуЬ  въ  в.  6.  Мвллеру  оть  4  еевтября  н«  ст.: 

«Лихорадка  совсЬмъ  повысосала  меня;  теперь  тольво  вачвваю 
вемвого  поправляться ...  Да  какъ  поправвшься  на  поллыхъ  н1- 
нещсвхъ  хл'Ьбахъ?!  Посему  ва  двяхъ  двигаюсь  дахке,  аа  югц 
свачала  въ  Баденъ,  нед'Ьльвв  ва  дв^,  а  потомъ  въ  Пазу.... 

«Только  недавво  возродалвсь  у  меня  силы  къ  зашгНямъ.  Къ 
ечаспю  захватнлъ  еъ  собою  свов  лекц1в  по  знцвклопедш  славв- 
ствка  н  по  таху  првготовляю  къ  печатв  0оодиую  часть  вхъ,  обвв* 
мающую  «ОбозрЬа1е  предмета  в  современваго  сосгоян{а  «всооно- 
гательвыхъ»  ваукъ  славастакв»,  т.  е.  языкозвав!Я|  мвеологш,  ар- 
хеолоНв,  древностей,  астор1в  лвтера17ры  а  т.  д.  УспЪо  ли  завов- 
чать  •—  ва  ведугамв  сказать  ве  )>'Ьшаюсь;  а  хотЬлось  бы:  часть 
бвбл1ограФвческаа  была  бы  положительно  не  безъ  пользы  для 
студевтовъ»..». 

Для  этой  работы  овъ  чаталъ  между  врочамъ  кивга  Кокет 
(Сох,  Ыгодисиоп  1о  Му(Ьо1ову  апс1  РоШоге)  а  Сзйса  (Заусе, 
1п1годис110п  (о  ию  8с{епёе  оГ  Ьапртаве),  тавже  Губерватнса 
(ввд{йская  археолоНя)  в  Паул  я,  Рг1пс!р1еп  йег  вргасЬ^еасЫсЫе... 

«Гадъ  амЬю  цужду  прожать  за  граавцей;  будетъ  ла  толгц 


^^ 
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06  8в«ю:  страшно  разстрожлся,  хоцть  еовсймъ  ое  ногу  отъ 
0ДЫШ1Ш.  Еся  дотяну  до  аорЬя,  пр^^ду  ва  хЬто  въ  Москву,  ж 
пЪтъ — то  аоняпяте  мя  въ  праведныхъ  модвтвмъ  вашвхъ». 

Огь  7  октября  онъ  пясахь  Адандскому  нзъПязы:  €....ПосА 
шюгяхъ  в  до^^вxъ  оерекочеван1б  (оря  чемъ  каждое  вдя  вв  одво 
ВС  обходиось  безъ  двхорадочиыхъ  жертвопрпношен!!),  пос^^Ь 
Фаорснтвнсквхъ  ужасовъ  (десять  дне!  пребывап1яв  15з^^^шяxъ 
пароксяэмовъ  двхорадкя)  првбьцъ  я,  накопецъ,  сегодня  въ  Пвзу».,., 
Зд1.сь  аиа^о  его  опсьмо  Адандскаго:  «Спасибо,  хорош1й  чело* 
в1>къ,  за  навять!»  Но  пясать  много  не  можетъ:  «голова  вдетъ 
кругоиъ,  не  столько  отъ  дорогя,  сколько  отъ  хвны»...  Онъ  спра* 
шнваегь  объ  унпвсрсятетскяхъ  дЪлахъ  я  посылаетъ  поклоны 
друзьямъ,  которымъ  11росятъ  сообщить:  «я  нахожусь  въ  ПшзЬ 
в,  кажется, ->-*  на  долго». 

Последнее  письмо  отъ  8  октября  в.  ст.  было  получено  мною: 
« •  •  • .  Поел  Ьдн1Й  разъ  писалъ  я  къ  вамъ  взъ  Рейхеигалля;  вскорЬ 
вагЬмъ  пустился  я  на  долгихъ— въ  странств1е  на  Югъ:  въ  каж* 
домъ  м1;сгк,  при  каждой  остановкЬ  приносилъ  обвльп1;йш1я  жертвы 
ваввлонской  блуднвцЬ,  дщери  Прода-цдря,  трясавиц1; — ГнетеЬ, 
такъ  что,  пока  добрался  до  Пизы,  отъ  меня  осталась  только  тбвь 
моя.. Что  будстъ  дал1;е,  не  в1даю....  Что  дЪается  въ  любезномъ 
отечеств-Ь,  совершенно  мн1;  неизв-Ьстио».  • . .  Но  его  опять  трево* 
жили  слухи,  как1е  до  него  доходили.  Онъ  ородолжаетъ  внтересо- 
ваться  тЬмъ,  чтб  дЪается  въ  научной  лятературЬ ...  «А  пока 
простите....  Сегодня  ц^лый  день  лежу:  лихорадка,  хининъ  и  ши« 
рокко  сокрупшкпъ  вою  бренную  плоть». 

Но  еи1е  раньше,  ч1;въ  было  мною  получено  это  письмо,  пришло 
взвЬст{еоего  свертв.  Котляревск1й  умеръ неожиданно  29  сен- 
тября (1 1  октября  в.  ст.). 

Сов^тъ  К|евскаго  университета,  въ  зас1дав1В  2*го  октября, 
оостановилъ  выразить  признательность  свою  къ  заслугамъ  по* 
койнаго  отнравленаемъ  депутацш  въ  Москву  дм  присутстиЫ  ври 
аогребен1в  его. 

«Огь  преподавателей  университета,  студентовъ-Фвлологовъ  в 
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с|7шателд|цъ  выешжхъ  «епсгахъ  1огрсовъ  был  ммиожевы  ш 
грЫ^  оовойваго  въ  день  погребео!»  уЬвп,  еввд1телстмвав1п!е 
объ  уважеш!  товарящей  ■  благодарноств  учеввковъ  его.  Такой 
же  вйиокъ  быхь  посдаоъ  в  Обществоыъ  Нестора  ^гЬтопвеца,  т« 
торое  оосвятвао  особое  васЬдате  (4*го  окг)  воспонввавш  о  за* 
елугахъ  своего  ореждевремеапо  сковчавшагося  предс1датедв. 
Погребет'е  тЬла  быдо  совершепо  14*го  октября  въ  МосквЬ|  въ 
Покровскомъ  монастыр'Ь,  за  алтаремъ  гдавной  церквв»  ^). 


А.  А.  Котдяревс1с1й  быхь  выдающвмся  ■  характернынъ 

представвтедеагь  того  пер1ода  въ  разввт1В  вашей  паукв,  который 

посд1довап  за  первымв  труданв  нашей  славвствкв  в  первым 

вд1яя1янп  шкоды  Грамма  въ  язучевав  нашей  народной  старвяы. 

Его  собственная  Д'Ьятодыюсть  но  усн'Ьа  провзвествтогО|  нечему 

кдоив^всь  его  стрем ^ен^я:  рано  надорванный  тяжедынъ  веду гомъ, 

опъ  могъ  веств  свою  рабопу  тодько  урывкамВ|  тЬмъ  божЬе^  что 

его  научные  интересы  бьив  очень  разнообразны,  нроствраясь 

отъ  первобытной  археодог1в  до  нов^йшвхъ  явден1й  днтературы. 

Первонача^ыIую  школу  въ  сдаввствкЬ  прошелъ  Котдяревск1й 

подъ  руководствомъ  Бодянскаго  в  рано  пр1обр'Ьлъ  взв-Ьстную 

самостоятельность,  которая  освобоаиала  его  отъ  н%которыхъ 

односторонвостей  }'чвтеля;  ато  было  тЬмъ  бол^е  возможвО|  что 

рядомъ  онъ  ям-Ьлъ  другого  {юставняка,  которому  вообще  быль 

МНОГО  обязанъ,  въ  лвц^  6.  И.  Буслаева,  который  въ  это  самое 

время,  въ  середвнЪ  нятядесятыхъ  годовъ,  былъ  въ  нолвомъ  рае- 

цвЪтЬ  своей  дЪятельноств,  я  труды  его,  внушенные  Гряммомъ^ 

былв  въ  нашей  литературе  настоящвмъ  открыпемъ  в  гкмъ  бо- 

жЬе  провзводвлв  внечатлеп1я  въ  кругу  ревностныхъ  молодыхъ 

ввтомцевъ  наукв,  каквмъ  былъ  Котляревск1й.  Народная  ста- 

рвна  представала  въ  новомъ  образЪ,   какого  до  тЬхъ  поръ 

ве  знала  наша  лвтерат}'ра:  съ  велвкою  позтвческою  прввлева* 

1)  Шогра«вчсек}а  словарь  орр—ссоровъ  угамреятвта  Св.  Владвшфа» 
•тр.  81а 
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тиьвоспю  вовсе  взучев1е  предст^в^пло  в  швровИ,  рав^е  вевв- 
ДВ11ВЫ1  ваучвы!  горвзовть,— в  прв  вс1хъ  вовыхъ  задачап,  вв- 
В1Я  вознвкалв  воос^Н;дств^в,  КотляревсвИ  до  вовцв  остался  в1^ 
реиъ  этову  ословиому  ватеросу.  Несколько  позцгЬе  Котлярев- 
ск1В  сблозвлся  съ  Срезпевсввмъ,  воторы!  првпялъ  тогда уча« 
ст1е  въ  мудрсвомъ  положея1В  его  д^лг  в  тйвъ  получвлъ  враво 
ва  его  врвзоателыюсть;  во  еще  болЪе  прпвлекало  Котлярев- 
ска  го  укажете  къ  ваучпывъ  заслугамъ  в  особеовостямъ  Среа- 
яевскаго  —  его  обшврныя  зяан1Я,  соедяпявш1яся  съ  строго!,  ве-  * 
дов^рчввоI  крвтвкой,  требовав!е1Гь  всестороиияго  осмотра  вред- 
мета,  осторожность  выводовъ  в  ваконецъ  высокое  вредставлев1е 
о  достовпств!;  паукв,  чуждо!  всему  ЭФемервому  в  совремев- 
ному....  Складъ  ваучяыхъ  работъ  в  вообще  взгляды  Срезвев- 
сваго,  за  пос^^ЬдII^е  годы  его  д^ятелыюств,  пр1обрЬталв  взвЬ- 
стную  всключвтелыюсть,  до  св1ъ  поръ  мало  разъясненпую;  Кот- 
ляреаск!!  отчаств  ралдЪялъ  ее,  хотя  не  дошелъ  до  ея  крайво- 
стс1..«.Въсвовмололыеголы  Котляревск!!  пережввалъ то зва-  . 
мепательное  время  вашей  общественной  в  государственной  встор1В| 
которое  соанадаегь  съ  псраымв  годамв  прошлаго  11дрствова1|{я. 
Естественно  было,  что  онъ,  какъ  вообще  молодыя  покол^в^я  того 
времснв,  да  в  бол1;е  старые  в  опытные,  быль  уалеченъ  тЬмв 
лсрслектввамв  поваго  порядка  вещей,  как1Я  об%щалъ  подготов* 
ЛЯВШ1ЙСЯ  тогда  рлдъ  рсФормъ,  который  составвлв  славу  про- 
шлаго царствован1Я.  Известно,  въ  какомъ  подавленномъ  состояв1Я 
маходвлвсь  передъ  гЬмъ  наука  в  лвтсрат}'ра,  едвнствеввыя  Формы 
дЪятелъноств,  возможный  для  общества '),  в  понятно,  что  всЬ  со-: 
чувств1я  бол1е  образованной  часта  общества  в  молодыхъ  поко- 
йней ваправлялвсь  къ  зтвмъ  новыиъ  Формамъ  обществеяно! 
жвзнв,  которыя  должны  была  удалвть  старый  застой  в  ве- 
оравду.  Воосл1дств1В  высказано  было  ве  мало  укоровъ  тогдаш- 
ввмъ  увлечен{ямъ  в  ошибкамъ,  но  очеввдно,  что  увлечев1я  былв 

1)  06%  »Т9«ъ  яшммамвт  К.  II.  Бесту««9Ъ*Рюяям'ц  кшсмеь  б1огр|^ 
♦1а  Кот4яревскаго,  оо  аовАду  оервап»  том*  влстояииго  «ада*!*  егомчн*    . 
шея11,  въ  Н%^ршшм%  таастерстм  алр.  ороеа.  1689. 


ВЮГРАМЯ,  сплг 

порощдены  шеню  ус10в1я1ш  предьцзпцш)  времп,  ■  спра.» 
веддюое  ■сторпесвое  еушжыЛв  шотм  бы  поепгщуп  п»  тошыо 
въ  9то1  т&ево!  свяав  еъ  ввмъ.  Подобные  уорева  въ  вкво- 
торо!  сгепевв  был  хбланы  в  Котдвревевому»  хота  овь 
собетвевво  говорв,  тодьво  очень  рйдко  васалса  въ  тк  годы  во* 
просовъ,  во  л  овавшвхъ  общество,  оставаясь  почта  всвлгапедыю 
въ  жюбшыоШ  обдаств  старввы,  вародвоств,  языва  в  лтературы. 
Очень  естественно,  что  на  простравствЪ  почта  сорова  Лп^  со 
времел  появден1я  его  первыхъ  трудовъ,  многое  долено  быю 
взвгЬнвться  во  взглдахъ  обществеяныхъ,  лтературныхъ  в  ш-^ 
учныхъ;  во  труды  пятвдесятыхъ  вл  шествдесятыхъ  годовъ 
должны  быть  суднвь!  лшь  въ  всторвчесвой  свял  съ  тогдашпмв 
ввлешянв.  Мы  не  првдожвя  бы  въ  нему  уорева  въ  €шатав1в 
мысл»,  потому  что  ц:Ь|ый  всторическ!!  момевтъ  тогдашвей  обще- 
ственной в  государственной  жвзнв  заключался  въ  стремлев1в  въ 
реформе,  вопросъ  о  которой  былъ  совершенно  недоступевъ  дл 
общества  въ  предыдущую  эпоху  в  который  потому  лсталъ  ве 
только  общественные,  но  в  государственные  умы  вепрвготов- 
ллвывв  ^). 

Первые  труды  Котляревскаго  был  популрно-врвлпе- 
сваго  лрактера  въ  областв  лтературной  встор1в,  вародво-во- 
атвческой  старвны  в  языка.  Задача  бьиа  вътомъ,  чтобы  еодЫ- 
ствовать  установлешю  тйхъ  вовыхъ  пр1емовъ  взсл1довав1в,  ш- 
в1е  прввосвш  нови  школа:  атв  пр1емы  еще  не  был  достаточво 
созваны  въ  сред1^  самвхъ  спещалвстовъ  в  однмо  долшы  был 
мвогое  отвергнуть  въ  томъ,  чтб  еще  казалось  авторвтетомъ  вл 
было  ходячвмъ  мв^в^емъ•  Въ  крвтвческвхъ  статьяхъ  Котля- 
ревскаго разбросшо  мвого  вДрныхъ  востроумвыхъвабдюдев1й 
м  8ам^чан^й,  который  сввд'Ьтельствовал  о  врвтвческомъ  чуть^ 
в  большой  вачвташоств.  Таковы  была  его  8ам^чан1я  о  трудахъ 


1)  УкАжвкъ  МАЯ  орвмЬра  товиши  ямИкдовмк  по  шет«|»1в  крмппошг» 
•аороса  ■  другкхъ  рсФормь  ■  ммсх  тдмкыжъ  мемуаровъ  ■  пврепааш  мгд 
врвмвшц  касаюпм1хся  атого  ораднем. 


СХЬП  В10ГГАФШ.     . 

Шеширев»!  Давидова  (еще  вгь  то  время  авторпегаыхь)| 
Ореста  Мвллера,  Лвнввчевка  в  др.;  его  вам^твв  о  тогдаш* 
шаъ  взс^^дова8^яxъ  по  9тя6граФ1в  в  архе010Г1в,  собравныя  въ 
твжкЪ  «Огарвяа  в  вародвость»;  таковы  бшв  впое1&дств1в  его 
С8е111алвые  разборы  «Поатв<1есввхъ  воззр1в1Й»  Аеавасьева  в 
«Истор1в  русской  жвзкв»  И.  Б.  Заб^лвна  в  др.  Вътрудахъ  по« 
добваго  рода  овъ  старакя  дать  оовят1еоц1|омъсостояв1Вваукя 
(сравввтсльвое  языкозвян1е9  мяеодопя),  къ  которой  првмыкалв 
наша  взсгЬдо&ав1Я|  чтб  было  для  того  времевв  совершенно  вово 
въ  вашей  ^втера17Р^  ■  <^^зъ  сом1гЬи1Я  полезно  прв  той  отрывоч* 
воств,  съ  какою  обышювенно  пронвкалвкъиамъвлшнЫ  европей- 
ской ваукв.  Котляревск1й  ирвнядъ  свою  долю  участ1Я  вът1гь 
трудагь,  которые  дал(  тогда  новое  ваоравлеш'е  всторвко*дггера* 
тз'рному  взучеит:  поставввъ  на  вгЬсто  преввущественно  худо- 
жественной крвтввв вревенъ  Б'Ьлвнскаго  крвтвку  реальво-всто- 
рическуЮ|  новыя  взысканЕЯ  расшврвлв  область  ваблюденЫ  вдалв 
вносл^дств^в  бол^е  шврокую  картвну  раз8ВТ1Я  лвтературы  вгь 
связв  съ  встор1сй  общества,  съ  проявлсшямв  народной  ств- 
х1В|  в  открыла  вы1стЬ  сътЬиъ  связь  в  преемственность  въдвугь 
освоввыхъ  пер{одахъ  нашей  лвтературы,  которые  прежв1й  взглядъ 
разъщвнялъ  Петровской  реформой  на  два  разнородныя  всторв- 
чсск1я  явлевЫ.  Оспарввая  прежнде  неполные  влв  устаркше 
пр1емы  взсл^доваи^я,  Котляревск1й  въ  то  же  время  р1зко  от* 
мергалъ  в  тЬ  новые  взгляды  на  старвну  в  народность,  которые 
носвлв  въ  вхъ  объясиеи1и  слвшкомъ  большую  долю  Фаптаз1в,— 
каковы  была  н±которые  труды  нвсателсй  славянофвльсквхъ,  въ' 
особенноств  комментатора  «ПЪсепъ»  Кнр^евскаго• 

Осиоаан1е  Археологвческаго  Общества  въ  НосквЬ  открыло 
ещо  новый  путь  для  научных'^  янтерссовъ  Котляревскаго:  овъ 
орвнялъ  ве  малое  участ1е  въ  установлен1В  разнообразной  дйя* 
тельноств  Общестаа,  какъ  свонмв  трудамв,  такъ  в  сношен1ямв. 
ЗдкЬ|  какъ  в  въ  другвхъ  аучаяхъ,  онъ  старался  раскрывать  в 
Л1опулярвзв;ювать  общее  солержаи!е  наука,  которая  я  теперь,  а 
тогда  въ  особенноств  раэработывалась  у  васъ  только  отрывочно, 
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00  мдгсат  отжимы»  7чб1ыхЪ|  иобмяраеввыю  шь  цЬое» 
Его  Д1сеертаци1  «О  погребальвыхъ  обьпаяхъ  язычеепоЕъ  С»» 
мвъ1  елуашпъ  обраачевот  его  1ф1емовъ  жъ  археологш:  жъ  в- 
еНдовавЬ  предмет  пролечены  самые  разяообраавые  ■ст« 
ншш:  языкъ;  ■еторпесвк  оредан!я,  сохравеаныя  старою  лЪго- 
П1СЫ0  у  разныхъ  сдавянскпъ  вародовъ;  предавш  совремевныя, 
вгь  хоторыгь  сохранвдась  вародвая  память  древвяго  обычая;  со- 
хравввш1еся  археодогвчесше  рамятнхкв  древнвхъ  погребевШ  м 
пр.,  все  это  въ  постоявномъ  слчетв,  которое  обращается 
кром1  сдавявства  также  къ  предав1ю  в  обычаю  другвхъ  евро- 
пейсквхъ  пдемевъ.  Трудъ  Котдяревскаго  былъ  вгь  вашей 
дпературЬ  оервымъ  въ  своемъ  род'Ь;  овъ  встр^чевъ  быть  еъ 
бодьшвмв  сочувств1ямв  в  въ  двтератур'Ь  аааадно-сшвявско!. 
П<н11т10,  ««  ■  «хкь  диыНЛшИ'ХОДъ  ваук!  ушзывиь  ве- 
обходкмость  мвогвхъ  поправокъ;  вапрвм^ръ,  КотдяревскИ 
счвтадъ  еще  возможвымъ  пользоваться  для  археолопческнхъ 
кЬлей  давнымв  Краледворской  рукопвсВ|  хотя  въ  .то  время 
былв  уже  заявлевы  возражев1Я  протввъ  ея  древвоств;  овъ  в 
до  ковпа  не  отвергалъ  ея,  хотя  (въ  к!евсквхъ  лекщяхъ)  во  прв* 
ввавалъ  въ  вей  вароднаго  предав1Я  в  вад^ъ  провзволъ  лхчваго 
авторства. 

Въ  семидесятыхъгодахъ,  «ввязаграавцей,  всудапрввелаего 
веобходвмостъ  забегаться  о  возстановлев1В  здоровья,  овъ  велъ 
двоякую  работу — еъ  одвой  сторовы,  собврая  матерзалъ  по  раз- 
лвчнымъ  отраслямъ  славянов^дЪв1я  (посл^  выхода  взъДерптскаго 
унвверсвтета  овъ  не  тсрялъ  надежды  запять  славянскую  каоедру 
въ  одномъ  взъ  руссквхъ  уввверсвтетовъ)|СЪ  другой  првготозвлъ 
ДВ&  книга  по  древностямъ  балтМскаго  славявства.  Одва  взъ 
зтвхъ  кннгъ,  о  древвостяхъ  права,  послужвла  ему  докторской 
двсссртац1ей:  для  пев  подобравъ  былъ  обшврный  матер{алъ  ста- 
рыхъ  лЪтопвсныхъ  сввд'Ьтельствъ  в  вовыхъ  взслФдовавМ,  Одвя 
взъ  крвтвковъ  отнеслась  очень  строго  къ  выводамъ  автора,  ве- 
достаточво  опредФлеянынъ  в  даже  рязпорЬчввымъ;  друНе  встр^• 
твлв  съ  большвмъ  првзнан1емъ  трудъ,  посвящеввый  такой  об- 
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шеп  иамасво!  древвосп,  котормособпм  цухдию  п  {мш* 

Вн^швосп  ато1  ешп  (об1ц{я  ■  чаетшш  загшвЫ)  упаывалц 
что  Котдяревскому  хотЬдось  дистввтедыю  сд^шп  этоть 
трудъ  толво  вачвдомъ  дадьгЬйшвхъ  васхбдовшИ  въ  томъ  же 
■апр1вдсв1В|  ■  вг  вормадьвомъ  подожеи1в  вещей  ато  не  бьио 
вевозможио  (ему  было  тогда  трвдцать  семь  хЬтъ)|  во  вскор!  сна^ 
чада  опять  бод^знц  потомъ  зааяпе  повой  каоедры  отвдекл  его 
къ  другвиг  задачамъ,  Въ  К1евЬ  онъ  вм^п  возмояшость  поста- 
ввтъ  курсь  С4авянов^д1в1я  бохЬе  широко,  чЬмъ  могъ  въ  Дерптй, 
Его  мстго!  быда  вшшкдопедЕЯ  аавявов^д^в^я:  его  лекщв  въ 
К1свЬ|--программа  которьаъ  выше  указапа  я  съ  которымв  мы 
■мЪлв  аучай  озиакомвться  '), — касались  дистввтедыю  самыхъ 
раэдвчпыхъ  сторопъ  предмета|  сообщала  мпого  свстематвческв 
расположспвыхъ  ж  подезпыхъ  св'Ьд1и1й;  мояиу  прочвмъ  было  по- 
стояипоо  стараи1е  указывать  старую  и  Ровую  литературу  пред* 
мета,  звавве  которой  должво  аужить  для  вачпвающаго  учеваго 
первой  опорой  собствснпаго  тр}*да.  Къ  сожал'ЬиЕю,  въ  бумагахъ 
КотляревскагО|  каюя  бьии  въ  пашомъ  распоряжевш,  ве  со- 
храивлвсь  вмъ  самимъ  составлсипыя  лекщв  (еслв  ои^  были):  сбе* 
реглась  только  р)'копвсь  вст)*пвтельва1ч>  чтешя.*^Выше  упо- 
мянуто, какъ  въ  связв  съ  лекшями  составился  «Бвбл1ологиче- 
СК1Й  Опытъ».  По  весьма  вйроятпому  указав1ю  одного  взъ  бюгра- 
Фовъ,  9та  работа  была  всполпепа  по  припятому  имъ  способу  со- 


1)  Уоонявутм  ст.  г.  Ламавекаг»  въ  Ж]гра«  шга.  пр.,  1876;  ег.  Гаав1с,* 

]и4  1<1|01итео1кв  а1ии1ет1)е  маомУ  I  «п^еион!»  кв.  ХХХП1»  2а|гсЪ,  1В75| 
стонов— 227. 

Любоомтвм  гь  статьи  Гавсая  аамЬчави  о  русско!  ваучвоа  автфратурЪ 
«КшЪа  8вап«1тваа  ШегаЮга  аот^а  ёоЬ^  ико  ае  ]€  роЪааа1а  асиква1от  о4  «рига 
|||41«С*  ^аЬа  в  ва^1пв  риацЗа,  као  в1  ^е4па  Лгаса  а1атевака;  ова  вЦа  ргсв1еи 
вМ  ц1ста2к1,  вШ  ГгавссхЫ,  вШ  ЫЦав^к!  ва21а  шиЦеф  1а  1жга11?ац)а  авЫ!  ва 
|?о]е  ро1е,  те^  и  1х11^е  ико  июоИаЫщ  ваг<и1в1т  кагак1сгот,  Да  ]а  юв1«ям 
оава^^и  1аа<арпкот  ^1аЮ  •и?ев>кв  |11«га1вга  I  в  тац)>кот  оЬИкВ|  и  роНатШ 
]в  као  Ь^Ы  •1атав1ко(а  ва21аа  гахргатиаъ]а  ввавИтевШ  р1ид{а».« 

2)  Завись  яж-ь  биаа  ваиъ  сообщева  А.  В.  СторожовкояЪ|  тогдавшвиъ 
сауюат^асв'в  Котаярс^скаго. 


%  ^ 


вюггАФш*  сашх 

• 

9шр$яЛш  бМШогршФпеевжжъ  ■  ■яыхг  мвныгц  по  скюА  пр* 
точекъ,  пр!  чет  требовамеь  только  прпесп  пъ  п  воршокь 
■  свпать  цЬльншгь  ■иожен1емъ.  И  этотъ  «Ооыть»  врсцдо- 
латался  топко  вачаломъ  другкхъ  работъ  въ  тонъ  же  шапра»» 
1еа1|  ■  на  очередщ  стояло  всторячеекое  Я8ложев1е  васлСдоаавШ 
о  варошой  П0Э91Я:  яъ  посл1дв1е  1г1сяоы  сяоей  жязня  ояъяабогяюв 
даяю  о  тот,  чтобы  ва1тя  по1гЬ1цен{е  для  этого  труда  <ю  «Фяло* 
логяческяхъ  Заояскиъ»  яля  ю  «Журналй  шяястерстяа  оросяк- 
щея!я»)|  яа  д-ЬлЬ  яга  работа  не  быда  ясполнеяа^-^готояъ  быль, 
я^роятиО|  только  ея  «актяческШ  11атер1алъ*  По  яьцержкат  язь 
вясет  мы  яяд'Ьля,  что  тяжелы!  яедугь,  яъ  самыгь  гроаяыяъ 
его  вроявленЫгь,  яе  загдушаль  яъ  Котляреяскомъ  его  яауч* 
яыхъ  яягересояъ;  до  посл^двяхъ  две1  онъ  все  работалц  себя* 
ралъ  11атер1алы  ддя  трудовъ,  которым  яядямо  яе  ^щдеяо  было 
осуществятъся:  гдубоко  трогательны!  пря1гЬръ  предаяностя  дклу 
яаукя,  которая  была  ддя  него  по  ястянЪ  дЪлот  жязяя.... 

ВосоомянаиЫ  товц)вще!  по  к1евско11у  унвверсвтету,  собран* 
выя  въ  «ПомяяяЬ»,  я  яосао1сяная1я  другяхъ  товарвще!  яоваук!, 
говорить  о  томъ,  какъ  глубоко  чувствовалась  вмв  в  лвчвая  утрат 
я  потеря  ддя  русской  наукя  даровятаго  деятеля.  Воспо1шнав1я  уче- 
яякояъ,  съ  давяяго  московскаго  кадетскаго  корпуса  до  юевскаго 
уяяяерсятета,  ясполвены  теплаго  чуяства  къ  преподаватедю,  во- 
тораго  любовь  къ  наукЪ  сообщив  вмъ  возбущден1е  т  труду,  у 
котораго  ваходнля  ояя  разумную  помоовь  в*рукояодстяо*  Въ 
ястор1я  наше!  наукя  яа  Котляревсквмъ  останется  почетное 


Богатая  бябд1отеяа,  редкая  по  своему  составу^  стала  яыяк 
достояя{ет  Исторяческаго  Музея  п  МоскяЬ.  Сохраввлось  я 
другое  11аслЬд1е  его  трудовъ  п  яЬкоторыхъ  любопытвыхъ  ру» 
копвеяхъ.  Въ  рукахъ  Котляревскаго  былъ  достопрви1итель* 
вый  сборивкъ  мадорусскяхъ  дут  я  п^сет,  составленный  пва* 
чалк  стол1т1я  вевэвкстныт'  дюбятелемь,  я  предшествовавпЛй 
яля  современный  первому  сборвв1дг  малорусскигь  думъ  квязя 


а 


В10ГГАФШ. 


Церте Д6ША.  По  шеей  г1роят80ст1  Котляревеш!!  думал  мгм- 
пбудь  обвародовать  свою  рукоовсь;  во  равыпе  овъ  сообщыъ  ее 
II.  И.  Костомарову,  воторый  восоодьзовадсв  ею  въ  свое! 
«Иетор1в  возачества  въ  памятивкахъ  южво*руссхаго  вароднаго 
^^сеIшаго  творчества»  (€1^сская  Мысль»,  1880,  1883)  в  орв- 
меп  в»  вея  в1с80д|»во  отрывковъ;.  въ  посг&двее  время  содер- 
жание это!  рукопвсв, — заключающей  десять  варааятовъ  взвкт- 
яыхъ  дуиъ,  трв  думы  новыхъ,  до  свхъ  поръ  неизвЬствыхъ  со* 
бвратсдякъ,  в  вЬсколько  1гЬсенъ,— было  вздано  в  сооровощдено 
коммеатар1емъ  въ  внвгЬ  П.  И.  Жвтецкаго  ^).  Кром^  того  со* 
хранвлось  въ  бумагахъ  Котляревсваго  еще  трв  сборввка: 
одввъ,  взъ  первыхъ  годовъ  вашего  стол1;т1я,  захлючающ1й  ма« 
лорусшп  вЬст  в  вавты;  другой,  оредставляющ1Й  орвгввальвое 
собра|Ие  свадебиыхъ  П'Ьсевъ,  въ  первовачалыюй  червовой  руко* 
пвсв  1838  года;  трслй  «Эъ  вадъ  Збруча  в  Смотрвча» — опять 
орвгвиалыюе  собрап{е  малоруссквхъ  а1севъ,  свазокъ  в  т.  о.  не- 
вав^стваго  собврателя  1850-хъ  годовъ.  Первые  два  мы  оола* 
гаемъ  вздать  впоа1;дств1в;  о  провсхождеш'в  третьяго  желала  бы 
еобрать 
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I)  «Ммсш  »  ■дродвикъ  кыоруссаяжъ  ля>**^*  К1т,  1098,  ет|р.  Ш« 
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Въ  тощ]г»  что  шммм  м  «пб|Х«|1»  п  тс101щец}г  ЧШ%  ш^ 
оетяехсж  шрнбавт  Еешогоо,  пепо: 

а]  »1фмжть  оардвиую  бдапцдармоеп  ноккъ  ^шсжммъ  др71и»Ъ|  1роф. 
X.  Гатт«1й,  Я.  И..Ганелю  ■  А.  О.  Патере,  вмопшшвкъ  Н|1  ■ 
добринм  соИктанн  в  вешмю  ДР7Г0Ю|  «авне&аше1>  01ъ  шисц  ю- 
но|цио;  ■  . 

б]  просмп  моего  «патом  о  вродоарполиют  всврав10в1в  оючатовц 
ваходащнхсж  ва  слйд^ющой  етраввцЪ '). 

Вторая  чаоть  оочввов1|,  вадЪэсц  вояввтов  въ  овктг  въ  вевровол- 
жвто1ьвовъ  ароковв:  ова  б]гдот%  аавючать  «общеотаоввн!  бт»  бад* 
гШсвви  оламвъ,  а  равво  в  тк  допоааовк  в  вовраавВ|  воторвя  дошввн 
бить  сдЬлави  в%  вроддожацо!  вераой. 

Пряг»,  19  МП.  1оа.  м. 


%» 


1)  Въ  ваетопцН  варевочатвй  труда  А.  А.  Котвяровеваго  вей,  |8аааа» 
■мъ  аъ  в«д.  1074  г.,  овечатяв  всвраамвы. 
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1.  8ип»  В  «МОЮ  ■М1|дми1я»  Е«Г01ШШ1 « 1—  18 

••8«шв  ШфО№ • .р«.... 18--»  Т8 

8,  ДреввОФтв  вравв.  Првво1|  ОАпвВ.  8ввов%.  Шоепвовм- 

в1ж  вавтв  •  •  •  •  • •  • •  .   Т8—  88 

4.  ОенвВвв!  бнп 86—188 

8.  Ообетмввоеп 188—188 

6.  Договора • .  • 188—108 
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рЫеги  мшемм^^  А|1ат1и  Ъгеш*  П^  19. 

^^^МЛаяЛ  [Вапь]  штНи  щЫ^/га1Ят$  Ьт%$.  ЕгаЛ  тЛл  вршЛ  М0  Лс$р^ 
^1аШаН$  р1ет1ыЛо^  Н  рагЫит  веШит  ехкЛЫ  ктогт!/^^  НекпоМов 
II 1Л. 

1^01  [8е1а%%]  пккйотгпыш  ЬЛьт  {•кии  р9кал  ЛдепаЛ^  отпет  шл$ф- 
пат  еагае  ИЬеЫаИ  р09(р(тепи$.  Ег^  патдие  кшимеетоЛг  дети  котк^ 
пит  йигит  е<  иЛапм  раИспе^  ыьЫи  кишто  омие^мяц  е(дш>Л  павМе 
дгаиг  опеп  елее  $оШ^  81аиь  рто  ^мйат  иЛирШе  Лиеши.  2Уа1ке1т1 
еапе  йке  р1ипт1щ  к%е  [ЗахспЯте]  рго  д1ог%а  е1  рте  тадпо  Шо^ые 
трепа^  Шье  рго  ПЬеНаи  ос  ыШта  еегии^и  иапе  есг1апИЬш^.,   У^и 

аиМпаив  //,  :ю. 

^Е^и  ВЛаяшгыт  депН  спМиав  тдепИа^  еа{ыгаг%  немец  траИепе 
0С1Ц  иехапе  гед!отлт  аНасепИа  1егга  тапр^^  Не1тоМш1  /|  && 

%^Рстегап%  ЛоеЛ  ее1  депе  МотИа^  ртдпах  е1  ргаеЛа  ышеле,^  Икыеые 
е1  Мс  иШые  е1  п^скЯ  расе  тсНееОие.  РугаНео  аррагаЫ  ргоеЛае 
ехепеЫ.  ОсеИеп  и!  оееШ  /ог1ыпат  сгеЛыШ^.  Ргартвеп^  1аеегй 
ис1оН». 


^м^^^^^^^^ч/>^ 
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:'1'.'.ь::[.{..1    ^•■:г*  ::'^;^•^':^•'♦ 'г,  •  «^  :  .'?•  I ''Л;  гГ':.ч**"^{    Лту.Л'^  ^^•:^■•^^ 

;.  Пр«||1е1>  вашего  труда  —  юрщпеекШ  быть  балНёкю 
САШПгц  1Я  г1р№ке— дрешюсп  его. 

БалИспшъ  иашюамъ  выпала  в  въ  ваувк  аедобраа  дож 
гермавваацЬ!  освдвла  вга  рав1е,  чЪгь  овв  уопЪга  соадапвраэ» 
ввть  самобытцпо  овеьмеввостъ.  Кавъ  елаеянеяое  шемя,  овв  во* 
чезш,  ве  оставввъ  во  еебЪ  ввкакого  елмяиекаю  васх1ды1|  ввва* 
ввхъ  оамятнввовъ  быта  ^),  вронЪ  еобетвеввыхъ  вневь,  бешодв* 
выхъ,  вагадочвыхъ  раэвадввъ  свое!  11атер!альво1  всулиуры  в 
безнолвыхъ  могвп  съ  вхъ  загадочвыив  соврошшцшв.  Все,  «то 
встор1я  -^  а  сь  вей  в  ваука-— зваетъ  о  тпиСшем  племени^  объ 
устро1ствй  в  порядкахъ  его  быта  -—  цдетъ  отъ  чуждой  рувв  в 
^ждаг0|  всвохвевваго  вражды  в  вацдовадьвой  веваввств  — 
сердца:  вЪиецквгь  в  датсввхъ  аввалвстовъ,  гапограФовъ,  сла- 
гателей сагъ.  Ихъ  взв%ст1Я,  по  болывей  часта  глух1Я|(иучаЙвыв, 
передающЫ  только  ввЬшнее — ^даютъ  лвшь  слабое  повят1е  о  вву- 
треввей  жвзвв  атой  зам'Ьчательвой  отраслв  славяясваго  влемевв. 
Еслв  быталавту  в  ороввцательвоств  ваел^дователя  вудалосасвв- 


1)  Крома  аемаогшхъ  оетаткмъ  мапфявшаго  яашиц  С17чайа«  подобрм* 
■ыхъ  трудолюбнмша  аЪиинн  въ  17*18  етм.  Подробан!  йшбйяг^шттчлаЛ 
яерпеаь  тхъ  сбораавовъ  чвптеш  аадегъ  въ  етатьй  Нвва1*в:  ш2т  1Л1с* 
гаАог  апд  ОсмЫсЫе  дег  •1аИ1еЬев  8рпсЬ«в  1в  1>ео11сЫав^  ввтсвШсЬ  ^ 
ВргасЬв  д€Г  сЬетвКщев  ШЬе^Ыгев  о4«г  Ро1вЬев»|  въ  МШошкЫа  81вг1м1м  Ш* 
Ъио1Ь91ц  П,  ^ч  1858,  р.  109—140. 
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2  дгЕшосп  югад.  выта  випйсвпъ  симвк 

ип  п  €)|90  ц^^ое  ап  отрывотаыя  спхЬтелетва,  его  права 
ке  тап  остадась  бы  диека  отъ  пошаго  я  в^рааго  дистввтель- 
воств  вэображев{я  ввутреввяго  быта  варода,  ова  вм^^а  бы  не* 
хаввческую,  всвусственвую,  во  ве  оргаввчеевув),  естеетвевяую 
пЬюсты  вг  вей  всдоставадо  бы  мвогвхъ  существеввыхъ  частей, 
безъ  воторыхъ  вевозможво  всторвко«оргаввяескоб  воап1ав1е 
вредиета. 

Распомгая  таквмъ  скудвымъ  вадвчвыяъ  ш1тер1адо11ъ  в  во 
увдовяясь  отъ  требовшЛй  всторшчесвой  встввы  в  достов1рвоств, 
вэс^^довате^ц  ва  вашъ  взгдядъ,  доджсвъ  опредЪвта  свою  эа^ 
дачу  лишь  оодборомъ  Фактовъ  в  объясвеп{емъ  врямого  в  свры* 
таго  авачея1я  всвяэв  вгь.  Прв  вввватедьпоиъ  взучев1в  веточвв* 
вовъ— -водборъ  мвтовъ  можетъ  быть  всподвевъ  безъ  особыхъ, 
яреавычайныхъ  8атрудиев1й|  во  объясвев1е  значеи1я  в  связв  вхъ 
представдяетъ  трудностВ|  преодод1"1ъ  которыя  ведьзя  съ  воиощью 
одной  простой,  вапядной  догвкв  вдв  простого,  разувваго  толко- 
вав{в,  првн%веяваго  къ  дапнону  иатер1аду.  Посд1дв1й  слш* 
вомъ—мухъ,  веточевъ  в  запутаяъ  Д1Я  того,  чтобы  иожво  быдо 
ва  осиоаав{в  его  д%дать  водожвтедьвые  выводы.  Его  веобходвмо 
расшврвта. 

'Бал1йск1есдавяпе— одна  взъ  вЬтвей  с1веро*западвой  от- 
расдв  сдавяпсхаго  пдевевв,  геиетвческв  бдвям1йш{о  родстаевввкв 
водяковъ,  дужвчавъ  в  чеховъ  в  бохЬе  дальв1б  родвчв  сдавявъ 
юго^эападпыхъ  в  восточныхъ,  хор)таяъ,  ссрбовъ,  бодгаръ  в  рус* 
сквхъ.  Это  завлочеи1е,  достаточно  уже  оправдываемое  языком^^) 
в  гсохрйфгей^  должно  ввгЬтъ  звачев1е  в  для  областв  вравствеввагб 
в  юрвдвческаго  быта. 

Д1йстввтельио,  скажеиъ  вапередъ — освоаы  его  у  ба лт{йсквхъ 
славянъ  в  даже  у|^1которыя  Фазы  дальвишаго  разввт1я,  ввгЬв  ве 
мало  общаго  в  со  славяпамв  юго-заоадныма  в  восточяымв,  го- 


1)  8сЫе1бЬек  1#ав1  ов4  Рогшеакга  Дег  роиЫасЬе»  8рпсЬ€^  ВрЪ.  1871, 
р«в.  17;  Бод7»8Ъ  д«*К7рт«вэс  О  дреме •  шамкать  шяшЛ  д«  ХПГст1 
•Ыш.  1В70. 


^ 


ъшлк  ■  мдадь  ■асщовАнш>  ■сточишш> :,  $ 

раахо  вля0  поиойять  къ  поуоскшъ!  ^7«|цшт  ■  :чешеап^ 
^  Развща  ткхъ  м  друпхъ  шиючаетея  тсшко  п  степей  рашн 
т1я;  ю  не  въвореаныхъ  вачашхъ.  Еетеспевва,  оотшу»  1ШС1Ц 
что  темвопга  ■  отрыючносп  въ  по1ша1|!яхъ  ■еточвповъ  вега]»» 
ввхпйсквхъ  аавявъ  во  нвогомъ  доиввы  оФъвсвпьсв  в  воспол- 
ввться  врв  сравввтелшоп  еопосгавлев1в  вхг  съ  вввкспвмв  во» 
точвввовъ  поаьсквхЪ|  ^ужвц^квп  в  ?1бшско-11оравсквхг— в  дадйо 
прочвхъ  едааявсквхъ  вообще. 

Отсюда»  естествевво,  открываетея  веобходвиоста  сравввте^ь• 
ваго  взсд^довав1я  предмета. 

Въ  прваг&аев1в  въ  областв  права  ~*сравввтельвы1  «етод»^ 
сводъко  вам  взв'&ство,  стовтъ  еще  ва  весьма  шатввп  освова» 
в!яхъ:  ему  ведосгаетЪ|  вакъ  важетеЯ|  ясвагО|  опредкденваго  во» 
вят1я  о  ц:Ь|В,  къ  которо!  онъ  доджевъ  стреивться,  в  враавлаво 
.  опред'Ьлевяихъ  ор1емовъ;  онъ  вдеть  какъ*бы  ваугадъ,  вегаердою 
дорогою»  а  потому  вдостягаегь  только  ветвердыхъ  реаудьтатовъ 
в  сдуча1ныхъ  усп^xо•ъ.  Па1о»ен1е— подобное  тому,  въ  вакомъ 
ваходвлось  срааввтельное  я8ыкоанан1е  въ  концЬ  провиаго  в  ва* 
шгЬ  нын'1швяго  етолМя.  •  •  . 

Мы  находвмъ  веум1ствымъ  распроетравяться  адЬсь  объ  об- 
ощхъ  началахъ  сравввтельной  юрвдвческо!  методоюНв,  во  врв 
такомъ  состоян!в  вопроса,  во  взб'Ьжая1е  веточвоств  в  ведора^* 
м^я^I|  счвтаемъ  ве  лвшнвмъ  вапередъ  обозначать  пр1емы,  цйл 
в  границы  нашвхъ  сравнвтельаыхъ  взсл^дованИ  в  сопоставденШ. 
*  Им^я  аъ  валу  частную  задачу,  разъяснен1е  юрадачесхвхъ 
древностей  балт!йскяхъ  славянъ,  мы  преасде  всего  собяраемъ  ала 
сводамъ  въ  одно  всЬ  отпосяпЦяся  сюда  показатя  всточвввовъ  н 
предлагаемъ' первое  объясиев1е  вхъ  по  закбнамъ  та.  аза.  имешеА 
ж^ружт^^  обращающей  внпмав1е  только  ва  грамматачеса1й  в  ве* 
щественвый  смыслъ  текстовъ.  ЗатЬмъ,  мы  обращаемся  къ  одно- 
роднымъ  явлев1ямъ  юрвдвческой  жвзва  лругахъ  славявъ,  поля* 
ковъ,  чеховъ,  лужвчанъ  в-— въ  случае  надобноста— *хорутавъ, 
сербовъ,  в  русскахъ,  стараясь  вря  атой  помоща  разъясвать  то, 
.   что  въ  нашвхъ  всточавкахъ  предсгавляется  темвымъ,  ведосвазав* 


4  дгвмосп  юпц.  вытд  БдлДскт  ашшъ. 

■ымь  ша  IIратIмр^чI•Ы1^ц  «о  требуетъ  подгверацев11и|до« 
оалювШ.  Богаты!  юрипеск!!  матераал  родетвеввып  шемеп 
даатъ  маможвость  пояс8т|  11ров1рт  в  те.  свз.  очветвп  то, 
что  ухе  вреавде  добыто  ввсшею  врвтвко!.  ПосхЬ  этого,  вавъ  вы* 
водъ  ваг  вредыдущаго— мы  воэаодяемъ  себ^  в  в1которыя  об- 
пив аакдючевЫ  объ  вегорвчесвомъ  в  вултурвомъ  звачев1в  раа« 
сматрвваемыхъ  ввдев1й,  т.  е.  те.  взв.  высшую  щ^ытику  ып... 

Таквмг  образовъ,  сратштельный  пргем  пзсллдобомл  по* 
елужитм  дм  ива  сбьяснительнымг  средством  едынстленно  по 
т1т1тенЫ  9Л  юридическимг  дре9ш^стям  балтгйскип  еламнш. 
Посд1д|||в  образуютъ  ветолысо  средоточ{е|  во  в  граввоы  вашвхъ 
разыскаиИ;  вотому  мы  остаадяеиъ  вовсе  ветровутымв  тЬ  авде*  ' 
в1в  юрвдвческаго  быте  врочвхъ  сдавявъ,  о  воюрыгь  в^ть  вое* 
оомввавИ  ВДВ  аам^товъ  въ  всточввкахъ  аавявъ  ба1Т11сквхъ,  в 
суо1естаовав1е  воторыхъ  у  ввхъ  ве  вредставдяется  вевзбЪкво 
веобходвмымъ.  Равоымъ  образомЪ|  в  весь  одпородвый  С1авяясв11 
матер{адъ  разсматрввается  вамв  тоаысо  въ  то1  мЬрЬ,  въ  кавой 
овъ— прямо  вл  восаевво— можетъ  пос^ужвть  въ  уясвевдю  юрв- 
хвческвхъ  древвосте!  слааявъ  балпйсквхъ. 

Скк1ваемсЯ|  что  ве  бе»  раад}!!»!  вкодебавИ  мыр^шв^ПIсьва 
оодобвое  ограивчсп1е  круга  вэел1довав1й.  Ыы  вонвмаемъ  хорошо 
всю  вамшостъ  в  завлекатсдьпость  всестороваяго  сраввев1я  фвк- 
товъ  юрвдвческаго  быте  всЬхъ  аавявсквхъплемевЪуВовамъва* 
вадось,  что  ддя  тако!  работы  еще  ве  вастуовдъ  урочвы!  часъ« 
еще  ве  готовы  доджаые  матер1ады.  Воть  почему,  желая  разр1- 
швть  частную  задачу,  мы  сочлв  бдагоразумвымъ  воздераитьев 
отъ  шврокаго  пуп  срав11ся1й  в  вредоочлв  дорогу  узк}ю,  откры« 
ваюа|}ю  гораздо  мев1е  замаичвааго  разиообраз1я  в  внтереса|  во 
за  то  гораздо  бод1е  прочвую  в  вадежвую. 

Счвпемъ  веобходвмымъ  определять  в  освоввую  мысль  ва* 
шего  труда. 

Право  есть  теко!  же  истаринескгй  памвтвввъ,  вакъ  в  вся* 
мое  другое  проявлсв{е  вародпо!  жвзвв  в  образовавиосп,  вакъ 
языкЪ|  релвНя,  во»31Я|  лвтерат}*ра,  вравы  в  обычав.  Потому» 


точи  аргЩя  шяЕ1ев1я  хфцшесваго  быте  10ц§вю  тл  мосу^^ 
.  I  доишы  быть  оорехЫены  общин  требовмЛяп  I  цдшст 
1етор1|  цгдьтуры.  Не  думая  отрщатъ  оольаы  I  авачевк  догшн 
ттеспхь  аэегкдоваяи  въ  обласп  права,  мы  ваходпгь,  одваво^ 
что'тевоо  дгществевво-важвое  еввд^те^ьство  встор1в  преац» 
всего  требуетъ  в  ра8смотрйв1я  иепиу^ычеешм^  врещде  веего 
•  доджво  воелужвть  циямъ  науки  иеторги.  Наато11ъосвовав1в— * 
ве  юрщипеск1е  вветвтуты  сама  по  оеб1|  весвстематвчесвая  дог» 
матвка  вхъ,  а  жвэвь  варода,  въ  ввп  отврывающаяся,  его  в^* 
треввяя  ВС10Р1Я  в  образовавноеть  ~  соегавшютъ  гдаввый  пред* 
меть  вашего  вав11ав1я  в  повсковъ.  Мы  стремвась  обработеть 
тквый  утастокъ  стявскаго  юрвдцческаго  поивътомъсмыежЦ 
въ  вакомъ  — 11  Исеа!  рагта  сошропеге  шавп1а  —  гев1альвы1 
Яковъ  Грвнмъ  соададъ  свое  адаяхе  вЪмецкой  юрвдвческой  дре* 
ваоств  ^). 

*  Въ  ваукЬ  «Древаостей»  кввга  Грамма  предстевдяетъ  ве 
тодысо  досе1%  ввк1мъ  ве  превзойденный  обрааецъ  аятвкварво* 
юрвдвчесваго  труда,  во  в  превосходную  трезвую  шхолу,  пройтш 
воторую  полезно  каацому,  предающемуся  однороднымъ  вэслЫо» 
ван1ямъ«  Она  равномерно  освобождаетъ  в  отъ  Фантаствяесввхъ 
увлечешй  в  отъ  узвой  всвлючвтельноств  воззревШ»  мЪряющвгъ 
яв1ен1я  юрвдвческаго  бып  средвевековыхъ  яародовъ  мЪрою  м 
догматвкой  рвмскаго  права,  в  пренебрегающнхъ  вудьтурно^всто- 
рвческой  стороной  правныхъ  обычаевъ  в  учрежден^....  Пурвтаве- 
юрвсты  щередко  упрекал  нЪмецваго  ученаго  въ  взлшествахъ^ 
въ  ведосптке  свстемы,  въ  аабой  оцеикЬ  юрвдвческвхъ  ввств- 
тутовъ.  Такого  упрека  не  сд^иеть  ему  всторвкъ  культуры,  пра* 
ввдьно  поввмающШ  требован1я  своей  наука;  вапротввъ,  овъ  съ 
првзнательаостыо  отнесется  къ  жввому  чувству  всторвческой 
вспны,  которое  вынесло  Грамма  взъ  гЬсвыхъ  граввцъ  школь» 
вой  доктрвны,  в  т1мъ  дало  средства  представать  «взнь  въ  томъ 
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шврокомъ  простор!,  1ь  какоп  ова  шла  ■  еооершиась  пеано! 
дистЕпелиосп. 

Х^итовы  «Н!11ец]к1я  юр«дпеск1я  древоосп»  есть  юобра* 
же|1е  древве^нЪмешЕо!  оравоо!  жвзвж  в  кулыуры  в&  0С80вав1в 
всЬхъ  взв1;ст11ыхъ  ему  шшятпвковъ!  какъ  собствеаво  юрвдвче* 
сввгц  твкъ  в  ве  юрпдвчесгахг:  языка,  поэз1в,  лвтературы,  вето* 
рвчесавхъ  сввд^тедьствъ,  оамятнвковъ  быта  в  пр.  Такого  богат- 
ства средств!» — мы  ве  вм1емъ,  какъ  ве  вм!емъ  в  богатствъ  та* 
швта  геа1адьваго  учеваго;  во  пресл-Ьд}*я  въмаломъ  объем^туже 
.цЪь  въ  0ТВ0ШСВ1В  балИсввхъ  сдавяиъ,  мы  ве  задумывалась 
оуствтьсв  въ  путь  за  столь  вадежиымъ  вождемъ,  в  сочтемъ 
свою  задачу  —  виполвевною,  еслв,  поел!  вашвхъ  усвл!!,  про« 
всвятся  хотя  в!которыя  сторовы  еще  столь  темао!  славяпско! 
балпйской  древиоств. 

Культурво-всторвческая  задача  вашего  труда  дйлаегь  веоб* 
ходвмымъ  два  дальииш1я  объясяеи1я«  Одво  касается  разлвчЫ  ж 
граввцы  между  явлен1омв  в  Фахтамв  юридическими  и  нра$стФ€н* 
ними;  другое  —  вопроса  о  самостоятельвоств  в  завмствовав1В 
мзвв%  правныхъ  обычаевъ  в  ворядвовъ. 

Для  строгаго  юрвсга  явлс111я  вравствевно!  жвзвв  в  явлев1Я 
жвэвв  юрвдвчсской— предметы  совсршевно  разлвчпыо:  первыя, 
какъ  ве  освоваиныя  ва  правной  вде1,  какъ  заввсящ1я  отъ  дав* 
ЖСВ1Й  чувства  влв  првхотлввой  волв,  какъ,  поэтому,  вепрочвыя 
м  взм1|пявыя*-овъ  вовсе  всключаетъ  взъ  круга  своего  В'1д%в1я. 
Для  его  цЬюй  вм1стъ  зпачсвае  только  то,  что  првзвавоправвымъ 
созвавкмъ  за  закопъ,  правду,  за  должвое  праввло  в  порядокъ- 
жвзвв,  а  раввымъ  образомъ — за  отступлев1Я  в  варушевЫ  вхъ. 
Такого  ограввчеп{я  едва*лв  можегь  держаться  всторвкъ  куль- 
туры, взслЪлуюиий  область  праввыхъ  ЯЕлен1Й;  потому  что  такого 
разграввчев1я  явлеивй  ве  зваетъ  с&мая  жвзвь,  особевво — въ  звохв 
бол1а  далек!я,  предшествуюпия  положятельвому  кодвФвцвровав- 
вому  заховодательству.  Иэъ  чего  же  образуется  заковъ  в  праввло, 
какъ  ве  взъ  суммы  вравстоеввыхъ  вачалъвдиств1Й,  созваавыхъ 
м  возведевоыхъ  въ  вдею,  т.  е.  пр|зианвыхъ  эаобязательвую  для 
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шщмга  ораму  I  шепцу?  Беп  враветявып  оеммвШ,  бевь 
цЬшпа  доотиго  ряда  оредшеетцгющягь  |рамтвеш1ыхъ  штув* 
^  жожъ — ^вб  юаможяо  I  дкжв  В9  ныеавмо-^пкакое  право»  ввввяое 
враввое  диств!б.  Иеточввкъ  враветвеввыгь  явдевИ  в  вв^ея^^ 
юрщдвческвхг  (цввъ  втотъ  же;  разввца  вгь  ааклмяаетеавъстс» 
певв  возраста  вя  рааввпя;  первые  содержать  въсев18ародьш1в 
врава  в  ввгЬюп  тк.  ска.  молчалвое  првзнав1е|  вторые  выражв- 
в)т  диствЕО  гшсво  пряаванваго  в  угверждевваго  права,  потому 
в  обяаружвваютъ  (км^е  прочное  в  постояявое  вд1яв{е.  Ковечво, 
ве  всЬ  явдев1Я  нраветвеввой  аквзвв  вм^нт  епособноста  поодгчт 
въ  дмьвййшемъ  правную  свлу  в  д%1ств1е;  вЪкоторыя  в»  ввхъ 
вавсегда  остаются  только  въ  вравствевво!  смрЬ,  во  друНв—  ш 
таквхъ  ве  мало — прв  диыгЬйшемъ  дввжев1В  встор1В|  выростамутъ 
в  слагаются  въ  вастоящее  право.  Дал^е,  хотя  враво  является 
вообще  могучвмъ  дввгателекъ  аквзвв  въ  ея  усовершевствовав1ягц 
во  кавъ  качало  твердо  уставовлевиое|  постоянвое,  охравяющее, 
овО|  по  своей  прврод'Ь|  консерватввно  в  очевь  часто  остаетса 
возадв  усвЬжовъ  жвзвв.  Образъ  посл^двей,  представлеввый  ва 
освовав1в  одввхъ  памятнвковъ  права|  бываегЬ|  позтому^веркдко 
обраэомъ  вдеиьво  •  запоздальигц  стоящввъ  ве  въ  уровевь  еъ 
'  дввжев1е11ъ  жвзвв.  Устранвть  атотъ  порап  можво  только  тогдв^ 
когда  мы  обратвмъ  должвое  вввмавае  ва  с^еру  явлевМ  вравствев» 
выхЪ|  столь  ткво  связанвыхъ  съвалвчяоюжвзвыовстольр1дко 
расходящяхся  съ  вею. 

Отсюда  ввдвО|  что  всторвкъ  культуры  лвшвлъбысебясуше-^ 

ствеиваго  в  закоиваго  пособ1Я|  еслв  бы,  прв  разсмотрШв  юрв» 

двческагобыта|Совершевнооставвлъбезъвнвмав!я  тк.  взв.  врав* 

етвеввыв  явлев1я«  Его  взображен1е  вышло  бы  одвостороввею  я 

.  вавоздалою  вартввою  вародвой  жвзвв. 

Н'Ьтъ  вуасды  распростравяться  о  томъ,  вакъ  важво  в  веоб«^ 
ходвмо  должво  быть  для  ваеъ— точвое  овреД'Ьлев1е  степевв  са-» 
иобытвоств  враввыхъ  учреждевШ  в  ворвдковъ...  Къ  соаоигШю^ 
всторвко-юрвдвческая  ваука  въ  втоиъ  отвошев1в  влад^етъ  еще 
весьма  ведостаточвымв  ередствамв.  Изсл{и10вателв  раалвчаютъ 
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еамобьтое  ■  Iзв8^  о1шнбееш1ое|  слЪдуя  9<иЛл  пршзат»  Л^ 
^мАш  ш  голосу  предвзятыхъ  мв1811,  я1|1Ъ  строгш>|  ооюмв* 
■дго  п  разбор!  д1ин-^гб1аиени1.«*  Исхом  отъ  мыся,  тго  пкъ 
самосгоятельвое  шчам,  пкъ  ■  завметвошаш  равно  Сишжтъ 
прасупщ  ■  веобходямы  ш%  жазая  каждаго  народа,  во  не  жедая 
ореждевремевно  в  депсо  р1шать  столь  важвые  вовросы,  мы  огра- 
вгпиась  указав1еиъ  в1ваторы1Ъ  даввыхъ  для  такого  рЪшевЫ  в 
догадкам  взъ  ввхъ  вытекающввв.  Пря  втомъ!  кро1гЬ  врочяхъ 
всторпесквхъ  соображен!!,  мы  руководялвсь  тЬтц  кажется  ве* 
€011в!вны1гь,  враввломъ,  что  область  семейнаго  частааго  быта, 
гд!  дЪйствуетъ  в  долго  держатся  вародное  обычное  право,  го- 
раздо менЪе  открыта  для  сторонпвхъ  вл1яв||  в  менЬе  соособвя 
п  восвр{ят1ю  вхъ,  ч{лъ  область  обществеввыхъ  отвошенИ  в 
порядковъ,  гд%  властвуетъ  воля  едвивчныхъ  ляцъ,  творящая  ве* 
рЬдко  законы  по  своему  усмотр%Н1Ю. 

Право  есть  столько  же  двогателц  сколько  в  результать  вето* 
р1в  народа,  гЬхъ  естествснныхъ  условИ,  среднкоторыхъжвветъ 
м  диствуетъ  онъ,  в  вообще  его  матер1ально1  в  вравственной 
мулыуры.  Эта  старая,  веосаорвмая  вствнв  побудвла  васъ  дать 
жйсто  вступвтельному  обозрЬи1ю  природы  края,  образа  жязнв  в 
ааняпй  народа,  о  которомъ  вдеть  рЬчь,  основныхъ  началъ  его 
мстор1В,  нравственнаго  быта  в  просв^щешя.  Назначенное  слу* 
жвть  обгясввтельною,  вводною  статьею  къ  посл!дующему  раз* 
смотр!н1ю  нравпыхъ  обычаевъ  в  учрежден!!,  зто  Ы!азрлни^  само 
по  сев!,  не  могло  не  быть  краткомъ:  въ  немъ  представлены  не 
взсл!доваи1я  предмета,  я  только  общ1е  выводы  взътаквхъвэсл1« 
довав1Й.  Т!мъ  ве  мси!е,  цад!емся  —  мы  не  упуствлв  прв  атомъ 
мм  одного  важнаго  фвкта  взъ  заслужввающвхъ  быть  замЬчев- 
мымв.  Вынсскв,  сопровождающ1Я  наше  взложеше,  есть  возможво 
оолное  взвлечен1е  в  указатель  всего,  что  досехЬ  взв1стно  о  древ* 
оостяхъ  матер1альнаго  в  вравствеаваго  быта  ба^^г^Й€квxъ  аа- 
вянь. 

Остановимся  теперь — ва  вашвхъ  блвжайшихъ  всточввхахъ. 

Подробное  обозрШе  в  крвтв!^  всточнвковъ,  относящихся 
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кь  вс1орЬ|  вмт11сх1хъ  С1ияП|  ммию  шДп  въ  смштЬкъ 
Люд.  Гпебрехта  ■  Ввггера  ^Х  11ь1  укажет  толю  Т0|  чю 
*  жЛок  важность  дда  вашей  часпо!  вадачв  в  кратво  обоэвачвт 
етепева  этой  важвоетв. 

шАятЛш  ж  шГйа  ОоапИк  ДГ|^«1-~Эйв гарда  (|  840)  ^ 
ЛвцО|  Агазкое  въ  Карлу  Велкому!  Эйнгардъ  во  ногь  ве  ввт 
его  сгпюшев!й  въ  сшвявамъ  балпйеваго  воморм!  тЬп  белке» 
что  отношев1в  этв  был  ве  аучайны  в  врввадюжалв  въ  Амаю 
Импервв,  Такое  обстоательетво  довольно  вено  опредЬшеть  доепн 
в^рность  показан1й  Фравкскаго  аввалста;  во  важвоеть  вхъ  дш 
весь  ве  особевво  звачвтельна:  Эйнгардъ — хЬтопвсець  оодк 
твческв  государственный,  онъ  зааеть  ввзлагаетътольвоообывмв 
>в  вовсе|  заведомо— ве  касаетсв  фвктовъ  внутренввго  быта  сла«^ 
вявъ.  О  посхЬднвхъ  врвходвтсв  лшиючавм  ваъ  еамвхъ  провсою» 
егв1Й  вл  взъ  полуглухвхъ  терннновъ  его  влассвческой  рЬ«пц 

.  шВ/и  деиае  &»т1ааи— Ввдукввда(пвс.  около  967— бг.)*). 
О  воэтвко-встортеской  ХронвкЪ  Ввдуквнда  мовшо  сказать 
то  же,  что  во  прокзведев1яхъ  Эйнгарда;  съ  т&мъ  разлвч1е1гц 
что,  ваблюдая  слвянъ  среда  борьбы  в  вралкды  съ  савсамв,  овъ 
еще  мев'Ье  вм^лъ  возможностн  отмотать  так1я  собыпя,  которьш 
возволвлв  бы  заключать  о  порядкахъ  ел вянскаго  правваго  быта. 
Самое  важвое  дл  васъ— его  1гЬтк1я  замйчанш  о  характер!  ел* 

вянъ  о  внутреннвхъ  првчввахъ  в  побуждея1яхъ  борьбы  вхъ  съ 
савсамв  (II,  20). 

СЙГ0111СМ»— Твтмара,  енвскова  Межвборсваго  (^  1018)^). 
Кавъ  бы  нв  был  велкв  ведостаткв  Твтмара  въ  всторвчесвонъ 


1)  Ь«4.  Оиа^ЪмеЫ:  \Гев41мЬф  ОмоЫеЬио.  •  •  1  Ш,  В^  1648,  ^  В77-» 
883;  ХПцшг.  Меск1епЬ«г|Ш|«  Апва1м  Ыа  гаш  Лк  1086, 8сЬ«§На  1668^  4*^ 
^681Я.  ... 

8)  Р«г11:  Мопяами  0«гаив1«е  Ыа.1ог1са|  Бег.  1. 1,  р.  184  аяц  П,  488  •%. 
м  шъ  отд^^мшъ  м«д|ш1яжъ  1ш  «юа  •сЬо1аг«ш.  У||а  Оаг^И  М.  пмяа  я  у 
Ла(С4:  В1Ы1о1Ье€А  ГФша  |етиш1в«П1а,  1 1У.  1867.  В.  у.  618  ая*  я  отдЬшаоь 

8)  11мм1е  ИГаНжЧ  7  Перца,  аъ  Моаош.  Оапа.  Ь1|Ц  8м.  Ш,  408  а|.  ш 
•тдЬдмо,  1861. 

4)Иада|1а  ЬаррепЪаг|*а  у  Парца  аъМаяшя»  Оага.  ЫаЦ  Ваа.  Ш,  188  а%. 


10  д|«аося  ЮП1Д.  В1Л'д  БА^тIскIxъ  схшшъ. 

• 

отеошЫв,  его  Хронт  шшЬетъ  дм  кторшса  сшвявско!  ц^^&• 
1ури  очевь  важное  авжчеа!^  По  своем/  подоже11Ю|  кввъ  иевъ 
вватавго  родв,  вдадймпН  обширным!  оом1сты1мв  въ  вемхЬ  еш« 
вявЪ|  ввкъ  епнскопъ  ивнянской  террвтор1В—  Твтмаръ  бьиъ  вь 
состояо{в  многое  швдЪтъ  в  многое  аышать  отъ  сторонввхъ  оче* 
вндцевв.  Нечуждый  оолвтпеской  в  кдервнальной  ветсрпвмоств  ')| 
онг,  однако  не  вроствраетъ  ее  до  поднаго  пренебрежени  въ 
«яаычнвкамъ»  в  передаеп  въ  своемъ  род%  едшнстаенныя  черты 
резвпв  в  быта  лотвчей,  Мнопя  нзъ  его  ноказашй  оораадываютсв 
другвмн  всточникамв,  ввыв  же~еще  в}'аиаются  въ  врвтвческомъ 
объяснеи{в. 

9вЫа  ИаттаЬигде$^81$  еоЛевше  ров<(/!смт»— Адама  бре- 
мевскаго  (пне.  ок,  1075)  *).  Провзвсдеше  Адама,  основанное  на. 
мвогвхъ  оясыювныхъ  вустныхъ  достов1рныхъ  всточнввахъ,д1В 
васъ  гораздо  бо^^е  важно  въ  всторвко-геограФяческомъ  отноше- 
В1В|  ч1иъ  въюрвдвчесхн-бытовомъ.  Правда»  бремеясшй  магвстръ 
еообщастъ  очень  аиачвтел»ныя  аавЪткв  о  редвпозаыхъ  древно« 
стяхъ  сдавянЪ|  вхъ  нравЪ,  торговхЬ  в  отношен1Я1ъ  ндеменъ  между 
собою;  но  во  внутреннее  устройство  в  порялвв  жазнв  вхъ  овъ  ве 
входвть.  Пос^^ди^е  тодии>  кое*гд1  ввдн-Ьются  взVаа  разсказы* 
ваемыхъ  событ1й.  Кажется,  что  Адамъ  не  раснодагадъ  въ  атомъ 
ОТВ0ШСН1Н  достаточными  св^д^н^ямв;  вбо  онъ  не  премннулъ  бы 
воснодьаоваться  вмв,  вакъ  то  сдЬдадъ  въ  своемъ  образцовомъ 
вэображен1Н  шведскаго  быта  (IV,  21 — 28). 

шЧИа  ОИопи  €р1$сор%  Ьап1Ьагдс9т$ш  —  провзведен1е  монаха 
Эбона  (пне.  ох.1161  г.)  *).  Важнейшую  часть  свовхъ  нокааашй 


•опт  юре11к1о1ет  ^вI&1о^сш^т  ророН  Шов  скссвиоаеш,  ч^  >^^  м1  >яд« 
Ьм  мвеНаЦ  11г1с11ш  сао4дЪо»^  ТЦ  16. 

2)  Ними  ЬарреаЬег|*А  7  Перц»  ш%  Моашв.  Осгю.  Ы|1.  Всг.  I.  ТП»  р. 
В67  ач*  в  отдйдыю,  1846. 

В)  Пр  укжамЬогь  К^е»■■■А  (ВаШкЬ^  8и41св  В4 IX,  I  НеГ!,  б1с1. 1841 
р.  В— 43).  Хбрк«  рестш1р«рошъ  ваматвнкъ  ш  ш)1Д|иъ  его  жь  со^^равЫ  Шрца, 
Моаоя.  О.  Н.  8сг.  I.  ХН*  740  ц.;  рецева{«  ДаГС4  шъ  V I.  ВаЬимк  гегав  вег* 
1868,  р.  880  ач*  8  отд1лыЮ|  Бег.  1868. 


г.  -  •      ^         .  «         .    •  ' 

.8а4ЧА111ВТ0Д»В8С^М0ВА11»,.ЯСГ0<Ш1Ю1.;,  Ц 

дбошк  свиъ  ео  ооп  свиЬтем  аепоередепашпго»  сшаошпппа 

Уяшрпа.  Удиьршгь  был  оршо!  еатрудпкъ  I  соучаелап 

ешкшша  Оттова  п  д11&  тш^^титй^)  обращевЫ  шшорт  щь 

хр1ст1австм  а  потому  игкп  по^шую  возможное»  довоушю 

блзяо  озвакомтся  съ  славявсквмъ  бытомъ.  Мовою  думатц  что 

вабдодев1я  его  был  вообою  богаты  в  развообраввы:  во,  вро|дя 

монашес17Ю  наствгац{ю  жвзвеопвеателя  (в  Эбова),  овв  еокра- 

тшвеь  в  обважвась  отъ  оодробвоете1|  ве  каеаюцвхев  гшвваго 

вредмета*  Т&мъ  ве  мев^е  —  в  вг  Эббовово!  вередачЬ  овв  очеяь 

важвы,  предегавдяя  8ва«телы1ы1  запаеь  ФавтовЪ|  отвосвпоасм 

во  вцутреввему  быту  елавявъ  в  еообщеввыхъ  отчетаво  в  в^рво. 

•1Ха1оды8  Ле  (Шспе  ^^гвсоро  ЪатЬегдеп91ш  —  еочввев1е  Гер» 

борда  (ВВС  1168 — 9  г.*).  Д1иогъ  Герборда  сцгаиггь  какь  бы 

попо1вев1емъ  труда  Эбовова;  во  овъ — гораздо  важв1е  его.  По* 

добво  Эббову  —  Гербордъ  вм!»  вадеашаго  рувоводвтеш,  Х1е- 

рвва  СеФрцда,  также  —  сввд'1теля  вепосредствеввагО|  е^^^I7  ■ 

блвжайшаго  еотрудввка  Отгона  во  время  пер^ов.ооморекой  мвс* 

е{в.  Обраэоваввый  ятераторЪ|  дадекМ  отъ  узкаго  мовастыр- 

сваго  пурвзма  своего  вредшествевнвка,  Гербордъ,  кажетев  вере* 

даль  воспом1вав1я  СоФряд»  1п  ех(ев80,  сообпщвъ  вмъ  тошк^ 

лтературвую  Форму.  СеФрвдъ  же  был  ваблюдателц  ваквхт 

бываетъ  мио:  со  способвостыо  жвво  схватывать  в  ясво  удер» 

мявать  въ  оаматв  ввд'Ьввое  овъ  соедрняп  вообыквовевцгю  ак 

бозвательвоетц  котораа  увлекается  ве  однвмъ  пора9и1нелшым1^ 

во  ве  брезгуеть  в  оСикновеиным  в  везд-Ь  д-Ьятелыю'  вицетъ  во» 

ваго  в  хочетъ  звать  прпвны  явдеяШ.  Оттого  -гг/'^^къ  обвпфевъ 

вругъ  его  ваблодевШ,  в  овв  оередавы  такъ  умво,  жвво  м  опег» 


I)  Удмьрякъ  м  1ЮГ»  вр^шпь  уи/Ыш  шы  мдмоа  мвоЫа  ао  щрацмЬ 


Ц  Рмцпк  Хдрке  7  Перца*  *»  Ммшв.  О.  Ыа.  Всг*  1 XX  в  «и^амм  1888 
ре!^  ^шШ  ш%  В1Ы!о|Ь.  гагат.  |еп1к  1  Т  в  «тд%лавО|  В.  1803.  Одроврааавв» 
«ъ  вастошцввъ  1р7дмъ  воявлаатая  агк  аяйгь  в  вавм  оео^  в»си4яоаав1а  • 
сЖваваоввеав1вгы1  Оповв  вамбаргавага  шь  ^тюашЛш  алавваавоШ  вс?цр18  ш 
древваеп.  Пр.  1874. 


12  дрипсп  юпц.  выта  кдтйашхь  сяавявъ. 

лво!  Ни  вюммьво  не  преуведгамъ  дйш,  св1заП|  по  взъ 
вс^п  всгочивковъ  ваутренне!  встор1в  батйсввхъ  смвааъ  — * 
вв  одввъ,  по  важпоств  свое1,  ва  можегь  быть  поспвдевъ  ва 
рцдЗГ  съ  Гербордовымъ  д1алоговъ. 

шСкг0п(еа81ашпит»'—Гельыомы%  (вве.в1|  1172  г.^).  Бу- 
лучв  сввщеннвкоиъ  въ  БоеоЕ^  (?  въ  Годштвв1В),  Геяаюдь^къ 
аввхь  соеЦввхъ  еаввявг  по  лвчному  опыту  в  ячнывъ  своше* 
вЫвъ  съ  вввв:  квкъ  ввсс1оверъ,  оаъ,  пжею1|  прошедъ  В1г1сгк 
съеввсвоповъ  Геродьдовъ — Ввгрт  (I,  82 — 84*),  многое  вн- 
д!»!  многое  аам1твдъ  в  добросовЬство  передадъ  въ  своей  Хро- 
вавЪ.  Его  взв^е^^в  о  рувнавъ  в  бодрвядхъ  вдуть,  вовечво,  оть 
сторовнвхъ  сввд'Ьтеде!;  во  овв  достов^рвы  ве  мев^е  его  соб* 
ственныхъ.  Кодвчество'  свЪд1в{1,  сообщцемыхъ  Гедьмодьдомъ 
во  ввутрсннсиу  быту  сдавянь,  вообще  доводыю  зоачвтедьво,  во 
бодыпввство  вхъ  отвосвтея  къ  древвостяиъ  ре  дяпозвыиъ  в  тодыю 
вемвоНя  — •  прямо  вдв  косвевво  —  говорить  о  праввомъ  бытЬ  в 
его  порядках^ ' 

шШЫйпа  1>вв1са»  —  Савсова  Грамматвва  (пвс  между 
1181 — 1208  гг.*).  Саксовъбыдъ  вдервкъ  в  пвсець  внамевв* 
твго  арх!епвскопа  Абсадона.  Онъ  сопровождадъ  посдкдняго  ^) 
въ  походвхъ  протввъ  сдавявъ  в,  по  его  вобуждент  в  водь  его 
руноводствомъ  — » вапвсадъ  свою  вопвческую  Нстор1ю,  Собв* 
ратедь  вародныхъ  предан11  въ  первыхъ  X  внвгахъ,  Саноовъ 
ставоввтся  на  бо^^е  твердую  почву  встор1В  тодысо  съ  Х1-о1,  а 
еъ  по^овв8Ы  Х1У*о1  его  провзведсп{е  подучаетъ  всю  ц-Ьну  со* 


1)  По  р«цеш11в  Ьврр«вЬ«г|'в  у  Перца  въ  Модной  Оопв.  Ыа.  Всг.  1 XXI 
ш  отдады10|  Паа.  1й  8^9 1668 

2)  Л  авво  вбё  ргъ  (Рте!  в*  9  в^^'*"^**^  ^^^'^ '^Р^'Т'ивъ,  что  Гоиаомдъ 
шо  вр«внм«1ъ  учАстй!  ВЪ  В]пгсшестЫн  Герожмщ  в  «01М0  ао1Г1А1Ъ  огъ  вего 
родробоыв  со1а1ш14.  Во  млкомъ  С1Я1а4,  от»  чостъ  раосима  Гелмошдом 
вяоию  ШАШ  водъ  ммтввгъ  ономлшц  вав  —  соховъ  очопдмшъ  в  тчмтяамвъ 
«ТТОшестЫв. 

8)  РоаошЫв  Р.  Е.  Мй11ог*в  в  X  М.Тоио110«*а,Нв?.  1888-58,  В  ?. 
4)  Такъ  вояшо  вовмочать  воъ  ЖАрАкто|м  рАоскААА»  вооввиго  вв  соМ  вой 
мрвовАвв  очоводщи 


<  '. 


идАЧА  I  шхед»  юсяиоЕАНШ.  кхочтоо!.  13 
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■ремешпш  мсторм^ескюъ  немуарогь.  СаучаИныв  шипя  о 
■цутрешемъ  бытк  елшшъ  (руявъ,  поморявъ  I  лоте!)  ветрЬ» 
чакпся  въ  разныжъ  1гСетап  «Датской  Истор1|»;  во  вишЫоюе 
явходпса  вмевио  вь  XIV  вввг1|  въ  оовсав1в  восх||0е1  борьби 
руявъ  еъ  датчавшв  и  воптвчесвую  в  релповвую  евободу. 
Весьва  в^роятяо9  тго  вл  самъ  Сшсовъ  веп  водро№ы1  двев* 
ввкъ  всего  вровсходввошго  в  вяд^внаго,  вл  волэовакя  водоб- 
вымъ  двевввкоиъ  главваго  герое  собитШ^  арх1ев.  Абсалова;  — 
вваче  трудно  вовять  необычайную  обстоятешюсть  разсваза,  ео» 
хравввшаго  такЫ  мелочв^  который  очень  мгкозабывамлся.  Сав- 
совово  ваображен!е  быта  руявъ  в  особевво  релпозвыхъ  учре» 
«девМ  вхъ  —  въ  своемъ  род-Ь  образцовое  в  по  вЪрноств  в  ю 
отчетлвоств  ваб1юден1я;  даже  в  таиъ,  гдЪ  овъ  должевъ  быль 
довЪряться  чужому  пиосуэ  онъ  бып  счастлвъ  удачею,  попадая 
къ  руководвтелявъ  внающнвъ  в  праадрвывъ.  Хотя  Сахсовъ 
Грамкатввъ  ве  представдяетъ  прямыхъ  указшй  на  ворядш 
вравнаго  быта  спвянъ,  но  мноНя  взъ  опгЬченныхъ  вмъ  явзев!! 
ве  шло  споеобствуютъ  къ  объясненЬо  вхъ. 

7)миюты^).  Этотъ  родъ  всторвческвхъ  всточввховъ  откры» 
вается  одновремевво  съ  открыпевъ  достов&рной  встор!в  балпй* 
сквхъ  сшввнъ  в  унвожается  во  вгЬрй  распространешя  у  ввхъ 
хрвст1авства  в  в1мецкой  колонвзащв.  ДреввишЫ  грамоты  •*— 
всЬ  безъ  вскдючев1я  —  вймеоно-рвмскаго  провсхождев1я:  во 


I)  Ны  шмыюмшсь  е11дую1Ц|1ма  ообрмимв  грйаютъ:  МсМмЫщЬсЬю 
ИгковДбпЪпсЬ»  Ьпс.  ?•  4.  Т«г«1ш  111г  тек1впЪшг.  ОвкЫеЬи  шЛ  А11вги1шм» 
1пша««  В4  1—11»  8сЬ^.  18бЗ«^  4^  Содю  Роемгшйм  41р1оаАиеи  с4.  На»» 
а«1ЪАеЬ  Н  С01е|АГ1еа.  1 1,  Ог.  1648^1803, 4^1  РовшбпсЬи  11гк«в4еаЪ«сЬ» 
ЫиЪ.  о.  Ъп|.  т*  Хишр|1«  1. 1, 8и1Ц  1868,  1^,  содержать  аг»  ае^а  рсгест 
доволаевк  в  аевраа1ев1а  ж"»  Содаж^  Коаагартсва;  ПНпшДав  ааг  ОеасЫсЫа 
аеа  Рот.  Вй|ев  ааиг  Лев  а1а|еЪоп1ав  ГОШев,  Ъпс»  ввА  в^г  егиаСегаДев 
АЬЬаваЫвсеш.  Ъе|и1и1  ?ов  а  О.  РаЬг1о1в|  1  1-»П|  8(г«  1841—1813.  Въ 
сбораажа  Рге|аг*а:  Со4аж  41р1аюаис«1  одег  ПгкавАев!  ао  Д1е  Рошампск.  Ев* 
е1ависЬш  а1в.^  8(а11. 1748  —  джа  ваеъ  0ыжа  аажаа  жвша  «два  граната  1348^ 
дааааа  Яжоаовъ,  ваосаввъ  жагатовъ  в  вак1мтвааовъ  въ  Папта|  Лр|€е1в  ш 
По«ерав1в,  стр.  888  §4^*  осгалвыа  мй  вовмв  въ  собравк  Коаагартава  ш 
Каеввава. 


14  дгпаосп  юпии  витА  вд1пйспаъ  одвяп. 

бошпе!  «€11  —  910  жиовАввые  I  утвердггешша  шты  ш 
МММ  I  трвбутъ  ешсхооскшъ  д1оцессмг|  аббатетвитц  шша* 
етырямъ  ■  церхпмъ,  11X11116  отъ  пап,  пператоровъ,  корме! 
а  друпхъ  духошяып  ■  €1|1тск1хъ  вдаептедей.  Грамоти  тузем* 
т»|  САЫшекжхъ  мяэей  вачвваютея  толю  со  шремева  ом- 
Ыадьваго  орвиат1Я  хрвЫалства  в  завелевЬ!  в1мецквхъ  порад- 
ковъ.  Характеръ  в» — тоже  церковво-адивввстратаваый.  Жа- 
ловапяые  акты  городамъ  возивкають  ешо  поадо^е.  Древппъ 
частвыхъ  граждаясквхъ  актовъ,  догоаоровъ  I  сд:к1окъ «—  в^тъ 
мвсе.  Какь  бы  вв  была  значвтедква  I  высока  ыапорическая 
важвостъ  грамоп»!  Д1В  аоохв  предшествовавшей  введев{ю  хрв* 
спавства,  Д1я  ввутревпяго  быта  ея — овЪ  даютъ  очень  ве  мвогО| 
одвв  аучайпыя,  отрывочаыя  увазан1я  в  неясяые  вамекв!  Иэ* 
едЪдоватедь  языческой  кулыуры  сдавявъ  стоктъ  зд'Ксь  ва  чрез* 
вычайво  зыбкой  вочвЪ:  отъ  ооздняго  ояъ  додженъдиатьзакдю* 
чея1я  о  дрезяемь*  Пока1гЬсгь  опъ  вм1егь  д1|о  съ  древоей  то« 
пограф{ей  в  бытомг  эковомвческв^хозяйственвымъ  — *  его  за* 
иючеп{я110гутгбытьвобвды1ывтверды;  во,  вс17ши1  въ  область 
ввутревней  жвзпВ|  правныхъ  отвошеп1Й  в  аорядковъ,  ему  орв« 
ходвтся  съ  беэотрадвымъ  трудомъ  собврать  медпя  крохв  в  еже- 
мввутно  осматрвватьсЯ|  чтобы  не  сд1;лать  дожлаго  шага,  ве 
усвовть  старвв%  — -  вовыхъ  в  чу  ждыхъ  ей  порядковъ  • . .  Конечно, 
хрвсНавство  в  гермаввзац1я  впутре1Шо  не  скоро  взм^пвл|  веков* 
вый  строй  славянской  жвэнв:  старые  обычав  в  учреждеи1я  еще 
долго  яюлв  в  ораввлв  жвзиью,  но —*  совершенно  въ  другой 
обдаств,  чЬгь  та,  которой  касаются  «грдмотыв.  Грамо1и  — 
есть  выражея1е  новаго  верковно  •  ОФВц1альваго  быта,  а  но* 
сл1ч1и1Й  могь  представать  очень  мало  такого,  что  связывалось  бы 
сь  старымв  порядкамв  язычества,  влв  указывало  ва  няхъ.  Ука« 
эан1я  —  есть,  во,  новторвмъ,  немноНя  в  глух1я.  Прв  унотребле* 
в!в  грамогь,  кахъ  всточнвковъ  славлнскаго  быта  «^  необходимо 
было  вм%ть  въ  ввду  древность  ы  проысхожденЫ  шгъ.  Мы  огра- 
ввчвлвсь  толысо  д2К9Н9ьйшимн  актакв,  нрвблазвтельно  до  поло* 
ввны  трввадцатаго  стол1т!я.  Ограиачен1е,  конечно—  оровзволь* 
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вое|  м  оормцымемое  т&11Ъ|  по  4^  «того  вреиеп  п  юрццпе» 
свой  шшш  вахгиспхъ  елйвяоъ  ваетуоаетъ  полы!  мре»1сь 
в^ме1VI^о  шчаш.  СшвяяскИ  быть  еще  свФпте  юй-гхЬ  ж  шк 
томъ^  во  ташмъ  туеиинг,  &огждающп1ъ  огвемъ,  что  довЬ» 
рпься  ецг  —  ошево.  Касательво  вровсхождев1я  вамвпввов^^-* 
ввзгктввъ,  что  мы  отдавая  предвочгев{е  автаиъ  туаемвымъ 
в  мев^е  волапишсь  ва  грамоты  рвмско*вЪ|е1р(1я:  первые, 
во  вра1ве1  м&рЬ  —  стоять  ва  родной  вочв^  в  веходвтъ  етъ 
Д'Ьйстввтелыюств  I  вторыя  вер1дко  составлены  по  готовымь 
ванцедярсквмъ  Форц]гдврамЪ|  обпцмь  для  вс^xъ  стравъ  в  ва* 
родовъ,^  вуда  вростшралась  власть  духоввыхъ  в  свЬтсввхъ  прв» 
ввтелей. 

Таковы  ваша  моемые  всточнвкв.  Мев1е  8вачвтелы1ыгц  а 
рааао  в  вольсквхъ  в  чешсквхъ  пособШ  —  ве  указываемъ  особо: 
овв  обозвачатса  —  каждый  въ  своемъ  м^сгЬ  в  врв  своемь 
а^^ча^• 

Не  мовшгь,  одвахо  пройтв  8Д%сь  молчав1емъ  еще  двугь  во* 
соб1й|  яапь  которыхъ  одяо  было  бы  богаче  в  важв1е  всЬсъ  вро» 
чвгц  еслв  бы  допио  въ  намъ  вг  своемъ  древяемъ,  яевсоорчев- 
вомъ  в  вепоблевломъ  образй.  Ра87м^емъ  яаывъ.  Когда вЬмецо» 
любозяательаость  остановилась  ва  языкЪ  балпйскяхъ  славянъ  в 
стала  собирать  матер1алъ  его,  онъ  паходился  яъ  перЬд-Ь  вымв* 
ран1я  — >  я  не  только  въ  отношеп1и  грамматячесхаго  строЯ|  во  в 
лексякиьпаго  содержан1я.  Старые  славяяск!е  термины  правваго 
быта  в  отяошенМ|  пе  находя  издавна  поддержки  въ  жизяв,  вс* 
чезлв  почта  безъ  остатка;  уц1и'Ьлв  только  слова,  отвосяпияся  въ 
хозяйственному  быту,  образу  жизни  и  отчасти  късемейнымъ  от» 
иошсй{ямъ«  Ука8ав1яии  языка  мы  такимъ  образомъ  могли  воль» 
зоваться  преимущественно  въ  первой|  вводвой  частя  вашего 
труда,  в  очень  веяного,  лишь  въ  двухъ*трехъ  всклмчительвыхъ 
случаяхъ  —*  во  второй.  Слова  в  культ)*рвые  термвяы  нами  ука- 
зываются только  так1е,  которыхъ  древность  в  относительная  са* 
иостоятельность  предстввлялвсь  яесомяитольными  и  хоторые|  шн 
тому,  имЬютъ  всю  Ц'Ьцу  свид^телей  быта  в  культуры  славяясяаго 


оер1ода  жшат  народа  ^)«  Другое  пособ1е  —  ообетвевво  аржюжк 
тесЕИ  матер1ап.  Заоасы  его,  собранные  трудами  часлшп 
лць  н  учевыхъ  общест  уже  не  малы,  во  ученая  обработка 
его— вообще  гадатедиш  в  р1дЕо  возвышается  до  стеаевв  вето* 
рвческо!  досговЬрпоств.  Потову  в  самый  матер1адъ  еще  не  до- 
ствгь  веобходвмыхъ  услов1й  всторвко-атвограФвческаго  всточ* 
ввка  в  можетъ  быть  Ьрянятъ  во  вявмав1е  тодысо  въ  ввачепв 
€лр(ттнаи>9  объяснип^елшаго  оособ1я.  Есдв  бы  главною  задачею 
вашего  труда  было  разсмотр1н1е  древносте!  матер1алы10й  куль- 
туры балтИсквхъ  славявъу  то  вевввманхе  къ  атому  пособио  было 
бы  яввымъ  пробЪломъ  в  весьма  чувстввтельвымъ  ведостаткомъ 
взсл^доваа^я^  во  служебиое|  вводпоезначен1еперво1  частя  труда, 
гдЬ  разсматрввается  матераальвая  культура  —  взм1ш1еть  ха- 
рактеръ  вопроса.  Им1я  ц'Ьль  представать  только  обпие  выводы 
жп  дос9пое9ьрныхь  Фактовь,  мы  могла  ва  атотъ  разъ  оставвть 
археологвческ!!  матер1алъ  почта  ветронутымъ:  отсюда  ве  могло 
провэойтв  ввкако!  поруха  влв  ущерба  для  дЪла,  а  скорее  —пря- 
мая выгода  опред^ленвоств. 

Чвтатель  ввдвтъ  скудость  поообИ,  которыяв  мы  распола* 
гаемъ...  Пусть  еще  вспомнвгь  онъ,  въ  како1ведобры1часьпрв* 
хоХвлось  чужеэемнымъ  авналвстамЪ|  всторвкамъ  в  мвссюверамъ 
наблюдать  услов1я  в  порядка  внутреивяго  быта  балтИсквгь  ела* 


I)  Сеыакн  ■»  еборвкЕн,  гдЬ  мжедшгся  мко»  имбуд^^  слом— ш  ме  гш», 
«мк  шообжадтшхк:  домдыю  будете  амш1тн«ц  чтф  ндтер1иъ  наыечосъ  мамм 
шуъсаЬАуюшижътрудм'цРГа!  — «РоюаНс!  РоЬ^жа  81о14«||к1в7»  аъ  Сио* 
ри*Ь  Ма^1с7  мгик^Я  1868»  р.  М«-67,  $9-158,  Кпк  27,  88;  18в|,  р.  141-^1981 
199—241»  Кго.  29|  80;  8сЫ«1сЬег:  Ьаа!  Ш1д  Гогаеакге  Лег  Ро1аЫкЬеп 
8рга€Ье,8рЪ.  1871;  БоА7»шъ*де*К7ртев4:  О  дрс«ае«ооАьс«о«ъ  шаыхЬ  до 
ХПГ  стод4т1%  Лебо.  1870.  Въ  ^ос^^дме1IЪ  сочмненЫ  обращено  аанмаа1о  в  ва 
смва,  ааходаиЦаеа  жь  гравотахъ  8а1т{Й€квхъ  сааааа'Ц  апрочовъ  <— ддя  цЬле! 
^рамаатачо€авжV  Что  аасаатса  до  Фоветаческий  версдачв  е1овЪ|  врсдставм* 
аоса  781т1ымъ  передааать  ахъ  русскааъ  овеыюмъ  п»  &лйет4ыт€льшыя%  «мв 
тре^лоАлшемыхь  «орвагь.  Ошабкв  в  вепрааааьаиа  догадав  бьиа,  ковечвО| 
ирв  мовъ  веаабЬжвы.  Чтобы  ослабеть  вхъ  в  дата  возвожвоста  вайтв  бохЬо 
ораавлааиа  Форши^  вы  врасоедмвялв  къ  гадатеаышвъ  реставра^Ывь  в  орв* 
гввали,  т.  о.  уродаваыв  #орви,  ш%  кавахъ  во1абс«1в  слова  была  порсдавы 
■1В0ДХВВВ  собвратолавв. 
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мвк.  Время  бьио  елшконъ  трёмашое  Д1а  вооСдапъ.  Ож»» 
еютев1е  борьбы  возщущио  I  ■звращио  обьпвый  хояъ  жшавщ 
щроигвомашовшжея  правому  право  не  ваходвю  простора  дп 
хЫетв1я.  Средв  такого  брожен1я  вдс^^дователо  бываетъ  ввогда 
очень  трудно  ва1тяеь  в  отлвчвть  п  всточнвкахъ  дЫств1е  аре* 
менвой  всторвческой  првчвны  отъ  обычвыгъ  востувковь  «по  за- 
кону свату»,  отъ  дЫств!!  праввыхъ.  Его  опаств  вьфучакяъ 
вособхя  другвхъ  сдавявсквхъ  шеменЪ|  хоторьш  вг  жвзнв  был 
сшстлв1е  балт{йсквгь  в  вдад'Ьютъ  древнвнв  пвсьмеввыш  ва- 
мятввкаш  своего  права;  во  только  —  йтчасти;  вбо  в  ащ^сь  ш 
ве  найдемъ  вв  одвого  пакятввка  (за  выяетомъ  русскккъ  догово- 
ровъ  съ  грекамв),  п  строгомъ  смыехЬ  првнадлежащаго  язи- 
ческо!  эаогЬ.  ДревнЫ1ш!я  постанов1ев1я  яешскаго  в  польсваго 
права  восятъ  ва  себ^Ь  уже  весовнЪ!ные  сгЦы  хрвспавсвагоу 
церковваго  вл1яв1я,  а  чрезъ  вего  в  рвмскаго  алепевта.  Да^^^е• 
Область  древве-славявскаго  права  такъ  еще  мио  вэсл1довава 
въ  культурво-всхорвческомъ  отношен1Я|  что  взсл^дователь  вочгга 
во  всйхъ  ваяш'Ьйшвхъ  вооросахъ  этого  рода  бываетъ  предо- 
ставленъ  своему  собственному  опыту  в  свламъ.  Помвогвмъпред- 
метамъ  овъ  ве  только  ве  вайдетъ  ввкаквхъудовлетворвтельвыхъ 
объясвев1й,  во  даже  в  простого  указательваго  сбора  матераала. 
До  всего  овъ  должевъ  доходвть  непосвльвымъ  собствеввымъ 
трудомъ.  Самый  важный  вооросЪ|  безъ  основательваго  р1шев1я 
котораго  все  древнее  право  славявъ  (а  съ  ввмъ  в  культура  вхъ) 
вредставляется  въ  какомъ^то  сомнвтельво-неврочвбмъ  освЬще- 
в1в,  вопросъ  о  вл1ян1в  чужеземнаго  права  в  учрежденМ  ва  сла- 
вявск1я  —  едва  затронуть... 

ВотЪ|  еслв  нужно,  н1которыя  взвннвтельвыя  врвчввы  т1хъ 
ведостатковъ,  который,  конечво  — -  въ  обвл1в,  встретятся  чвта« 
телю  въ  предлагаемомъ  взсл1ц1оватв.  ДруНя  —  падаютъ  на  лич- 
ную долю  в  ответственность  автора.  И  овъ  усердво  просвтъ  всЬхъ 
не  о  сввсхождетв,  а  о  справедлввой  строгоств  къ  ввмъ  в  всвра- 
*лен1в  вхъ,  потому  что,  говоря  словамв  Яна  Гуса:  «а  рНто  зЬе- 
йи  те!  1етроге  Ьос  шаЫ  81а1ш  рго  гертк,  п(  ^^оие8СШI^ое 
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дгЕвпосп  юпии  кыта  вдлЛсхпъ  сившгы 


Ш|1огеш  8еп1епиш1 1а  ^шса^^м  шакепа  регс{регет9  а  рНоН 
1еп(еп11а  вап<1еп(ег  е1  ЬпшШСег  Десиоагеш,  псхещ  ^аоп^ат  Ша 
^ШI•  ^{тм!  »оп1  шш1ша  Шогаш!  яоае  {рюгашпв».  (Ое  1п* 


•  % 


«  .  ' 


Земш  ■  народа. 

•  * 

Оь  той  порЫ|  какъ  вачаваютса  таерльш  свадйтедьстаа  подо* 
жатедьвой  1стор1я,  мы  ваходвмъ  огааявь  обдадатедям  южваго 
побереакьа  бадтИскаго  моря,  орабдазательво  —  отъ  Лабы  по 
Вяау  «)•  • 

Обшарвы!  ара!  этотъ  во  миогвхъ  чаетяхъ  свовхъ  ваходвдса 

еще  аъ  псраобытвомг  состояпаа  ж  быдъ  мадо  аоэд1лавъ  рукою 

• 

человека:  огромные,  д1вствс11вые  буковые  а  дубовые  хка,  ве* 
проходвмыя  пущв  в  бодота  тяпудвсь  в  по  окравиамъ  в  виутрв 
стравы '),  сообишя  с1  характеръ  двко!  заключсввоств,  уедвнев1я 


1)  Стремясь  докиить  шршшстыпшро  икоаность  а  ■еобжодааосп  гв|иишн* 
аац|«.<Кыт1Й€к«г9  оомори,  ва«оторы«  кзс11АОпте1аутмрждд1а9ЧТоосаом10в 
втсемаЬ  страаы  -«  веоокоаъ  »4м«  аеорериано  —  Сшо  ш  оспмаось  ми1е«* 
■мац  чгао  друяяны  сшшагц  вокорявъ  епц  состашия  виешес,  чяелемм  не* 
амач«т«льноо  еос^ов^•  ^го,  аоторое,  ш%  аачестаЪ  прсдетаватеаа,  сарию  отъ 
»азъ  асюр1я  герааасвую  армро^у  а  ямгь  австаго  сюв,  оевоваого  авродв* 
■амл«а1я.  Съ  оеобеваою  обстовтеаиостыо  вта  гваотеза  вмоакваа  м  раэввта 
К.  Ф.  Фабра аЕвкъ  (са.  егв  ст.  «ОЬег  <!*•  (гйЬегв  81а?еа1Ьат  4ег  ха  1>саисЬ* 
1ааД  (еЪ(Угев4еа  О^СмсивДег»  8сЪ^.  1В41,  а  тавже  а  въ  VI  т.  ДаЬгЬасЬег  д.. 
Тег«1ва  Г.  юек1саЪ.  ОеасЬ.  а.  А1ипЬаю«каа<1е,  р.  1— М)  а  ооддерашваетса  бра* 
«оаъ  его,  аав1стаивъ  вадатсмаъ  «Руваскаго  Дволовапр!*»  (ПгкааДса  ваг 
Ое1сЬ.  а.  Рап1.  ВОг^В!  II,  р.  80^7,  44, 72*4^  с1  ем  лаг.  81иа1еа  хаг  ОеаеЬ.  баг 
(Ымеиабег.  II,  В.  1859,  р.  8).  Патркпгвчесааа  гавотева  эта  встр1та1а,  одааао, 
тваоа  освоаатеаыюс  оаровержса1а  со  сторови  Коввгартеаа  (Собех  Рот. 
41р1оа1.  р.  В1б— 831)  а  Боааа  (ст.  сПеЪег  б1а  То1кмргасЬв  бег  Когб^сшШсЬеа 
81а?еа«июте»  въ  ДаЪгЬОсЪег  бее  Уеге1о|.  С  юек1еаЬаг|1кЬе  ОеесЬ.  а.  А1* 
1ег1Ьт1к.  Лг^.  IX,  ВсЪ*.  1844,  р.  1->17),  чпо  вредставметса  северомаве  вв* 
авшвваъ  саоаа  вддватъса  аъ  са  раэс8отр1а1е.  Ср.  тавже  Ваг111о1б:  Ое* 
асЫсЫе  ?ов  Ка|са  авб  Ротшега,  I,  II.  1839,  р.  1&Х 

9)  Осаоват^^квое  раэсаотр1а1е  южавге  баетЕйсхаго  аобережаа  ж%  есте* 
ствевво-всторачесаомъ  атвешевСа  чататева  ва1детъ  аъ  вваг!  Ваг11|а1б*ах 
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оп  оое1дЛ  I  вцгтренпго  рамФщЫв  п  отд&дышп  «епжъ»' 
Обошрвм  полоса  зшя,  окружеявая  еъ  сивера  аюрагЬ|  еъ  аа* 
шциц  юга  в  востока  пусгошамв  в  дремучвнв  11са11В,  вредста- 
адвп  мвого  еегествевваго  1Мднообраз1Я,  много  благоор1ятяи1ь 
в  веблагопр1ятныгь  усювШ  для  дЪятеляостя  человека.  Прярода 
вообще  щедро  од'Ьдвш  ее  свовмв  дарага:  твердая  обвтаешш 
почва  отлвчалась  веобычайнымв  богатетвамв,  рг1дкв11ъ  обвлемъ 
водъ,  болыпвхъ  в  надыхъ  р^къ  в  озеръ,  р^дкою  роскошью  ра* 
ствтедьвоств,  пдодород1Я  в  жвввоств.  Свщд^тедв  почта  не  вахо- 
дягь  словгь,  чтобы  достаточно  взобразвть  богатство  естествев- 
ныхъ  провзведешй  края.  Адамъ  бременскИ  передаетыюдцгсво* 
его  времеив,  что  «Сиа8аи1а11  очень  богата  водевымв  пдодкмв  ^)9 
Адедьготъ,  еовсхопъ  магдебургскЛ  (ок.  11 Ю),  говорвгь,  что 
страна  язычнвковъ  (т.  е.  сдавянъ)  обильна  мясомъ,  медовгц  му* 
кою  в  птвцею,  в  —  есдв  возделать  ее,  то  богатства  ев  будута 
таковы,  что  съ  ней  несравнвтся никакая ввая земля*);  мвсс1оверъ 
ОеФридъ  сгь  явнымъ  воодушевлен1емъ  отзывается  о  Померь!, 
что  оно  невЪроятно  обильно  рыбой,  добываемой  какъ  взъ  моря, 


0€1сЫсЬи  т.  КОвев  ей.  1|  ^  5->8&.  6 1йеахъ  к  божотахэ  «Сшмшк»  1'У0|м»^ 
\71Аок1вАа19  Нее  вми«|  П»  4»  III,  45;  ААатва  Вгеш:  Оеви  П,  18;;  НеК 
шоМаа,  СЬгоЫса  1, 87;  ЕЪо»  У1и  01(01||1  Ш,  4;  МаШваа  ОаПаа  СккФвкш 
III»  1»  у  Б%дёвскаго  жъ  Мовошепи  Ро1о&1ае  ЬЫ.  I,  р.  464—6;  СЬгов1сов  Ра* 
1аг11|01ав.  у  Раумера  въ  Ке|^1и  Ыа!  ЬгавЛевЪ.  В.  1886|  гаЪ  1147 аа.  Л& НОВ; 
8ахо  Огатшаиев!,  НиюНа  «А.  МаПаг!,  1,  р.  886— 4»  921»  976;  а  тажжа  к 
мвоНя  грамоты,  каор.  СоЛ.  Шр1  Рошег.  №  бЗ,  64,  бб»  69г  40, 60, 61,  бб,  63, 71» 
81,  85,  86,  88  а«е. 

1)  «Наео  г«(1о  (а8е1ааав1а)  ош  111  агш1а,  «!На  ь%/Ы§%Ыи  срЛяНвшитш. 
А^аш!  Бг.  Оеаи  II,  18. 

3)  «ОевШе!  Ш  (— 81ао1)  ре«|]т1  пш!,  мД  Цгга  аогвш  орИша  сапа,  ааНа, 
С|г{ва,  ао1Ъва  а1 11  с1оо1ашг,  оюв1ат  Аа  игга  вЬаПаи  рговев1ввт.  На  «I  ввПа 
е!  рои!!  сотрагаг1  Шо  а1ав1  НН  4о1Ъаа  вой  ааи.  А  Аа19огИ*Е^1а1о]а,  ооа.  «ъ 
Маггева  е!  РвгавА:  Уа1егвт  •еНр1олш1  атр111,  соИесИо,  1. 1,  Раг.  1734,  ри 
627;  скажет  къ  с^ раю,  что  сомгЬвй  въ  поддвввоетв  оясып  ав.  Адажагорйц 
Кавтег  Кекеаи  8. 1 110  ав.  р.  126—7  —  доажяы  бита  вазаавы  во  шамВ  в4рЬ— 
ведоказаввымв.  Со  сторовы  е^мшявекаго  бита  аввстояа  д|мтъ  екорйа  оовоагь 
въ  аакаючеа1ю  сбратвому. 

2* 


20  дгЕвоосп  югад.  быта  влдпйспхъ  сяавявъ. 

т 

пп  I  юъ  рЪгъ,  озеръ,  змолей  ■  врудоп:  ва  одваъ  деварь  ^) 
можво  бьио,  во  его  словавъ  —  вуовть  аЬлый  возъ  свЬввгЬ| 
«врвыгь  в  вкусвыхъ  сельдей.  Въ  пкога^  же  взобвпв  водвтсв 
в  дичь:  олеш,  д1К1е  бмкв  в  ковв,  мелв-Ьдв,  вепрв,  свввьв  в  вся- 
в1о  друНе  зв^рв•  Зд-Ьсь  добывается  жь  вздвшествЬ  маао  оть 
воровц  полово  отъ  овецьу  Ж1ръ  отъ  барааовъ  в  воиовъ  в  медъ; 
обвдыю  родвтся  ашеивца,  конопля,  макъ  в  всякаго  рода  овощъ  — 
в  сслвбывъстрав!  вровзрасталв  аввоградпая  лоза,  маслвпа,  м- 
говоо  дерево,  ее  можно  было  бы  назвать  обЪтовавною  землею — по 
богатству  влодовосныхъ  деревьев!»...  Вооба1е  СеФрвдъвезваегь 
вной  страны,  которая  вреддагала  бы  обвгателямъ  такое  обвл1е 
рыбы,  ДЕчв,  всяквхъ  хл1бовъ  в  полевыхъ  плодовъ,  которая  была 
бы  такъ  богата  медомъ,  вастбвюамв  в  травамв  *)•  Гельмольдъ 
иазываегь  обшнрвую  землю  славявъ  —  богатою  хл^бомъ  в 
удобствамв  тучиыхъ  вастбва1Ъ,  обвльвою  рыбой,  жвввостью  в 
всяквмъ  добромъ').  Наковецъ,  о  првродныхъ  богатствахъ  стравы 


1)  «Сере^рявы!  Ьтар/^  —  шпмявь  состишиъ  11  часть  еол1<а  шл  сжшм 
ч.  в.  ршятшжок  47и  ■1«е1идго  моваго  в^еяямага.  См.  вв.  11г11вва*а  къ  его  в«* 
рсволу  РиЬюага  СЬгов1к.  Ргс|4.  КОО,  р.  ЗШ 

в) «  Р1ас1ат  1111о  Сат  ех  таН  яааяэ  ех  а4в1|  с1 1аеоЬ||$  с1  §1авв1в  ЬаЬвв^авИа 
еа1 1асге<11ЫИ1.  Саггаиаш^па  рго  депаНогесеви1асе1реге«а11е€1|;4еев1вааарога 
ва1  сга1111оА1ве9  рт1о|11а1и  агртсгсг,  аа  ^Псегсш,  ^ооЛ  аевио,  РеНае:  сегаогаш 
ЬвЬа1оп1т  «1  с^ааЬгшв  артеа11авц  вгкопив  аргогот  рогеогаю  отв^ат^^в  Сета* 
гва  еори  гедавАа!  отв1|  ргоо1вс1а.  Ввигаш  4е  апвев^о  е1 1ас  4а  ов1Ъвв  сва 
•|11ра  аввогва  е1  аНеШа,  сва  ЬаЪвв<1авиа  аеИи  е1 1Нс1и«  сва  саааво  е!  ра* 
равега  а!  свасУ  уевеН!  1е9вв1ва.  АЦие  а!  В1иа  е1  о1еаа  е!  Всва  ЬаЬсгсЦ 
1еггаа  сие  рвигаа  гсргоа1м1ов1|  ргориг  Иртогва  ЬаЬвпДапНаа  ИгвсШегогва». 
ВсгЪогд!  РиЬрт!  II,  41.  «Тегга  1рм  р1|с)ва  е1  Гсгагва  сорюааа  1асо11а  рта- 
Ъег  ЬаЬва<1ас1аа;  оша1|евиаяве  (гваеви>гва  е1 1срта1вва  •1ве  аеа1вва  (еШ* 
11и1а1а  еаг.  Кв11а  ае1Па  1ега€1оГу  ввПа  рисвЬ  е!  ^аа1ва  1'есввА10Г*.  1Ьи[  II,  1. 
сИ  II,  ВЬ 

В)  «^в^а  ав(еа  игга  (Л^*а9{гев11ва)  ЛевеПаегаЦ  аЫ1  (соаеа  АМГаа)  ввв* 
с1оа  1в  оаве!  ге^Ьвс!..  .в!  яв]свв<|ва  а^гогва  реавНа аПагевСвг,  веа1гсв1  ева 
1авиИ|  ав!!,  ас€ср1вН  1еггаа  ориааац  иггаа  арасюааац  вЬсгеа  ГгасиЬв!,  ге« 
41вв41ав1са  рЫса  а1  сагве  а1  соааода  раасвогаа  (гаНа.  ПШЦве  иоЬаиа  с1 
81впваг1{а...  «(гав1а1^а1е  1в  иггаа  ^е11«1егаЫ]еа,  е!  <всоИ1а  еаоц  е1  рагУс!- 
Яаю1в1  (1а11с11|  е1в«,  ео  явод  воЬи(1еЬеави1Г  ориаае1в«,  яв1  иШиаеаа  Де  вишв 
1в1а1оогва»,  Па1ао144  СЬгов1саЛ9  57.  «СовВвегсвг  да  СегНа авЦ Ьов1ваа  Тев* 


*. 
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лево  свщЬтельствувоть  ж  дарствевеьш  гршоты  тувемвых^  кш* 
ве1:  аяйсь  вмоввсты  првгдапшотся  въ  1иодород|г11111ую  вешп» 
щедро  одаревцгю  иодвш,  скотомъ,  птвцею»  рыбою,  шмококъ  ■ 
медомъ;  югь  отдаются  села  ж  деревня  со  вс&ш  удобствам!  жвзнв: 
съ  богатыия  х1самЯ|  лугамя!  поляия  я  рыбнымя  мвляш  ^). 

На  первый  взмядъ  можно  подумать,  что  вп  отзывы  закляв 
чають  въ  себ%  ареувелчен1е*);  но  полная  справед1явость  яхъ 
дояаяываетея  само!  ястор1ей;.  ябо  только  яяг&я  въ  ввду  природ* 
ньш  богатства  края,  моашо  объяснять  себ-Ь,  почему  такъ  долго 
■  упорно  стремялясь  н^мцыкъ  обладав1ю  славянскямъ  побе- 
режьемъ  балпйскаго  моря,  почему,  наконецъ  —  я  (н^мецяая) 
колоня8ац1я  страны  совершалась  такъ  охотно  я  быстро. 

Распространеше  пряродвыхъ  богатствъ  было,  однако,  ■• 
равномйрно.  Првведепньш  свяд^тельства  ям'Ьхугь  въ  вяду  ечаст- 
лявыя  м'Ьстностя;  но  не  мало  было  я  такяхъ,  гдф  природа  опры- 


Юв!€1  шй,  1вео1ев4ш1 1§гг«т  (Веииогаа)  •раЫомвц  ГеППва  1Ь|шев1о^ 
рааеаошт  иЪегиСе,  жЪашиаСеш  риое  е!  саше  •!  ошЫЪо!  1ю11м.  •  1Ы&,  I.  ВТ. 
Въ  другомъ  м^сН— о  М1мЪ  Гммвъ  (Цп!  Ыпо^!).  .:  «реНжит  С11  аД  Ы1в1м^ 
Япод  {соа  411аЛат  Гоге!  в  ЫсЬо,  в|гии1  отв1Ъо1  Ьо&!«».  .№14 1»  87;  с1  1Ь|Д.  I, 
12;  Аш1«1еа  ^аед1и|Ь•  ••  ••  997.  О  рыбвыжъ  <к>гат€тважъ  страви  Гелыюшдъ 
гомрвгь  м  II  км.  Г1. 12;  сравм  Зав.  Огата.  Шв!  Пав.  р.  357,  399,  в  вав» 
тЫ  грамопц  особ.  Со4.  М 43, 76  а  ЕЬЪов1|  У1и  Оиов11  III,  4. 

1)  •  •  .«Нее  и111о  1ке1  {всвНо  ашевНаЮ  1атёв  §11В8.  вЬеПаЮ  ^кЬе.  всваИв» 
в1а.  авеараиоп1а  е!  р{|саиов1|  сор1а,  е!  ргаеогаш  аЬивАааиа  свШа  с1гевш1аеев* 
иЬв1  ВОВ  есАип!.  1р8а  ов1т  1егга  е1  с1гсат  еат  шагШаа  1оса  1вв1  ГегШШшв 
1Н1СВВ1  ав  ресогвш  в!  р1м1вт.  о1 111во8а  о!  •1си1  кНЫиг  Да  1еггв  герговШ* 
ов11 1аси  с1  те11а  вшвавиаа.  Со|1ех  Ров1«  Шр1  Л»  29,  е!  М  60..0  врвроАвыхъ 
<к>гатствахъ  страви  говоритсв  во  мвогвхъ  гравотахъ. 

Находимъ  во  1вшаимъ  врваестм  ад^сь  в^которио  старио  терввви  взивв» 
обозвачакмц1о  вродввти  раствтедьвой  в  жввртаой  врвроди  крав:  ваа  до  вйво* 
торой  стеоева  усаовлнааетса  Д8нжев1е  сааой  худьтури.  Изъ  родовъ  дерев&евъ 
взвйстаи:  думйь  (1цтЬ,  сКитЬ)—  въ  собетвевноаъ  свисав  ^ве^сва  в  вообще  дв» 
рево,  хакъ  въ  аа.  древвесаавааскомъ;  лдла  ЦШш,  9а|1е1а,  ^е41а)-е1ц  аса» 
Цовева,  ^м1в),  еешмю  (вИкЬа),  дама  (куро),  б^  (Ъо1е,  Ьавк),  брелш  (Миц 
Ъгеае);  взъ  агодъ:  молина  (то1е1в6К  ем^р^миа  (|тог<Ле1е{ве).  Изъ  звйрей:  Ы» 
•м6  ФОМ  {АеЫш  Ьоа1а)-01свц  дива  кор^а  {йьЫ%  копгб, «—  квпга)-01еаа1|а;  дыФШ 
аом  (де11га  ^еа1),  дыва  сеаам  (|1е11га  •сЬ1ге{оавс);  йоялцъ  (Ю^авц  зо^авр%  31>» 
(ав(з),  днсмаа  (1е1ие11х,  МпёШка,  1е11е1иа,  1еие1ц|а),  еея|»%  (▼1регк 
(1гавск,  так).  О  двквхъ  бывахъ  св.  ААат!  Ьгевь  Оеаи  1У,  81. 

2)  ВапЬои:  ОекЫсЫе  тов  Ко^в  вв4  Ровшегв,!,  р.  482  з^. 


22  дгошосп  югад.  выта  вопйскпъ  савшгь. 

вшсъ  «IОв^к^  своею  игровою,  веорввЪтшюю  стороною.  Это, 
говорв  сюввмв  паввтввковв  —  «1ос{  ЬолгоНвекаазЮ^оШпШо!», 
шЛсп  Ое^йломмыгъ  пустыяц  болотъ  в  двкиъ  д1твъ^)|  вввв- 
иввшвхъ  виогда  очеоь  аоачательвыя  одостравс^!  агЬст1|  гд^ 
твжеды!  трудъ  чело8{ш  ораИосвлъ  дашь  скудвыо  шодЫ|  гд% 
ваботы  в  оотребиосгв  его  не  вм1|в  оростора  в  рико  пив  да^^е 
вабогв  о  днеаномъ  существоваа1в* 

Прврода  съ  оодобпывв  разиообразаымв  уедоа!а11В  ве  могда 
ве  обваружать  в  соотв1тстае1|шго  разаообразваго  вд1аа{в  ва 
Сьпъ  в  образъ  жвзав  обвтателей. 

Есгествеавая  оровзводатедыюсть  врав,  еъ  богатымъ  вэбыт* 
вовг  возоаграацаашая  трудъ,  саособва  быда  вородвп  ве  одво 
домашнее  довольство  в  *благосостояа1е|  во  в  вызвать  оромыш* 
асиоую  д1яте1Ы10сть  в  торговую  предпр!вмчввос1Ъ.  ГеограФвче* 
свое  ооложе111е  страны  впо^II^  бдагопр1атствовадо  этому:  она  за« 
вямам  такъ  сказать  срсдану  европевскаго  матерява,  сосдвняя 
югь  в  ваоадъ  съ  сЪверомъ;  бодьш1я  р%кв  обдегчадв  сообшеше 
внутрв  ея,  сосЬднее  море  открывало  дахЬе  свободны!  путь  кг 
рынкамъ  Дан1В|  Швс1ив  в  русскаго  С1вера.  Торговая  д1ятедь* 
вость  являлась  какъ  бы  всязб1жяымъ  сл1|ств!смъ  прнродно* 
геогрвфнческвхъ  уаов11  в  отношен!!.  Вм^сг^  съ  тЬгц  на  сЬ- 
вср1'||  у  моря  жвэнь  необходимо  должна  была  полутать  болЪе  ши- 
рокое разввт1е|  •^^мъ  внутрв  страны  я  на  окравнахъ:  иаселев1е| 
стЬсвенное  съ  запада  в  юга  врагамв,  уходвло  отъ  опасныхъ 
жЬсп  в  стремилось  къ  морю,  которое  давало  просторъ  его  дея- 
тельности и  поощряло  ее  удачею.  О  последств1яхъ  торговыхъ  - 
сношен!!  в  зшкомства  съ  внозсмнымв  вародами —  вЬтъ  вадоб- 
мостя  распространяться :  от  никогда  не  проходить  даромъ,  какъ 
вообще  для  образованности,  такъ  в  для  ваправлев1я  частныхъ 
сторонъ  народно!  деятельности;  заметимъ  только,  что  жесткость 


1)  ПвгЪог41  РЫопв  и|  10;  Мек1е1Ъ1Г|ЬеЬм  ОНпша^вЫкЬ,  Д|  100^  ВЮ; 
СоЛеж  Рммг.  Шр1  Дв  ео,  100;  Важо  ОгатаМ1с«8  НЫ.  |^  П^ 
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варедвию  харитера  I  п  цгровм!  незапсшаа  авц^  «0|  мн 
«орыш  п^р€Д|Ла  вика  пI^ъс^ишт  быш  юш  «е^ 
1то1М|  црмй  111яаи  ^осIIIпте^&юI  птмы  1^ 
етр.  38  ц.)  допши  быть  во  впогоагь  оФьяевяемы  в  поетмв» 
вымъ  общев1аиъ  варода  съ  моремг  в  его  опасяостямв;  раввып 
обравоагь  •—  11орех{е  разбов  «лавявъ  был  шЦетвЕшг  егаш» 
же  ввавомети  ввг  еъ  ейвервымв  ввквнгамв!  сколько  в  гаогра« 
♦вчестго  поюжбя{в  орв  11ор%|  которое  ватиокъ  легкой  добычи 

в  вг  евовхъ  беачвемввыкг  аалвап  в  оаро^^^'^^^^^'^^м  >^* 
деашое  убЬашще  дм  оврага. 

(ХИЬдуегь  однако  скадатц  что  легкое  удовлетворев1е  цужл» 
челов1ка|  воощряв  трудъ  в  предар1в11Ч1востЬ|  увлекав  мысль  в 
свлы  егО|  тгло  В1гЬть  в  свою  вевыгодную  сторону  в  вровзвесп 
•     своего  родв  гвбельвую  полвпческую  в  общественную  безнечвоета 
в  аватЬо:  отдавшвсь  самодовольно  однвмъ  внтересамъ,  *  вародь 
легко  аабываетъ  о  другагь,  еще  бол^е  существеавыгц  осо- 
бенно —  есля  его  орвродны!  характеръ  ваклонеяъ  къ  бевэабот- 
восп1|  если  91В  внтересы  требують  уступокъ  в  жертвь  вЪюю- 
рымв  удобствамВ|  ввлюбленнымв  обыкновен1ямв  в  прввычквмв. 
Не  мен1е  рЬшятельно  должно  было  быть  вл1ян1е  оряродвыхь 
условЛ  тамъ,  гд1  оня  оказывалась  неблагопр1ятнымя  для  разввт1я 
сощальныхъ  отношен1Й.  Заброшенные  судьбой  среди  болотъ,  цу* 
стошей  в  лЪсовъ,  отчужденные  не  только  огь  ннонлеменныхъ 
вародовъу  но  в  огь  блвзквхъ  родвчей»  вЬкоторыв  племена  вевэ* 
б^жно  должны  была  одичать  в  остаться  на  весьма  ведалехой 
стуоевв  сощальнаго  разввт1я.  Нравственное  коснШе  в  ковсер- 
ватввный  застой  бываюгь  обыкновеняымъ  слЪдств!емъ  такого 
уедвненнаго  положен1я.  Зд'Ьсь  уже  р^шятельно  в§тъ  м^ста  длв 
мыслв  в  д'Ьятельноств  полнтвческой|  для  вредпр1ят1й  обществен* 
выхъ:  оервыя  ограничиваются  мелкими  раздорами  и  ссорами  еъ 
ближайшими  соседями,  вторыя  выражаются  грабежомъ  в  раз- 
боемг,  Соединен1е  такяхъ  олеменъ  въ  прочный  соц1альво*гос7- 
дарственный  союзъ  можетъ  совершиться  только  посредстиомъ 
внЪшней|  чуждой  силы,  но  не  посредстиомъ  внутреннвгб,  вэь 
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виг  смвгь  всходщииго»  обгедввяюоиго  ваша:  до  вое^I^^шф 
овв  ве  вырастаюп. 

ОпгЬчеяиыя  ад^сь  врвродшыв  шлЬш\я^  вшъ  откроекя  дм1е« 
впо^I1^  оораададась  жкиаю  в  ветор1ею  битИсквхъ  сшвявъ.    . 

Вэгдяясмъ  теперь  ш  народ^^  обошшчвмъ  важуИшЕя  племевв 
в  1гЬсте  аиггедьства  агь,  ходъ  вхъ  встор!!,  обра»  жшзвв  в  ха« 
рактеръ. 

Ми(в1е  ШаФаракв!  что  бадт1йск1е  сдааяве  выпив  ваг  венеда 
прваведявскахг  в  расорострааадвсь  сг  Воётоха  на  Западг  О  — 
вредстаадаетса  аоа1и^  в^роят8ЫIIг|  такг — какг  ва  бдвжа1шев 
родстао  вхг  сг  а^таыо  сдааяиг  орвввсдявсквхг  указываеть  уже 
самое  тожество  особеивостей  языка  тЬхг  в  другвхг.  Но  когда 
оровзошдо  это  переседше,  вдв  в1рв1е  —  раэседен1е,  на  это  ве 
существуетг  ввкаквхг  оодожвтедьвыхг  укаааоМ  вг  выточив* 
кахг*)^  .Достов^риая  всп)р1Я  зоасгь  сдааяиг!  какг  обишштелей 
бадпйскаго  поморы!»  но  ве  какг  -—  $шсельникоп  вджшедшею. 

Вг  всточнвкахг  УП1— XII  в.  страиа  носвтг  атвограФвче- 
екое  вавмеаоваи1е  земли  Всндоп  ( У1пе<1а1апЛ|  Уеопод1аш1,  У|0(1- 
1апс1)|  СлаеЫ^  Слаеанш  (8с1аи1а,  8с1аиап1а)«  Народы,  свд1вш{е 
ва  вей  врвэваются  сввд1тедямв  за  вароды  одного  рода  в  вде* 


I)  йаГ«11к:  81о1Ншк4 1иго1{1ами,  Рг.  1887,  |  43,  р«|.  834  ч- 
3)  Домиеаы  Ш*Фарм««,  1ЫД.  р.  836  ш^^  «по  такое  оер«сеаем1в  мйшяш»  бим 
оромо!»  аъ  вер{одъ  арсаема  аежду  III  а  У  стохктЫаа-^мслхашааюгц  во* 
атао,  водваго  авва«в1я,  во  догадквав,  жотв  бы  в  остроуавыав— аеаьав  май- 
швть  аедоствтокъ  всторнческвх'Ъ  дааммхъ.  Овй  ва^ютъ  всЪ  усюви  вйровт* 
аО€ТВ|  во  дое«ов1рв11ав  вхъ  амвать  ведьаа.  То  жо,  оо  авшеау  ав1в1ю»  сд!* 
Д1етъ  сввмт  а  о  ревзгаьтвтвх'Ъ  вооиток'Ъ  оорсд^двтъ  авродаость  древвИ* 
Ш1Г0  ввдо*евроае1свАго  ввсеаев1в  бадтШсвдго  ооворыс  Флромтшымь  вредетвв* 
лаотсв,  что  отвосвпдыю  древв11ш1е  обатвтеда  стрввы  биав  гЬацу,  во  вто 
ввхотагв  би  атта  двд1о  втоЗ  в1ровтвоста,  вто  орИветъ  оо  вв  доввввввы! 
•сторвчесвИ  «ввть  в  вв  веаъ  авхочсгъ  освоввть  двллйЁшЫ  встораво-атво* 
вогвчеевЫ  аавдючевЫ,  тогъ  востхватъ  воорсвв  враввдааъ  строго!  ва|ка.  Къ 
евову  о  сворвовъ  вооросй— аавйтвгц  чю  вравержеацдва  ав1в1в  о  древв13* 
веаъ  ыавввсвоаъ  ааседеа{в  бадтИскаго  ооворм  ввдвютсв  вюда,  воторыгь 
^шь  ввках'Ъ  ведмв  аааодозрвть  въ  уавивъ  саававсвоаъ  ватр1опив1|  св.  вро* 
дасюЫе  Латава  въ  вввга  КашЫо  11ога« Сега!^!!  Ь.  1833;  в  тавжо  ого  вала* 
мй  в  воаасвтарИ  въ  Тацвтово!  «Г«рвав1в». 
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^  |1еП|  аа  вшшДшахъ  родстееяпковъ.  Иы  оцЕтюпп  пъ! 
иЛцуж  вж1фаиев1ю  еъ  Запади  ва  ВоетокЪ|  т.  е.  по  прадшиагао- 
мощу  старшпнству  агь  перееедея1я.  ^ 

Вйхры  (^ырИ%  '^а1вН|  ?ГааН).  Шеия  садило  въ  кра1ае11Ь 
е^веро-аападномъ  угду  между  моремь,  р^кама  Овадевой  ш  Овеа^ 
пяо1  —  еъ  одной  стороны  н  Травьвой  —  еъ  другой.  Чаетъ 
вдеиевв  П01гЬщиась  ва  острове  Феибрь'(1тЪг1а).  Првваддежаш 
дн  Вагры  къ  сдйдующей  втнограФвческой  особа  Оботрвтовъ^ 
ванъ  часта  адъ,  вдв  ооставдялв  отд'Ьльвое  пйдое  —  ввъ  веточ* 
нввовъ  ве  ввдно. 

ОСотршты  (ЛЬо^гШ,  АрАгедв!  АЫгеж!)  —  по  толковав!» 
ШвФарвка  п  В^рти^  простврадвсь  отъ  р.  Травьвы,  Бвдой  в 
Лаби,  гд%  проходвп  В8в^стный  «саксовск1й  предЬта»  (Цшев 
8ахоп1ае)|  въ  востоку  во  р.  Варну.  Пдеия  подраад^дядось  ва; 
а)  собсптннип  0(ктрипит^  вазывавшвксв  вваче  Ререиит 
(Вегек!)  в  зашмавювхъ  с^вервую  часть  отравы;  б)  Шлабол 
,(Ро1аЫпк1|  Ро1аЫ)|  обвтавшвхъ  между  рр.  Бвдой  в  Лабой  д» 
Звйрвнскаго  озера,  рр.  Стзра  в  Эдьды;  въ  всточввка»  до  вач. 
ЕС  в.  часть  Подабовь  встр'Ьчаетсв  подъ  вмевемъ  Смемдынюшш 
(8теШпк1|  8те1(110воп)  —  по  ШаФарвку  =:  Смолацы,  овв  жвдш 
у  вывйшняго  Дэмвца;  ваконецъ* — в)  Вариовш  (^атаЪ1)|  еадЪв- 
швхъ  на  востокъ  отъ  Ререговъ,  между  моремъ  в  р.  Варной. 

Особый  групры  пдеменъ  составляла:  1)  Лимны  влв  Лы9п$ 
(1Лооое9,иооде8,Ь{иаа|ипав(1а)— по  толковашю  ШаФарвкаав 
Глыняне^  обвтавш1е  ва  правой  стороне  р.  Лабы,  около  вынЬшвяго 
Путлвца;  2)  Древане  (Вгеиап!),  аивш1е  на  л%вой  сторов&  р» 
Лабы,  васупротнвъ  Лвиовь;  8)  Еетенцы  (Ве1Ьеп2,  Ве1Ьеп1С1)— 
по  ШаФарвку  =5  Аыпмииы,  Врьтники,  о  которыхъ  взвклю 
только,  что  они  соеЬдвлв  съ  Лвнамв  в  ваходвлвсь  на  восточвомъ 
берегу  Р*  Лабы;  4)  Мйрн^ие  (МопгаЫ,  МоНде),  область  волк 
рыхъ  проствралась  отъ  Плавскаго  озера  ва  востокъ  до  р.  Га- 
волы  в  отъ  верхвей  Неболы  ва  югъ  до  Безунтскаго  х&са« 

Люяшчм,  надывавш1еся  вначе  —  Ле^ажтмш  в  Вылщлмш 
(Ьаис1,  ЬеиНсИ,  ?Ге1еиЫ,  ?Гиг1)  —  свд'Ьлв  отъ  р&кв  Варвы  д» 
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рр.  Одры  1  Гаммы,  а  пкже  —  ш  острова»  Уавовнй  к  Во* 
А|Ш1(?).  От  д^ллсв  ва  четыре  гшввып  паевевв:  в)  Агаиа 
(КусШ),  во  оОъвсвеиЬо  ШвФврввв — Хввишъ,  обвтввшвхг  между . 

морею  в  рр»  Варво!  в  Рекеовце!;  б)  Чрапшииа  (0{гс1рап1| 
2егехрап1)|  вроствравшахсв  отъ  трсбелрсквхг  бодотъ  в  р.  Ре* 
всшщв  до  р*  П^вы  в  Не(киы,  в  вьше  ~-  до  Парувсваго  озера; 

в)  Рсдарей  (ВиМ,  ВеДаНэ  ВеЛегаги,  Вс1Ьап1)  —  во  толховааЫ 
Шамрвва -—  Равцреа,  жшогахъ  отъ  р.  П^8Ы  доОдрывъвдо* 
допосвой  вошвстой  страви  выв1швей  Старырадсво!  обааств,  в 

г)  Дйленчан$,  Долснисп  (ГЬо1епзап{,  ТЬо1еп2{)|  обвтавошп  ва 
с1веро«*за8адь  отъ  Редарей,  между  Додевсввмъ  оэеронг  в  р. 
П^вом^!  въ  Увермарвй. 

Въ  б1вжайшемъ  соНдств!  еъ  Лютпамв  ваходвлса:  1)  /Ъ* 
4алям  (НеоеШ,  НеЬГеМц  НеиеМов),  вазыва8ш{есв  вваче  Стодо* 
рявамв,  —  во  рЬ^Л  ГааогЬ  в  СвревЪ;  въ  ввмъ  врвваддежая 
еще  Окремме  в  Х^режме;  в  3)  Ужраие  (Устал!)  ~  ва  востовг 
огь  Додевцовъ  в  Редарсй  во  р1ж1  Увр1  до  р.  Одры  вя  вомо* 
ряасваго  (иггетввсваго)  озера;  сйвервая  отрасль  вхъ(?)  вазыва- 
шсь  Рпчанами  (К|е2ап1,  В|12ап1). 

Рйне  ВДВ  Руяне  {ИмхА^  Вок1ап1,  Ви^!»  Ваеп8^а^)  заввмадв 
островъ  Рую  шм  Руяну.  ЭтвограФвческв  оав,  важетсв,  стовдв 
блже  въ  ПоморявамЪ|  ч1лъ  въ  Лютвчамъ. 

Поморяне  (Ротегап1|  РотогаЫ,  Магаит!)  свдЪя  ва  огром- 
вомъ  вростравств!  отъОдрыдоВвсды.  Оуществовадв-л  ввутрв 
ВТОГО  вдемсвв  ваюя  частив  оодразд1|е1ия — веазгЬство;  во  въ 
•полггвко^геограФвческомъ  отвошсв1В  страва  дЪвдасъ  ва  даЪ 
почта  раааыя  часта:  оередиое  в  задвсе  Поморье,  граввцей  сд}** 
мииа  рЪка  Персавта  ')• 


1)  Ша«ара«ъ»  81«9.  аиг,  ^  те!— 3,  отдЬиетт  Покорюъ  «гь  0рочахъ 
ВА1т11скягь  ишмшшгы  ш  рисиатрвваепь  «гц  вдкъ  одау  взъ  шЬтееЗ  адемсав 
попсмга.  Ва  мо-^оимию  замаъ^ае  су  щктауетг  досиго^атъ  осаоаааШ. 
Вдаротааъ,  Поаоряве  асегдд  стмиа  бдажв  къ  саоввъ  модравошаъ  родипить, 
ч4въ  гь  водякааъ.  ПольсмЬ  «авамсш!  М«ртавъ  Гкшгц  Каддубсгь  а  Бфгу* 
жмп— 'рмсватрвваюгь  вгц  виъ  амвя,  сеасршеаво  •тд4Ааое  огъ  вшивоаV 
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ю  п  ктачшиАхъ  уоошюаютм  еще  нЪсмлшо  медапэ  пкъ 
Дтам  фт$Аь\  Лобикш  (ЬепЬихО,  дмчмчм  (2ет|1е!)|  ^БмNIгаI 
(ие|Ш)|  Вемшшчы  (К!е1Шс1)  1  т.  д.;  во  овизНетяы  тошю  во 
вмевшь!  в  дше  вовию  Д7матЬ|  что  вккоторыв  взъ  пжгы  ва* 
вмевовАвИ  отвоевдвсь  ве  къвлевевамъ  въсобетвеввомъемыелй» 
в  въ  окрупшг!  ж]гов1гь  влв  родовывъ  воселкмг  *). 

Общее  волчество  вародоваседюв{в  опредклатц  ковечво,  ае» 
вовможво;  во  въ  всточвввахъ  встр'Ьчаютсв  вксвошсо  увввавШ^ 
вогорыв  лдютъ  воводг  думать»  что  кра1|  весвотрв  ва  нвоНе 
а1еа  в  оустошВ|  быль  вообще  васедевъ  ве  бЬдво,  Такь,  Эйв* 
гардъ'ванйчаетъ,  что  Виьцы  очевь  полагаясь  ва  свою  лмою* 
чыемнность^  что  въ  воходЬ  Ка1Ш1  В.  оротввъ  чеховъ  участво* 
.вал  В01чвп|а  бершслешшхв  сдавявъ.  Въ  бвтвк  у  Лувчвва,  во 
вэв1ст1ю  Ввдуввнда!  сражалось  бтисленное  мноо1сест0О  славввъэ 
одввхъ  убвтыхъ  бьио  120 — 200  тысячъ.  О  мвогочвслеввоеп 


Пооыт  ДотжшкА  ШужьцА,  ем.  его  еоч.  О  Ротот  по4гА1|1к1«1|  ШГат.  1850» 
у.  4— 6В|  1ЮАТМ11Д|1ТЬ  докмат«аьетм»а  кв^к|1•  ШаФаршм— ке  вщержаметъ 
строгой  крмтнкя. 

1)  Кромй  л^^жыщшшл  офбЕмц  которые  жотя  ■  бим  блаяиДппит  редм^аиш 
ешймяъ  ба1т1йек11ЖЪ|  мо^  гоаоря  етрого,  яе  допиши  быть  къ  вяаъ  «пнмшш, 
шш»  ^есть  къ  ц1и10Я7. 

2)  Подробяыя  ееылш  т  «еточяшш  ди  дреме!  геогре«1я  белтШ^ 
.сшмгь  чвтетедь  Ш|1детъ  ^  ШмФшршш»^  В\ош.  §1аго1  р.  871  ед.  |  44» 
.яЫ  «•  въ  «0р9мже«1||жъ»  &  1в»  19|  18, 19|  91,  22|  94.  Со  «ревемв  ШеФорвка» 
рааекатрявдвшАго  съ  оеобеввихъ  ввквавЬаъ  ету  честь  ехевявеквжъ  древам 
.ете1|  вопрооъ  ве  маого  водввяудея  вверед^  ДучшИ  очерп  вредветв  врввад* 

дежвтъ  деп.  Петерееву,  въ  его  ететь!:  «В1е  Хйщщ  Лег  В1вев  ваеЬ  1Ге»* 
.ДеаО|  ао11%Щ|  въ  М4то{ге1  Ае  и  8ос1414  Лее  Ав11яие1гее  Ав  НогЛ,  Сор^  1888-* 
89,  р.  87--188.  Петереевъ  сд1дуетъ  вревмущеетвеаво  ойвервымъ  ясточвввемъ^ 
Сочвяев1я  во  тому  же  вредкету  Кваядта:  «2аг  (ТгсеюЫеЬи  Лег  Роаепвев» 
а  «Р1е  Ывихев  овЛ  ОЬЛНив»»  вомЪи^  въ  XXII.  I.  Ва1иасЬе  81ва1ев,  1888» 
р.  181—847,  содержать  въ  ееС^  ивого  в^рвыхъаам^чавИ,  во,  въ  оожаНв!»!^ 
страддютъ  огъ  очевь  еааутавваго  в  веясваго  валожеви.  Савый  же  в^жвмВ 
трудъ  врвваддежвгъ  Ввгг'еру,  въ  его  кавгй:  Меск1евЬвгя1м1|е  Двва1ев,  Ые 
ввш  Л.  1068,  ВсЬш.  1860,  4^  отр.  100—182,  екекуреъ  €2вг  Торо|ПфЫе  4ег 
$1атев11вЛег».  Поаьеуеиеа  ад^еь  еаучаеаъ,  чтобы  указать  ва  каагу  Ваггерм, 
.  жавъ  ша  одно  взъ  сааыхъ  еауЬчательвыжъ,  рЪдквжъявювШвъобиставаужя 
Сяевевгквтъ  Древвоетей.  Ми  ей  обааави  очевь  швогвиъ. 


28  дгЕввосп  югад.  кытА  ВАХпкстхъ  сшшгь, 

сшнп  00  хмзнынг  аушянг  гомрять  ■  друНе  сшц'Ьтея,  Ме- 
теаск1||  ишиы,  «Нутораодъ,  Адимъ  бремеасп!,  Ордерпгь  В|* 
тиЦ,  Гедьмольдъ ').  Пршяп  прв  этомъ  къ  св^д^а^ю  оошвавЬ 
древвишвп  грамотъ^  в»  которыхъ  рЬдкдя  ве  вазываеп  мво* 
акествв  сел,  деревепь,  угод!!,  рывковг  в  ворчемъ,  мы,  двже  к 
тогдВ|  когда  въ  орвведеоныхъ  оокаэан1я1Ъ  захотвиъ  увцдйть 
||реуве1вчев1е  вдв  «разу  —  кажется  все*таквбудс11ЪВ1с1тораво 
аакдючвть,  что  совремевпвкв  счвтадв  балт1йсквхъ  сдавянъ  наро- 
домъ  очевь  мвогочвсдевиымъ,  что  страда  вхъ  (ге^о  Зскиошт) 
бьиа  дистввтсдьво  —  заседеиа  ве  р-Цко,  по  кра1ве1  жкрЬ  — 
9Л  свовхъ  пдодородвыхъ  1гЬстахъ,  00  течев1я]1Ъ  р^къвоэерамъ. 

Переходя  кг  дввжевт  всторав  батйсквхъ  с1авяаЪ|  ечв- 
таемъ  увгЬстным'ь  сделать  одво  оредварвтельвоо  за1гЬчав1е, 

ЬжЬстЬ  сь  вачаломъ  оодоялтелаю!  встор1В  средвев^ковой 


|1вр«(ит  схегсНаа  ?«§и  41«  миипего  вовплЫи».  Е1||Ьаг41  Аши1.а.789; 
1шрегА1ог .  • . аИдю  рАПеш  (ехегЫШ!)  рег  БахоЫлш  Д1г1^111  в1.  .сот  8ахоя1Ъ|1  в1 
{тшшттЬаЛшм  ^€1а11и.«1о  8с1мм  ргогашрсгеи.  ЛЫ4  ••  «•  605, 

«С«т  |М10с1  ВОВ  ргмаА1сгев1  А<1аепа1  л9тыт€гаЫи$  геоспв!  е11(1е|в1в^  шА 
•вегсИшв,  гсГегев!^  ^в^вЬА^Ьв^^  вов  р1ат1иЬсгев1  е<|о11е«э  ресигвт  всгв  йти* 
т^гяЬНет  шаШикНает.*  .^асге  яв!  Д1с«гев1  ЪвгЬагогвш  |7||ее11|«  «пКв  оасм», 
ЛУ1двк1в41  Пе!  (еаи*  8вх.  I,  36  (Корве1сх1е  в  квед1мв<»хргс«1е  Авввхи^В.  вв. 
020^039  воигвютъ  120  тыевтъу.  «Овсе»  ^ви|  а1р«гвв  8е1м10гвт...вевв- 
П1в1.,,раувви>ге1  ^вв•I  севШт  ти11в»...Авва1е»  МеСевв.,  арш1  РсНж  Моввш. 
О.  Ь.  1«  р.  330. 

«(Носо)  Шмишт  ^ся1е«  йшитегшт  ■аЫа(»вИ»|  Ыв4ргвв41  Ав!.  Ав. 
Ш»с21. 

•Мв1и  юШв  рА^ввогва  (С1гс1рваопш1)  Ыве  1аДв  рговШИ  1вв1»  р1вгев  вЬ* 
4аси  1в  сврив11в1ет»у  Адвш!  Ьгевь  Оеви«  Ш,  21. 

•1а  «в  (иаис1в)  рораЫЫав  ввУо  ссашиЬви  не  Ог4ег1с1  ТИвИа 
.  ШНоНв  асе!,  рап  II,  1. 1X9  с  7,  асе  М1вве  РаНа,  18Ш,  р.  317. 

«Соваевегав!  ошваа  (ЗсЦа!). ..в!  ахрвавагсв!  Вавс»,  е!  1^егвв1 1вавамгв- 
Ы1«1  чааа!  агева  таги»|  11а1шои1  СЬговка,  I,  33.  сИ  иегЪог41  ЬЫо^В!, 
11,5. 

О  стсвавв  васааеввоств  врав  св.  тавжа  лкйЗовытаив  соЫ^ав1ав1в  Бн« 
лова  въ  его  со^  ОекЫсЬи.  ЕвЫск1аас  дет  АЪ^ЬсвтегЬНЫвм  1в  Рооивага 
шпА  Ка^ев.  Опи.  1343|  р.  3—0  н  Гваебрахтв  \Уав41§сЬа  ОакЫсЫав,  I, 
р.  Н-13.  ^ 


.••»•« 
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Европы  жю  обозвачпшеь  ж  уе1ов1Я|  йообхедпыя  Д1М  оропшю 
■етортесваго  сущеетвовавк  I  {мвввтЫ  вародовг. 

Это -^  1\юударстФ0  ш  ^^пипшнетФО. 

ВЛ  гоеударетвевивго  союэв  I  хрвет1а8е8о1  рвлвНв  вев  Аь 
^^I^е  в  вОугЬе  ставоввлоеь  вевозможвыиъ  доепгцуть  вв  вв%11ше1 
крЬаосП|  вв  нврвыгь  связей  съ  другвмв  вародамв.  Спмь  бы 
вв  былв  велкв  мужество  в  отвага  разрозвевныхЪ|  чуждып  го* 
сударствевнаго  варяда  —  ^^емевъ,  овв  ве  могл  выдержать 
борьбы  съ  оргаввзованвымв  свламв  враждебвыхъ  государствъ; 
каквмв  бы  првродвымв  добаестямв  в  чвстымв  вравамв  вв  отл- 
чалсь  язычнвкВ|  все  же  онв  был  д'Ьтьмв  погвбел,  отвержев* 
цамв  человечества  в  ве  номв  войтв  въ  дружествеввое  общев1е 
съ  хрвспавсквнв  вародамв.  Повятно,  что  выоолев1е  озвачев- 
выхъ  уаовШ  было  обязательво  для  каждаго  варода»  желвюаго 
устоять  цредв  борьбы  в  вол||30ватьсявыгодамвмврвагоразввт1в. 
Иваче  —  ему  предстояло  немвнуемое  паден1е:  безь  прочвыхь 
освовъ  государствевваго  союза  в  хрвспанства  —  жвзвь  его 
должна  был  встощвться  въ  тревогахъ  двя  в  беэсвлыюй  борьбй 
за  существован{е. 

Изъ  славявсквхъ  олемевъ»  васелвшвхъ  западцую  Евроцг» 
чехв  в  полякв  во  врема  возаботвлвсь  о  своемъ:  будущемъ:  раш> 
врввявъ  хрвспавство  в  соедввясь  въ  государственные  союзы, 
онв  тЪгь  вадолго  обезвечвлв  себЪ  везаввсвмую  веторио  I  вы- 
годы безопаснаго  существовав1я  в  разввт!я. 
-  Ивое  ваходвмъ  у  балт1йсквхъ  славявъ. 
'  Со  времевъ  г^^^бокой  древноств  слвянс81я  племена  вашим 
балпйское  Поморье  в  блнжайш!я  къ  врму  земл  между  Лабою  м 
Ввслою.  Вм&стЬ  съ  добрымв  качествамв  своей  првроды,  обще» 
ствевваго  в  семейваго  быта,  овв  првноел  съ  собою  въ  вовое 
отечество  в  всконвые,  роковые  оолвтвчеспе  ведостаткв:  безог» 
четвую  прввязавность  къ  старымъ  порядкамъ  вообще  в  къмр* 
мамъ  рознвчиаго  полвтвческаго  существовав1я  въ  особеввостм, 
прввычку  жвть  ввтересомъ  двя  безъ  заботы  обудущемъ  ввакувь 
то  ароавдсвную  автвоат1ю  къ  полвпческому  расчету  в  оредор1м* 


80  дгвввосп  юрщд.  вытА  вд1п1ск1хъ  шшт.     ^ 

т1ю.  Этв  недостатПф  уоиеаяые  I  развитые  &  м.  ыМенг  врж* 
родвып  ус1ов1й|  огозвивсв  ва  ходи  встор{в  бипйсквхв  сш- 
шпгь  вечиьоымв  посх1дств1В11В.  Несмотря  вв  вовиощую  вотреб* 
вость  безовасваго  в  арочпаго  существоваси,  весмотрв  вв  убЬв« 
дак>щ(а  врвN^ри  сос^xеI,  овв  —  вакъ  был,  тавъ  до  вовца  в 
остадвсь  въ  взычествЬ,  влемепяой  розвв  в  ввутревнвхъ  усобв- 
цахъ,  беаъ  д^яте^ьваго  созоаа1я  шаткоств  своего  водохев1В| 
беэъ  вр|аят1я  шЬръ  вг  дучшему  устройству  его.  Задачв  вре- 
мсяв  —  ве  быдв  вив  сознааы.  Отвершувъ  хрвспавство  в  Форму 
государствевяой  Авзш1|  овружсваие  отовсюду  врагамв,  бахпй* 
сшк  славяме  оказадясь  безъ  кормвда  въ  вастоящемъ,  безъ  воз* 
можвоств  вм1ть  будущее:  всЬ  вутв  въ  дадыгЬйшему  везаввсв* 
мому  дввжеа{ю  въ  встортв  бьив  для  ввхъ  закрыты.  Имъ  оста- 
ввдось  безцЪлыюе!  всаолаеииое  смутъ  в  треногъ  —  вастоящее, 
месть  за  обвды  в  борьба  со  врагомъ  за  двеввое  суо1ествовав1е. 

ДМстввтелыю  сътЬхъ  аоръ»  вакъ  завомпвтъ  встор{я,  ны— 
ввходвмъ  батйсквхъ  смвяиъ  въ  вепрерыввой  борьб1  съ  сосЪ* 
дямв,  вЪмцамв,  поздвЬе  —  съ  дагивамв  в  волякамв.  Откуда  воз- 
овкла  эта  мпоговЬковая  кровавая  славяпо-гермапская  тяжба,  что 
бьио  осоовяымъ  дввгаюпщмъ  вачаломъ  ея — указываетъ  зааме- 
ввтый.Вщдукввдъ:  «1гавзеип1  ваое,  говорятъовъ,  д1е8р1опа1! 
Ы%  (I.  е.  ЗахооШав)  рго  ^^опа  е1  рго  тадм  Шо^ие  гтрепо^  Шгв 
(I.  е.  81ат1в)  рго  ИЬЫЫе  ае  иШта  вегииыи  сег1апиЬи8»  (К.  О. 
8.,  II,  20).  Д1Я  в1мцевъ,  вакъ  ввдцо,  ввачалЪ  зто  былъ  воаросъ 
подвтвческаго  вдастолюбЫ  в  страств  къ  корыствому  аорабоще- 
в1ю,  для  славявъ  же  —  вовросъ  жвзвевваго  существовав1Я,  ко- 
торое для  ввхъ  ве  вм4ло  вв  смысла,  вв  ц1ны  безъ  свободы  в 
везаввсямоств.  Вотъ  аочему  оив,  выражаясь  словамв  того  же 
всторвка,  «а1сЬиот1аа»Ье11ат  яаат  расет  е1е8егиа(,  отпет  т1- 
веНат  сагае  НЬегиИ  роз1ропеп1е8»  (1Ь.). 

Завязаиаая  борьба  въ  дальв^йшсмъ  раз8ВТ1В,  усложввлв  в 
отчаств  взм1ввла  ввтересы  враждуюв^вхъ  сторовъ.  Выйдя  ва 
дорогу  встор1в  восавгаанымв  среда  васвл1Й,  славяве  ве  могла 
уважать  свободы  в  свокойствая  сосЬдей:  овв  влатвлв  т1мъ  же, 


.< 
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что  п<М7чи1.  ШМп  I  грабеж!  стиюбьгашп  мишНамг  вп 
яопш.  Кап  только  ватрудяялсь  ацутревв!^  отвошевк  шоерЬ, 
какь  только  въ  вей  оказываясь  смуты  в  оеда(№вахь  ворвдфкъу 
такъ  вемеддевво  подьшалвеь  поганца  елавввъвпровзводвл  свов 
овустошвтелаые  ваб^гв.  Со  времевв  вадеа1а  «равекаго  го^* 
дарства,  в1||ецк!в  областв  аллв  въ  постоявшшъ  страт!  врецьшела* 
вввсквмъ  вевстовствомъ».  Прв  таконъ  положен1в  ве  только  за* 
трудвялвсь,  во  в  стаяоввлвсь  почта  невозиоашы  прочные  успЬа 
граацавствевноств  в  дальвЫшаго  разввНя.  Да  къ  тому  же  еще — 
богатства  землв  «язычывковъ»  влекла  къ  невольвому  вскушев!» 
в  возбуждала  корыстные  внствнкты  расы...  Вотъ  почему  «ела* 
вявское  вевстовство»,  веобходвмость  смврвть  безпокойвую,  раз* 
рушвтельную  зверНю  язычнвковЪ|  овлад^ть  вхъ  землею — быш 
предметомъ  сер!озно1  заботы  в  предпр1ЯтШ  в&мецквхъ  ампера- 
торовъ.  Выполнить  трудную  задачу  стремилась  разлвчвымв  пу* 
тямв:  завоеван1емъ  славянъ,  введев1емъ  в  распростравев1емъ 
неацу  нвмв  хрвспанства,  ваковецъ — поощрен1емъ  вознвквовевш 
в  утверждевЕЮ  среда  тхъ  государственво!  властв^).  М^ры  ока* 
залвсь  вед'Ьйстввтельвымв.  Мало  того,  ов!  только  усвлвлв  «вевс- 
товство  язычввковъ».  Весь  результатъ  завоевательвыхъ  вред* 
пр1яти  вЪмцевъвъаавявсквхъ  земляхъ  ограввчввался  вобМолш 
II  грабеокам.  Славяне  съ  ввду  покорялись,  обЪщалв  принять  хрв* 
ст1авство,  жать  въ  мвр'Ь  в  платать  дань;  но  какъ  скоро  побй- 
двтелв  возвращалась  домой,  поб-Ьждевные  снова  пранвмалвсь 
за  прежнее  удалое  ремесло,  не  стесняясь  давньшв  обязатель* 
ствами '). 

Покорить  славянъ  завоеваи1емъ  было  невозможно.  Сама  дкв* 
ственная,  покрытая  л^самв  в  болотамв,  страва  вхъ  в  огромвое 


1)  НЬкоторм,  вмъ  шаор.  Оттоп  II  «  Ковра.'»  преходив  дше  п  р4» 
шешЬо  вомо  ветребвть  родэ  оЬвервыхъ  вшчввковЪ|  что  бшо  въ  духЬ  вро* 
шева  а  вшиовыымго  харвкторв,  во  во  въ  дух^  беагормувк  в  удЫКовеомва* 


2)^ваъ  с^йдуотъ  объвсввтц  вочову  оредвов^xовио  жатоовсцу  «ввъ 
часто  ва»ываютъ  Сивввъ:  «{вДМе!,  тииЬПо!,  регАД!,  1аД41»|  в  т.  д.  Не1в1. 
1. 14»  25;  ТЫеИв.  VI.  18.  Авваиа  ^В€4ИвЬ.,  а.  997.         . 


32  дрсввосп  югад.  быта  калЛскпъ  схдвяп. 

протажев1е|  на  которомъ  си1дв  ош,  оохагая  то]17  веоборпу» 
врегриу.  Можно  бьио  ов]гстошвть  вйкоторыв,  открытыя  в  до* 
С17ВВЫЯ,  обдаств  вхг  можоо  быдо  уввчтожвть,  прввучвть  в 
увдечь  въ  рабство  лесяткв  в  сотвв  тысять  дюдеЗ,  во  этвш»  до- 
ствгадось  совершевио  протввиое  тому,  въ  чему  стремвдвсь.  Овра- 
вввшвсь  огь  поражеи1я  в  подкр^пввъ  себя  свежей  свдой  дру- 
гвхъ  родствеаиыхъ  племеиъ^аавяве  снова  подымаясь  грознымв 
мствтилмв  за  разорсвную  землю  отцовЪ|  за  убвтыхъ  вдв  вора* 
бощенвыхъ  бдвзквхъ.  Къ  жаждЪ  добыча  првсоедввядась  веодо* 
двмая  акажда  места. 

Сгодь  же  безусп^швы  быдв  попытав  вймцевъ  ввеств  хрв* 
епавство  в  утвердвть  государствепвую  туаемв}^  висть  среда 
слааявъ.  Не  смотря  ва*  по1втвческ1Й  вовсерватвзмъ  в  прввязав* 
мость  1съ  старой  языческой  редвпв,  ваквмв  отдвчадвсь  бадт1Йск1е 
славяне,  все  же,  быть  можетъ,  прв  другвхъ  ус]0В1яхъ  атв  во-  , 
выткв  првнес1в  бы  добрые  моды,  во  съ  вами  вм%стЪ  входвло 
столько  посторовнвхъ  своекорыствыхъ  расчетовъ,  столько  ва- 
чалЪ|  враждебвыхъ  славянской  жвзна  в  разруплггельвыхъ  для 
веЯ|  что  вей  зтв  усвл1я  вймаевъ  могла  вызвать  только  ожесто* 
ченвое  протвводййств1е.  Позтому —  несправедлвво,  думаемъ,  по* 
ступають  тй  всторвкв,  которые  протввод'Ьйств1е  аавявъ  введе* 
в1ю  хрвспанства  в  государственной  органвзащв  объясняють 
одною  врввязанностью  вхъ  къ  старымъ,  всконнымъ  порядвамъ 
аквзвв,  однвмъ  духомъ  полвтвческаго  в  релвпознаго  застоя  ^). 
Эта  првчвпы — была  далеко  ве  главнымв  првчвнамв  протаводйй* 
СТВ1Я*  Хрвспавство  ввосвлось  къ  славявамъ  ве  въ  чвстомъ  ввдЪ, 
•  съ  рвмско-нймецкою  вдеею  полвтвческаго  порабощеная  в  трв* 
бута:  съ  хрвстЁанствомъ  в  церковно-адмвявстратвввымъ  раздй* 
аен!емъ  страны,  своекорыствымъ  стремлен1ямъ  вймдевъ  отары* 
валось  шврокое  поле  для  жатвы.  ЛЪтопвсцы  эпоха,  Адамъ  бре» 
31СПСК1Й  в  Гельмольдъ,  людв  въ  глубанЪ  душа  преданные  вймео- 
кому  д1цу  в  вскренво  убЬниенвые  въ  законной  справедлввоств 


1)  П11в9€г:  1)«а1кЬ«ад&1кЬе  ОемЫсЬи,  В.  1868,  рас.  37  н- 
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елсмнсмм  тршйцта^  съ  вегодовш!е1гь  гомрпъ  о  чрешкрвой 
жадвоеп  сахсовъ  къ  добьпгЬ  ■  девьгамъ,  о  тонъ,  вакъ  еЬщы 
обременял  сдавянъ  тяжелыиж  валогаия  я  данью,  какъ  разорял 
страну  я  тЬсшин  яхъ  *).  ПовятнО|  почему  яъ  унахъ  слаяяяъ  ядея 
новой  релпя  неразлучно  соедннвдась  съ  ядеею  оолтячесяаго 
рабства,  грабежа  я  мучен1й|  почему  оп  не  только  отвосялсь  въ 
хряспднству  съ  упорныиъ  протвводМств1енъ,  но,  даже  я  обря- 
щенаыо — снова  отпадала  въ  темное  язычество  я  р-Ьшалвсь  лучше 
погибнуть,  ч1мъ  быть  яряст1анамя  я  платить  податв  саксаиъ  *). 


1)  «Вегмг^щ  дшх,  иш  ао1и1е  ЬвтШииа  яма  |М11«гив  ге1{^а1|  «ЫНвц 
рНшо  яоМеа  рег  шшйягШат  (еа1еа  МГ1оа1оп1т  егшЛёиш  оррптет^  шй,  аесе<а1* 
ииш  ра^виш!  сове!!»*  А|1аш1  Ъгеш.  Ое»и  НашаЬ.  •ес1е111е9  II»  с  4е.  «ЗеА 
сот  Шаепо  тоДо  е!  1опе  с1  пппе  {и  ^а1е  1^1ао1огат  4ах  е1  ерСвсороа  Ымь 
геа1,  Лисе  веШсН  рго  ^^йт^о^  ровиАса  аего  рга  ааусаДа  сЬг1|Ши|11а1а  1аЬогаа* 
иЬо1у  о!ёе1иг  т1Ы  1аш  ЛаЛиш  1101110  ааеег4о1ат  сЬНвиапаш  ге11в1ооеа  (ЫДав 
соаоаЫме,  •!  совоепЬвеа  ^в1и  аиаНега  рппЫрнт  аов  ргагреДти,  П».  П, 
09.  €Ков1г1  саш  1НашрЬо  гсд1еговЦ  Да  еЬг1|(1ав11а1а  во11о1  мпво,  «{сСогаа  Ьш* 
1пш  ргае4ае  {в1ави*,{Ь.  111, 21.  «АиёШ  еиаа,  аош  оега€1»1таа  гах  Оаволш!  мг- 
а10с1вао<1о  еа|1еп1  герНеагеЦ  рора1о1  8с1ааогат  1атёоДаа  ргосо!  4аЫо  1аеОа 
соавеШ  рама  аА  сЬгииав{и1аш,  пМ  пЬёНШш  аыаНеш  8ох<тшт:  «яоПгаа,  1в- 
ЯоИ,  шао|  ргаа!ог  аи  а(1  ревмавсш  аеси^аПпоц  яааш  аА  аовоапЬааш  |аа1{* 
Паш».  Кса  а1(ев<1ав1  ш1аеН|  яиат  ша^от  раНаа1вш  гааа  аарМ1и11|  кааС,  яв1 
аЪг1виав11а1ет  1в  8с1аааа1а  рг1юо  рег  амапсмпа  (агба^аи!,  дс1в<1а  рег  егыМНт» 
^ет  шыЫее(08  ой  тМйапйыт  сое^епт!,  е1  вова  •а1а1ет  еогаш,  яо1  ое1]ав1  сге* 
Леге,  |1ее1111М1а1  #Ыам1  <х1р«я4а  воа1атрвааи«  {Ь.  Ш»  а.  83  аС.  II,  40.  «1>ах  8ахо* 
вот  Вагвап1аВ|1о1цааааНв1а1в!(Вс1а1, 8с1аао1..ив11|  оасИ^аИва  рев1{ов1Ъва 
акртаоав1(,  в1  веа  вютога!  1>а1  веа  •асегАоиЬва  аЛ  яо1яиаш  амав!  ЬававоИ», 
а1е...На1тои1  СЬгов1еа,  I,  18.  €Ув4а  аоввовс!  ро1а11  Заховот  1ваа11аЬШ| 
аваНиа|  яв1.  .•ешрег  ргов1ога1  гав!  1г1Ьоиа  аорт1авив4|||  яваа  ав1о1аЪва  1>о* 
ш1во  совяи{гав<1{».  1Ы(1. 1,  аК.(«Оах  НсвНео!)  1в  оаН1|  ахра<11иов1Ъв1,  Яваа 
адЬоа  аДокмавв  1в  8с1ао1аа  рго1'ас1ва  ахагеи!1|  воИа  да  СЬН8иав11а1а  М1 
вювиа^  ид  1ав1вт  да  рсавв1а»..Шд.  I,  68.  СТ.  I,  8В|  88;  П,  9^  а.  8ахав1а 
Огаш.  НЫ.  ед.  МаПаг,  1|  р.  814—15. 

8)  8с1ао1  аегоНои!  1вртш  алва1а  юава  авЪоюаагвв!,  1ав1аяоа  авШ  а1»11* 
ваНа,  ИЬаги1ат  даГавдага  в!»!  гавЦ  в1  рНва  теЛшегМ  тНу  ^«м  сат1<вт1«1|а 
||М^  гмммага  аи!  Ьг%ЬшН  еЫыеге  8ахатт  рНше(рит$.  Нааа  шва  еовгввм* 
Ваш  •1Ыте1  раПвНаН  1вГеНх  Вахошшт  аиапИш^  яи!  ева  адЬоа  в1Нов  аоагва 
амев!  совроСа!,  а1  агсЪН!  ааоиегав1ог  о1с1оги1,  вов  гааортовагав!,  чв1а  1>о* 
в^в!  а|1  Ьа11вв  а1  аЬ  1рм  ай  вкСоНа,  яв1в  роиаа  8€1аоогва  Я€В1а1|  ф1а>  ЪеШа 
ав1  раег1ов1Ьв1  •вЪе|егав1|  итИ$  ыесИ^гыт  репегс/иЫи  ргтммешя!,  в1  д1о1вЬ 
1е(1Ьва  а1  рНвс1рва  мгаНаи  ге&асаг1  ав1агавааем1и1авО|агави1г»|На1ао1д1 
!▼•  а 


84  дгеввосп  югщд.  выта  ВАХп1ашгь  слмкь. 

То  «6  Д01Х00  сказать  ж  о  пооыткахъ  ввесп  ж  уетамвпь 
между  оамоам-—  государствеввыС  нарядъ.  Переходъ  тъ  ок*  * 
мевпо!  розвв  въ  оргаввзовапиое  годгддретво  —  вообще  трудеаъ 
ди  варода^  вспоковъ  в^ка  оровыквшго  къ  веогравпеввой  сво- 
бодЪ  АМН  вего  ясвЪе  стЬсивтельвая,  вражебвая  сторона  государ* 
ствеяиыхъ  порядковъ,  ч^иъ  выгоды  вхъ.  Зд'кь  же,  къ  тому 
еще,  овъ  ввд1;П|  что  вм1хтЪ  съ  государствомъ  вводялось  в 
хрвспавство  сь  вевэбЪяшымъ  тяжедымъ  траб^томь,  в  подчвве- 
в{е  в1ицдмъ,  что  вос|1дв1е  покроввтсдьствовадв  утверждевио 
вдастя  взъ  корыствыхъ  вядовъ,  «1пЬи113  ввЕя  авзшепишШз» — 
какъ  говорвтъ  Гсльмольдъ  *).  Правда,  у  в1которыхъ  пдемевъ 
квяжеская  власть  установляется  в  вускаегц  воввдямому^  твер- 
дые  корвВ|  во  врввязанпость  варода  къ  старому  быту,  въ  старо! 
розвв  долго  во  дасгь  с1  возвысвться  до  объедявяюпм1Го  госу- 
ддрственваго  злаченая;  князья  вочтв  всегда  возвравиются  ва 
старый  вуть  прсдводптслеВ  удалыхъ  дружавь,  т.  е.  въ  вачествЬ 
воеводъ  руководить  вабЬгомъ  в  добываи1емъ  добыча.  Когда  же 
войны  съ  Гейнряхомъ  Львомъ  в  Польшею  усвлвлв  в  расшврвлв 
кругъ  д^^^ств^я  квяжеско!  властв,  она  яыталась  соедвнвть  раз- 
розвсвныя  свлы  для  створа  врагу,  во  время  было  увущено: 


СЬгм1с1 1|  25|  84.  •РНвс1р«1  шмЫ—гомрмъ  Прябвсшаъ  со.  Г^роад|«— и»и 
мштШш  0пш$йяишг  гт  ям,  ш^  ргориг  шиНуеНа  Н  «ггидмй»  4шг%ттат  «с1мг 
#•1  йоЪм  МОГ!  ^«шя  ««и.  •••  «и.  1Ь.  I»  83. 

«^с^  (\У№1|1вЛа1)  рго1ми1«а  рЬЬет  агсЫ€р1моро  •оо  УоНрсНо  геЬеПеяц 
•о  ^«04  йчНаЛ  ■ега1(виа  Ь^о  Цт  •«Ыа^аг*  1етрип1,  аиНо  вммЬ  со|1  ром^ 
СА1еЫ|1«Г9  «I  аЬ  «о  4ос1г1о«  ««Нтш  гсЫреге!;  1с4  рг1|и  тоШв  оссмат  ^оаш 
•егаИяиа  Ь||1овгоо<11  фвм  мЫге  рагаСаш  ейм».  КЬЬоаи  У1и01ит1а  Ш»  В. 

«Лр«<1  сЬН»иавоа->гоаория  Поморяма— Гагса  ааоЦ  1а1гоааа  аопЦ  1пюеая* 
иг  ра411Ъаа,  рНааШиг  оспШ  е!  ота1а  |;еаега  асе1сгат  а1  рааашт  сЪги11аааа 
ажагса!  Ь  сЬНаиааот;  аЬаК  а  аоЫа  гаИро  и1{а.«  .ИегЬога!  ПШо|и1,  II,  28. 
СГ.  гран.  11&в|  М1к1авЪ.  11гк.-ВасЬ.  А  65;  АЛаш!  Ьгеш.  Оми  Ш,  М. 

1)  «Рг1ас1реа  8с1аа<м  асгоага  1о1еа1  СНЬи!!!  аЫ*  аартевио4|а»«  На1шоИ1 
СЬгФа1са,  I»  М,  аГ.  М.  •ЛаЛ1аа(еа  ва1«сп1 8€1а1югвш  рораИ  чаад  а11га|||ае1 1а1сг 
аоа  рНаегрц  ца1 41са1  аоЬисао4аа1  сЬгииааи  1е^Ьиа  с!  ЫЬви  рНае1р1Ьаа  аоЬ 
ш^ййЛр  «аЬставиг  1в41|ваи  аивЦ  соввевсгввцва  опвеа  ваа  во1ваи1а  В1  ра* 
§аи«в1  аДоагава  11е1вНсвв1  «I  «Шаегав!  1а  1осва  а^вц  4|в1  сга1  аНаИсоВа  орро» 
а11ва  аяв!  ия1рога*.  1ЬМеоц  1, 84 


врага  скшшеь  вь  к1А|1к1я  гоцгирстц  о  твердыта  которыхъ 
раабвваясь  всЬ  еоюзвыа  предорЬгпя  ооздво  обрацгшвшиса 
сшвявъ. 

Кавъ  вщдаО|  ■еторвческ1я  обетоятеиствв  ематясь  аш  бы- 
тЦскжхъ  иавявъ  краСве  неблаговр1ятво.  Вм1ето  того^  побы 
оробудвть  ю  оть  безпечвоств  ж  вастоя,  овв  возвел  жхъ  вветявк* 
тжввую  прввазаоность  къ  старьшъ  порядканъ  я  язьпествдг  » 
созвателлоС  полггвческоС  апооеозы,  в1гЬстоу(№щдев1Я  въоеобхо» 
дамоств  првняпя  хрвсНавства  в  образовав1я  государствевваго 
сов1за,  овв  въ  корвЬ  подорвала  вхъ  дов^р^е  въ  апагь  Формамъ 
жвзвв,  въ  услов1яхъ  воторыхъ  едввствевво  возможво  было  вето- 
рвчесвое  развале. 

Истор1я  балпСсввхъ  славявъ  отсюда  врвввмаетъ  такъ.сва* 
зать  вевсторвчесвЦ  харашеръ:  въ  ве1  мвого  звергаческаго, 
ввогдя  бол&знеинаго,  дввжев1я,  во  в^тъ  дввжев1Я  ввередъ^  н1тъ 
въ  собствевномъ  смысле  волвтвчесввхъ  стремлевИ.  Несвовча* 
емыя  до11ашн!я  уеобвцы,  меаиуолемеваые  раздоры '),  ваб^га  V 
грабежа  сосЬдей  в,  ваковецъ,  борьба  за  везаввсомое  дгщесгао» 
вав1е  в  заковы  отцовъ— вотъ  освовяыя,  вЬкамв  вовторяюпиасв, 
явлеи1Я  встор1в  балтИсквхъ  славянъ  въ  вер1одъ  вхъ  волвтвчесво! 
самостоятельвоетв. 

Но  пока  възтоа1ъбезц'Ь|ьвоа1ъброжеа1в  оовершак»тея  судьбы 
вхъ,  пока  ва  это  уходятъ  дучш1я  свлы  влемевъ,  сос1дв  —  врага 
слагаются  въ  110гуч1я,  врочвыя  государства.  На  югЬ  ж  запади 
съ  расаадея!е11Ъ  110варх1в  Карла  Велвкаго  —  выс1упаютъ  ог-^ 
д'Ьльвыя  средоточ1я  м^стныхъ  свлЪ|  отд%лы1ыя  государства,  ва 
сЬверЬ  уврЪоляется  Дав1я,  ва  востокЪ  —  Польша.  Для  всйхъ 
вхъ— одвваково  важевъ  смвянскгй  вопросш^  одвваково  вщдва 


1)  Это  в«чалы1М  ливши,  оовАэимиоще*!  «мъ  амо  биМсжк 
воашила  смв  оодожешк  ш  нвобжоАмность  дружшлго  между  собою  «мр»  вро» 
Ж0|мтъ  чороаъ  мю  нхъ  н€тор1м»|  с&  В1аЬаг41  Т1и  СагоИ  ■а§а1в.  Х11,<ю  4жг 
Аам1€«  0.  аое$  УГ14ик1вё1  Вм  |в1ие  В.  Ш,  54;  Лааа!  Ьгоа.  Оеои  III,  ВЦ 
Но1ао1Л1  СЬгов1еа  1, 21,а4,71{  II,  12;  Вахов!»  Огаа.Ниюги  р.  ВЭЗ;  ЕЬЬ*» 
в1»  У1и  ОиовЦ  111,5$НогЬогД1 0Шо|ш  111,  а»  31;  Агвои!  ЬаЬ.  СЬгоакоа 
Ш,  4.  оЮ. 

а* 


86  дгеваосп  юпд.  вып  ШкжпЛаажъ  сиъяяь. 

обходшость  оомжт  ему  яемвАлеваое  1г1шев1е.  Борьба  прш*  • 
ыммъ  постояввы!  I  ожесточенный  характеръ,  когда  среда  веа 
трио  аодаоряется  в^мецкое  хрпспавсгао.  Ово  рйшаеть  победу, 
верЬшеввую  оружаемъ;  аа  утверждев1е11ъ  аъ  стран^  его  духов* 
выхъ  полчощъ  —  сд1дуеп  аызовъ  вЪмедквхъ  коловветовъ  в 
быстрое  усвоев1е  чужсэемныхъ  общестаеввыхъ  в  государствев- 
выхъ  оорядковъ,  а  за  апвъ  вскорй  в  оканчввается  всзаввсвмая 
аетор1я  встомдеивыхъ  борьбою  бадтШсквхъ  сдавявь.  Безпечвое 
шевя  попдатядось  за  свою  оп1ошиость  потерею  родвого  языка  в 
прярояцепао!  вародцоств. 

Оставоввмся  в  сд1лаевъ  обои!  выводъ  о  ВЛ1ЯВ1В  всторпе* 
сво1  жвэнв  ва  быть  в  характеръ  ба1Т1йсквхъ  с^авянъ:  овъ,  ка* 
жетсЯу  ясснъ. 

Какямв  бы  добрывв  в  мягквмв  сво1ствавв  вв  отдпалаеь 
прярода  п^евсвВ|  по  поставовлсвное  среда  таквхъ  тревожвыхЪ| 
ра%1ражаюи1вкъ  всторвчссквхъ  обстоятельствъ,  среди  тако!  ве- 
оресташю!  суровой  вовпской  обстаиовкВ|  въ  каквхъ  проходам 
жвзвь  балтМсхвхъ  с^аат^ь,  оно  вемвиусмо  доджво  загруб1ть  в 
утратвта  мягкость  вравовъ.  Постолвныя  овасвоств  существовав 
в!я  в  весчасНя  оясесточаютъ  в  д1^аютъ  равнодушвымъ  къ  стра* 
дап{ямъ  другвхг,  Вг  трсвогахъ  вовискаго  бмга  мен1;е  возможно 
разввт1е  частвой  семейной  жязнВ|  ч1иъ  общественной,  ме1г1е 
вм1ют1|  мЪсто  мвриыя  занпт1я  аеи^ед1;^^я,  ч1м'Ь  с^учайиой  до- 
быча, мснЪо  првэнается  способность  мврнаго  труда,  ч1;мъ  сно* 
еобность  внкшнсй  св^ы,  отвага  в  удача.  •  •  Иаковсцг,  прв  общемъ 
вовнскомъ  ианраа^сн^н  жвэнв,  редвНя  до1М{иа  веобходвмо  полу* 
чата  еоотвЬтстаующ1й  грозный  характеръ  в  особое  разавт1е. 
Нвчто  такъ  ве  укрЬпляетъ  суеа1;р1Я,  какъ  вевзв^ствость  буду* 
шдг0|  всв1рвость  усп1ха  в  страхъ  веудачв.  Отданный  ва  провз* 
водъ  судьбы  яэычввкъ-вовнъ  еетсстасвно  стремвтся  вайтв  опору 
въ  саовхъ  богиъ  в  дЬаетъ  вхъ  вепосредстаенвымя  участнвкамв 
свовхъ  врсднр1ят{й;  въ  его  бытЬ  онв  вмЪюгь  весрааненяо  бол1е 
д4йстввтельиое  зваченЕе,  ч1мъ  въ  прочной,  подверженной  везна* 
чвтеаьвымъ  в  мелквмъ  случайностямъ,  жвзнв  мврныхъ  оаеменъ» 
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/•  Переходшиъ  къ  образу  жжзш  шрода.  .  - 

Оъ  той  пор»!  шить  сдамнекое  васедев1е  баяНКскаго  Шмрм 
ставоватея  взвЪство  ветор1в,  ово  жвветь  уже  въ  Формагь  полаго 
н  прочваго  осЬдлаго  быта.  ОсЦлая  жвзвь,  можво  думать,  уста* 
воввлаеь  ад'Ьсь  съ  весьма  даввяго  вреиевв;  по  вра1веС  м^рЬ  вь 
врава1Ъ|  прввычкахъ  в  вак1онвоетяхъ  варода,  васкольво  овя 
ввдвы  взъ  всточвввоаг—- ве1ьзя  подм^тжгь  ввваввхъ  опрехЬ» 
девво-яввыхъ  сл^довъ  вл  жввып  восвомвнави  вочевоС,  брод* 
ввческой  апзвв.  Войвы  в  шедшее  за  ввмв  «бремя  вевывосвмаг» 
опустошев1я»  вер1дко  возмущала  свово1етв1е  осФдлаго  быта,  вы* 
вувцая  жвтелеС  оставлять  васвжеввыа  гвйэда  в  вскать  бох1е 
безопасвыхъ  уб§жвщъ  '^  во  зто  ве  было  возвратомг  въ  давво 
забытому,  вепосЬдвому  существовав{ю  вомадовъ,  а  времеввымь 
волвев1емъ  массы  влв  простою  зам%вою  мЪста  ос1длоств.  Ос(д* 
лыя  прввычкв  народа,  его  внстввктвввая,  безаечвая  прввязав* 
вость  къ  старымъ  мЬстамъ  была  столь  свльвы,  что^вомво6вав1к 
грозы,  оиъ  верЦко  собирался  снова  къ  родвымъ  овасвымъ  ве* 
пелвщамъ  в  возстановлялъ  задержанное  врагомътечев1евреашей 
жвзнв,^  мало  заботясь  о  томъ,  что  будетъ  впередв  *)• 

ПросгЬйшвмъ  в,  говоря  ясторвческя— первоначальнымъ  вв* 
домъ  осЪдлосгв  была  ос1длость  семлнал  ')•  Потому  ля,  что  свв* 
дЪтеля  не  ям'Ьлв  случая  блвзко  ознакомиться  в  внвкнуть  въ 
устройство  славяискяхъ  сельбящъ,  влв  нотому,  что  носл1диЫ  ве 
представляла  на  нхъ  вэгллдъ  ничего  особоинагО|  отлвчнаго  оть 
вЬмсциаго  строя,  только  взв'Ьсг1я  вхъ  о  Формахъ  сельской  осйд* 
лосгв  на  балт1йскомъ  ПоморьЪ  ограивчиваются  однимя  голымв 
уиомвная1ямв  о  нихъ.  Оввд^тельства  встор1в,  зорко  усгремлев* 
вьш  ва  ярлвост»  м  1ород9,  какъ  бы  превебрегаютъ  моееляом»  » 
деретей:  они  обраоц^кугь  на  вихъ  вииман1е  только  корда  р4чь 


1)  ЕЬойи  У11ь  01Ю&11,  П,  1В;Ш|4)ВФгЬог410Ы«ка»11, 111  На1ваи1 
СЬгоо1о»  1|  в8|  8в|  П»  5|  8аж§  Огаш.  НиюгЦ  I.  Х1У|  ^  338. 

9)  Н«гЬогс11  ВМогм  II,  13,  38;  ЕЬови  Т1и  01Юв1|,  П,  18. 

3)  Въ  шаыкЬ  сохрАвиоеа  еаом  оЛм1кттл  \^МяШ^  хфги  ом  атамана 
ва  ма<1ев1м  еЫктжекааго  нйетвага  нмага,  во,  ■%?%  воивйак,  уао«за4мам^ 
варвовАчмию  а«  о^емъ  варвцателквомъ  омымй  каета  оНджоатв^ 
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и1деп  о  пооемешюС  собетЕевяосп,  вшдМя  ш  доходив  еъ 
впг,  т.  е.  т<мью  въ  общемъ  юрадпескв-акоиомческонъ  отво» 
шев1в. 

Соедшйввь  невяоНе  ввмскв  в  оовазав1я  всточиввовъ!  касамь 
пиеся  обрязовап1Я|  впйшвяго  устройства  в  Формы  сельской  ос&д- 
аоств  у  баллйсквхъ  славянъ,  прнходямъ  гь  сгКдующямг,  досто- 
вЬрвымъ  влв  очень  гЬроятяымъ,  заключеишмъ. 

По  вЬкоторымъ  м'Ьстамг,  а  также  средв  х&совЪ|  пуоюй  в 
топхвхъ  бологь— васслсв1е  апио  разрозненио,  отд1львымя  поеел* 
ваяя  я  хутораия,  въ  6{Д11ЫХЪ|  непрочвыхг  хяжявахъ  ').  Такой 
образъ  «яэня  прямо  вытекалъ  взъ  тревожяыхъ  всторвчесввхъ 
обстоятельствъ  временя:  расточенные  я  запуганные  яторженЫия 
враговъ  в  войнами,  обвтателв  шл1  в  садядясь  врознь,  укрываясь 
по  безопасвымъ,  уедяненнымъ  я  мало  доступнымъ  орястанятамъ 
■  основывая  тамг  свов  одвнок1я  обвталвща.  Ч%мъбохЬеязв1ст- 
вый  край  подвергался  тревогамъ  войны,  гЬмг  шире  въ  немъ 
должна  была  быть  распространена  подобная  Форма  розничной 
оседлости.  Но  какъ  бы  ни  бьио,  однако,  значнтелыю  ея  распро- 
странсн1е,  во  всякомъ  случае  ее  нельзя  разсматрявать,  какъ  гос- 
110детвуюи|}'ю  норму  осЬдлаго  об1цежят1я  балт1йскихъ  славянъ, 
вли  Вакъ  твнвческое  выражен{е  степени  бытового  развяпя  на- 
рода: она— явлен{е  случайное,  вынужденное  частными  услов1ямя 
всторяческой  жизни,  но  не  коренной  необходимый  фвктъ  народ- 
вой  культуры.  Источники  очень  р^дко  говорить  объ  этой  ФОрМ^ 
осЬдлосгв:  повхъ  указав1имъ  господству ющими  родами  сельскаго 
общежвт1я  были  села  яля  дерети  *),  т.  е.  бол1>е  или  меяЬе  об* 


1)  Цсгас*  •1р«и)  1омвепт1  (1пи<  Яааеи  Л1Ы|)  1мтт  1вв1и1  М  таМи 
ичиомш  ра1оД|Ьм  ^1«&ат,  Ь«Ъ|и1оге1  ион  11т«1  сошаогйв1м,  м4  аирепм»  «1 
аои  йсНи  1во€в1Н  рооео!».  СЬгФп1в.  РегегвЬиа.  ар«Д  Ваашег  В^и^ши  Ы|ь 
ЬгАва.  •.  а».  1147,  ив.  1 109,  р.  189. 

•а#е1в  с«а»и11ев4иИ1йе1иорегм1  •ШI^(8^«а^)^в^а  роУм  сми  йш  и1г» 
в«11и  совишв!,  весеа11и11  ивШт  совав1ев1е1  в4вегю  1етре«иив  €1  рЬвЦм, 
Вв1пф1а1СЬгов.  11,11. 

В)  «вШм,  «кЦ  «1св11,  гага»;  въ  вшкй  тсь  («и,  шЫ,  шеи!). 


*  » 


шрвь»  соедтевк  раалвчяыхъ  сше1  пш  родожь,  свдпшп  и 
одюй  Е1хоК*ввб7Дыгктаоеп. 

.  Бодьшнаство  сыл  ж  Ьерент  ва  балтИекоп  По11орь1|  пкь 
пжетея,  обрадов&гось  путеиъ  не  )родотм  наращетя^  а  «{ружши- 
ною  9млад!ьн%я^  т.  е.  тъ  частвыхъ  вдадйяИ  отд^^шIы^ь  дць 
друж1вв«кожЪ|  которые  запялв  свободвую  вемювлоаладйлек! 
ор]гж1ёмъ,  в  постеоёвно  орввлеклв  сюда  васедьввковъ  ^).  Был^ 
впроче1ГЬ|  ж  седьбвща  родамя^  хотя  съ  достов^рвостью  вхь 
мохво  }*кв8ать  очевь  вемвого  %  Образовав1е  вовыхъ  сель 
в  деревевь  вровсходвло  также  водъ  вл1яв!е1гъ  вромышлеввыхъ 
ж  торговыхъ  стремлевШ  ж  всл4дств1е  цевтралвзаЫв  свят» 
лвщъ  в  1гЬетъ  звщвты  *).  Вг  Х1-*Х11  вв.  села  ж  дереввв 
славянъ  ва  балтМскомъ  поморье  вредставлялв  уже  довольво  раэ- 
ввтую  в  устроеввую  Форму  жвзпв.  Изъграмотъ  ввдво,  чтокругъ 
деревевскаго  хозяйства  ве  былъ  ткевь,  къ  вему  врввцлежалм 
оастбвщв,  охоты  в  рыбаыя  ловлВ|  мельввцы,  разлвчвыв  адав1я, 
рывкв  сь  корчмамв!  гдЪ  провэводвлвсь  торга  в  взвмалвсь  по* 
10лввЫ|  в  т.  в.  Поземельяая  собствсввость  деревевь  является  овре* 
д'Ьлеввою  довольво  точиымв  гравваамя,  что  увазываегь  ва  раз* 


1)  Такую  догадку  ■»  воакмяенг  €•€§  ийить  ка  тмга  оокакак!я,  «па 
1:ракопхъ  н  прочкжъ  неточякккжъ  бит1ДекоД  дрекшоетя  мтрйчмтск 
«еамо  кио  дврамяь  к  омъ  еъ  ф«#чк1мп1|  катроякшиимыкш  оямта1«а1  ша 
шмяц  |1ч%|  ««и  я  омньняога  еъеуФФккеамявркткжатоАММмн*  ПадобмшФО^ 
шиф!  ееибкщь  яаюда  бы  мба  мааренакко  ооатшатепующао  выражаки  къ 
■манослоа'Ц  кккъ  кто  кы  ккдммъ  у  кеах'Ь  другкжг  а«акягц  кравмгцэв'вакв» 
жа  юпняАнадвык^  ЯкАен1е  ааслужкяаетъ  быть  акйаченкыяъ;  ан0|  какъ  уми 
ДВ11Ъ|  важодктъ  кодтаержАак1а  к  къ  Фкктака  юркдкчмккго  быта. 

а)  Дктккекк  Формы  гранотъ  очакь  рЪдко  коокомютъ  ркмкчкп  м»ре 
вкм1ашкыо  оуФФккеы:  «мм11|  ты  огь  суФФккса  кмямэкии;  вотоку  укаккпаъ 
дооюкаряосткю  родокык  оодоя1к  быкаагь  очакь  «ктрудвктсшло.  Вогц  кврф» 
Ч01ГЦ  какоторык  Н9г  грамотъ:  8ииЬог||  (Сод«Рок1ег.б1р1.Аа4,рка0^8€иа» 
кок1|,  8ра«оок1|р  М1г1к||  (1Ь.  М  аг)^  2аИ|1аа1|  (^аб5)|  Шгоаикосф 
(Ла  Щ  8огкк1|ж1,  СЬкгкоик  (К  60)  «10.. • . 

а)  Тккокы  по  болкшеа  чкстк  оеаек1К|  ккходккш1яоя  кбдккк  городок»  ккра» 

ВООПа.  ККЖДКЯ  ДКрСТКОКККК  грамот*  ВККЫКМТЪ  ВХ*»  ВЪ  б01ЫаОВЪ  К0ЛВЦС1ВЦ 

см.  мквр.  Содех  Ротог.  б1р1.  «"^б  6,  %  16,  24»  ав»  87»  бО.  69»  70, 78»  88  аЮц  8аж» 
Огктш.  и1а1.  р.  887^  с&  ЫогЬогб!  ПЫори  II»  14»  86. 
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мтыя  агрАрвыя  отиошешя  ж  уаов1я  ^).  Не  ьЛ  села  ж  дц^еввж 
жкйлв  эиачвтедьоыС  объемъ:  боАьшввство,  вовечво,  состоядо  жзъ 
вемвогвхъ  двороп  съ  веобходвмымв  аужбамв;  во  существо- 
вал я  сеАьбвща  обшврвыв,  такъ  можно  закдкгшть  вэъ  воказа- 
вИ  грамогь,  жоторыя  доводьво  часто  уоомоваютъ  объ  отчувце«» 
В18  въ  вользу  цсрк»сй  В  мовастьфсй  только  половины  влв  даже 
третий  часта  седъ  в  деревень^.  Чторазвяпе  сельской  осЦло- 
ста  балт1йсквхъ  славявъ  ве  бьио  нвзквмъ,  ато  ввдво — ваковецг^ 
в  взъ  вЬвоторыхъ  глухвхъ  упомянав!!  Гелыюльда  в  Савсова 
Граммапка^). 

Еслв  справед1ввО|  что  округлая,  яодковообразиая  Форма  де- 
ревевь  в  сслъ  состав.1яетъ  врототваг  дрсвие-славяисво!  сйвер- 
ооС  осЬд10стВ|  отлвча1бщ1й  'се  отъ  и1»мсакоВ,  то  мояшо  думать, 
что  ова  бы  1а  расвростраиена  въ  это  время  ва  всемъ  балтМсхомъ 
поморь^;  во  крайней  м1;р%  зам^тиые  остатка  ев  встр^чаются  ве 
въ  одцомъ  Л юасбур1%  во  в  въ  МекленбургЬ  в  въ  Померав1В  ^). 


1)  ««Шм  сйш  арревд1€и1|  «1ШииЬ«1,  А1ивевс1Ь,  Ьое  еИ:  «те!!!  е^йсиА|  тая* 
с1в11|»  1€1ти  с«1иа  •!  1асии1|,  риспи,  ргаиш,  саюр1|/ек1иЬм  е1  ге4ШЬи1, 11111111 
оемйооШаа»  А4а1а«  а^ИАгатяае  4€СПГ11Ьо1,  ■о1ев<!Ы«,  рЫс«ио1|1Ьав|  «!!«  •( 
1в1|11а|  «вш  ГогО|  иЬсгпа  е1 1Ье1оосо«.  Вогъ  общ1«  ♦орш/ди,  воторымш  грамош 
о^смь  ЧАСТО  обоааачаюг^  ео^тмммосты!  ■■т^естм  дсревенц  см.  вАор.  грАМ» 
1182  г.  7  КозАГАрТАМА,  Со^еж,  Р.  Л2  60,  у  Кааманна  11гки&(1еАЬасЬ|  Л&  90; 
сС  М  34,  28,  40,  43,  88,  88,  88,  68,  82,  77,  78,  106,  109  сиц  Мек1еАЬагс1АсЬев 
Огко&аевЬасЬ,  I.  /1»  22,  81--82, 9^  111, 118, 114. 

2)  Соаех  РоаегАА1Ав  (11р1оа.  I,  Л&  24, 43, 68, 80^  78  е1е.  с1  РАЬг1е1АВ  Пг* 
ктДАП,  II,  р.  8& 

8)  иеЫрЫ!  СЬтоакА  1, 14;  ВАЖО&и  О  г.  ВиЮНА  I  XI?.  ^  981, 983,  749, 
Теа^  880,  892. 

4)  ЛааоЫ:  81А?е»*  «оД  ТеписЬгЬАШ,  На».  1868;  рАЬг1с1«а:  81од1с&  тг 
ОсмЫсЬи  Дег  »еа41кЬ<»  01ие«1Дпаег.  В.  1869,  II,  р.  72;  ВАШШАГАСеи* 
Ьох1а&:  <1сг  11АгДео|АО,  Пав.  1809,  р.  838  ч.  Вооросъ  объ  окрупоЗ  «орнй 
дорсАгнь  ещА  ААлеАо  ве  р1кшсяъ.  Сочнвев1е  Явобв  есп»  трулъ  ♦амтаста,  чуть* 
сагц  ВАжегсв,  вооаашаго  ва  вствяу*  ЛоАковообрА^выя  сеАеяЫ  вааодйтсв  м 
•>  ЧехАА-ц  с».  МГос«1;  РгА?(к  1ет<  севкё,  Р.  181>в,  р.  283.   Нахоаатся  ав  овв 

ГДа  въ  ДруГВИЬ  ВасТАХ'Ц  бЫАВШХ-Ь  ААЯЯТиВВ   В1М   ААВВВАеВЫКЪ   СДАВЙВАВВ, 

ш  шь  ВАКоЗ  стевевв,  —  досал!  нала  васа^дсааво.  А  врв  тааовъ  ооаов1ся1в  во* 
аросА  — вревиевревевво  в  выаодать  р1шнтс4ьвоА  аака10ч«в1а  о8ъ  всвамив* 

«•АЫ101  ВраВАДАСЖВОСТВ  СААВАВАМЪ  АТОГО  рОДД  ССАМААГО  уСТроЗсТВА. 
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Отвоспиьво  ва8вачен1я  педобваго  устройстм  «-  Ирмтвинъ 
предстааиется  мвЫе  Якобв»  что  цФлыо  его  бьио  доегипь  «в- 
теимъ  бёзовасвость  вь  случае  вападев1я  враговъ  в  дщввхъ  ввЬ- 
ре»»). 

Вв]гтревв1В  усобвцы  в  вторжев1я  вн(шввп  враговъ  раю 
доджвы  был  вьюватъ  въ  васе1ев1в  страны  заботу  объ  упроче* 
В1В  своего  огществовавЕя,  о  постоявао!  защвтЬ.  СгЬдств1енъ 
этого  бьио  воз8Вквовев1е  укр'Ьплеиныхъ  1г1сгь,  крмюалей  ял 
гародкоп  (сави'а,  игЬев,  С1шШе8)|  за  ст1вамв  которыхъ^  въ.  слу- 
чае вражьяго  наоаде!!1Я,  жвтедв  могла  найтв  безопасное  уб^жвще• 
Городвв  возводвлвсь  въ  защищенныхъ  самою  врвродою  м^стао• 
стяхЪ|  большею  частью  —  ва  воэвышеноостяхъ,  средв  болотъ: 
бол^е  влв  мев^е  пространная  оющадь,  пустая,  влв  застроеввая 
ада111ямВ|  обносвлась  овруглымъ  землянымъ  валомЪ|  который 
вногда  укреплялся  еще  частоколомъ  в  бреввамв.  Здесь  обьшво* 
венпо  помещалась  в  святвляща.  ]Въ  мярное  врема  городкв  оста- 
валвсь  вусты,  но  во  время  войны  клв  вападен1я  враговъ,  сюда 
собирались  в  сносвлв  свое  вмущество  Жятелв  в,  подъ  покровомъ 
боговъ,  отставвалв  свое  существоаан1е  в  незаввсямость*).  Ч1мъ 
более  страна  подвергалась  нааадонЕямъ,  темъ  более  бывало  въ 
вей  городковъ:  уже  въ  X  столет1в  у  Оботрвтоаъ  вхъ  было  бЗ» 
у  Ввльцовъ  —  95  я  т.  д.  ')•  Образеоъ  таквхъ  укреплевШ  пред* 

1)  ^асоЫ:  8итей*о&А  Т*«иеЬ|Ьат,  р.  60  и* 

3)  Въ  аэик4  удержалось  11аа11еяома1е  оодобвыжь  городковъ  а  кйставжг! 
^рН  {%ЪЬгй^  Ь{5п1,  98^1  оЬ6гЛ)а18аа10КЪ,  у1ср4|иов1о  ■  гор^шшф  (еЬог1еЫе). 
Сеьика  на  пасмомаыа  а  археологачеок1а  аажЬет1а  о  гор0|дкажъ  см»  шшжш^ 
стр.  43— Зу  ар.  3«--3. 

3)  Въ  аааЬстаоаъ  гоограФачоскоаъ  баварскоаъ  отриакй  3—10  ст.»  «Ро» 
•еНрйо  е1а1иит  о^  гс^Ьвшв»  аажодамъ  едйдуюпиа  вэайвт{а  о  городваасъ  Саа* 
тИскдго  воморьа:  «Ш  юв!  ^а^  р^ор^о^в^о^••  ге|1<1ов1  ав1Ьвв  Ваваос1иВ|  ^вов 
восао!  КоНаЫпИ^  вЫ  ге^о,  1а  ява  гаа!  о1а1и1е1  Ы11.  рег  двсоа  ввоа  рагШс. 
УыйН  1ш  ява  с1в1ии1  ХСУ,  о1  ге^^овоа  ПИ.  1.гваа  «•!  рорв1аа,  яв1  ЬаЬс!  с1в1* 
игоа  VII.  Ргоре  ПИа  геаШев!,  яиош  воеав!  11е1А<аМ  е1  ЗтМчп^йш  о1  МйНжмп^ 
цц1  ЬаЬев!  €1в{и1ев  XI.  1вжи  Шов  ■ввСцв!  во€ав1вг  Я«Х/в'4|9в1ЬаЬ€в1с1в1* 
исеш  УШ/  Лвхи  111оа  еа!  ге|1о  явао  восаСвг  |9мг6<|  1в  ява  ксЬво  р1вгс« 
шввЦ  яоао  ЬаЬев!  с1в11а1ев  Ь.  ••  •  »  в  дал^:  «ии  ова!  ^^1  1вх1а  1а1огвв1  (•сН, 
МегеЬавогат)  Заев  гоЫДсв!»  (МегйЫпН  1а  ^ва  с1в1и1е1  р1ва  чшш  С  вва!.*.» 


.«.«^  «^  .^  и 


^"■чт!^ — '-^■^•г-и,  «V  .-  ■» 


42  дрБваосп  юпц.  быта  балп1спхъ  схашгоъ. 

стмшюгь  Арвоаа  ■  Корсшща  ва  остров1  РуяII^,  обстоятелыю 
отсапвыя  Сахеономг  Гршиапкомъ ').  Можно  полагать,  что  ш 
те.  юв.  городища^  разсЬяппыя  во  мвожествй  оо  зе1ия1ГЬ|  зава* 
тымъ  едавявамв  —  суп  остатка  водобиыхъ  редвпозпо-оборовв- 
тсдьвыхъ  укр1плсн||  *). 

Ивой  родъ  укр1п4ен|С  возивкъ  вслЪдств1е  потребноств  обеа- 
ооасвть  вв1ши1е  вредЪы  страны:  по  грапвцамъ  эемдв  в  ве  ада* 
девЬ  отъ  нвхг  возводвдвсь  оеобыя  нр^ьпости  (тип1С1р1а,  саМпц 
вгЬеву  са8(е11а),  ашбжеяныя  уже  постоянною  стражею.  Сюда 
также,  по  старому  обычаю,  прв  вЬств  объ  опасноств  —  стека* 
лшск  съ  свовмъ  вмуществовъ  окрестные  жвтедв.  1{ро)|Ътого  во- 
добвыя  же  укр^п^еп^я,  въ  виду  пОтребпоств  бодЪе  прочно!  за* 

ЩВТЫ — СТроВДВСЬ  в  ВН}ТрВ  страны — ВДЯ  Ц1|ЫМЪ  ОКруГОМЪ,  ВДВ 

квяэытв  в  другвмв  вдад1тедьиывн  двцамв*).  -Въ  всторнческв  ва- 


МмплШ^  с\п\%м1и%  XXX,  ЮаЛоншйя1^  сЫШм  XX.  Д/|7мя<,  €1а!и1св  XXX.  Ве- 
'  тиийш^  с1а1и(г1  II.  Гтгом,  сЫ1и1е1  X.  1'Уадашео,  с1ши1е1  ХЬ».  Слом  сй||- 
!«— €А)и  ла  аА1сь  «ожсгъ  бить  «оакомшо  »ь  другом!»  смысли»  «гкяъ  ер»- 
тоетмаШ  %ород9к%^  Ьмг^.ск.  Внггср-цЫоЫШо  р.  123.  Геогрлфнчсск!*  об-ьяс* 
•еяЫ  къ  наевдаъ  оаеаеяъ— ся.  у  Л  еде  бур  а:  «Ь|е  •ит{мЪе  УбШсПаГе!  б.  81» 
Еашегаомг  ПаабвсЬтЦи,  в^  М1гк1»сЬв  РопсЬяосео»  И,  В.  1644»  р.  72—83. 

1>  «МааСтеШот  (ас.  Агков)  ЪаЫи1оге  васпат  мгАгат^ае  баоиха!  сим* 
ии  агви1аЮ|  ехиитжаиЬаа  1аб{|са11,  рапив  Ьишавас  1пи1ас  сс<ват|  4|аоб 
ргмаерсиаввиаиехсиЬИс  сие1аа1и1ат»...  8ахоа||  Огатш.  ШвСоНа  ба* 
&1са,  ПЬ.  XIV,  р.  742;  устро1ста9  Арковы  1Ь.  р.  822;  о  Кореваца  1Ы6.  р.  811 
в^«,.«1осв1  рас1а  1строгв  бе^егСва». 

2)  ПолеавыШ  сводъ  азв1№тШ  о  славваскахъ  городв11|дхъ  чататсльваадеть 
9Ъ  вавга  ЛУфсеГв  Рга?ёк  кшЬ  Ык^,  Р.  1868^  р.  888  •^.•  О  лужацважъ  горо* 
двщиъ  отв1тввъ  любовытвив  св1д1а1в  въ  вововътруда  Авдрб:  ^ГеабисЬв 
^авбега1аб1ев*  81.  1874»  р.  88—132»  ст.  •11с{бсв«сЬавхев  ваб  $1е1авА11с  бег 
Ыа1|и». 

.  3)  Е1вЬагб1  Лав.  и  аа.  809;  ТЫе1таг1  СЬгоаков»  I»  9;  ТП!»  4;  ЧПбв* 
к1аб1  Веа  щ^шХшл  III»  48;  Аава1м  Ш1бмЬе1ви  а.  ав.  995»  10%};  МаШа!  ОаШ 
СЬговЕсоа  II»  8»  81»  44,  48;  1П»  1»  4»  18,  28;  НсгЬогб!  ВШо^ва  II»  8»  14»  19; 
III»  10;  БЬови  Т1и  ООови  II,  8»  8;  111»  23;  ис1то1б1  СЬговка  I»  18,  84,  48» 
68, 82»  87»  88,  92; И» 2»  Каб1вЬка1г1а  СЬговка  II» 22»  24;  III» 2,  8, 14;  Агао1б1 
ЬвЬ.  III»  4;  VI»  13;  8ажоаи  Огатш.  11иЮг{а,  р.  7С8,  830,  873»  879»  884,  891; 
9&3,9в1»  981;  Квуи1аса  8а|а  с  123, 127»  129.  Рвсуякв  ст«рихъ  увр1влевМ  ск. 
Соае|аг1ва1  Собеж.  Рошег.  б|р1о8ь  I,  р.  33— 4  (Так.  I),  211;  оолвтература 
0ривота  должао  увааатъ  слкдующсс:  вревосходвиа  экскурсъ  Ввггсра: 
•^еаб1асЬе  ВвтргШс  1а  Мсек1еаЬвг|*,  въего  Меск1еаЬага{4сЬо  Аава1ев, 
р.  122—127  в  суатьв  Гмасбражта  старшапк  «010  ЬавбжеЬгв  бег  Ротвсга  овб 
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Лстм  время  аа  бал1йек01гь  ПаIЮIIь^  прм&ицишуп  шюАящае 
дю  рода  укр^II^еа^^;  ващт  посредепюмг  веболышхъ  зош- 
яыхъ  горадковш  отвоаггея  бсмгЬе  ко  вреяевяпредшестяовавшецг. 
Оътечен1е11ъ  времевв,  вотересы  развввавшагося  общежяпя, 
промыииеявоетв  в  торпшв  провзвел  огществеввыя  взкЬвевйя 
въ  бытовомъ  уетроКств'Ь.  Городкв  в  вр^ооств,  отдпеввыеудоб* 
ствамв  првродваго  положен1Ву  орввдекл  къ  се(№  постояввое  ва* 
оиев1е,  коггорое  оосгевевво  усажввалось  вокругъ  т9^рды  яя. 
стЬгь  стараго  города  (са81е11ат,  ап,  тошИо)  в,  разросшвсьдо 
ввачвтедьваго  вол1чества|  обводвло  свов  жвдвща  вторвчвынъ 
увр&п1ев1е11ъ,  вало1гЬ|  палсадоиъ,  рвомь,  ваоошевиымъ  водов^ 
Тавъ  образовался  штЛ  и>родг  ялв  лтето^^ьъ  древвемъ  зваче» 
В1В  ВТОГО  слова.  С^гЬдующ1е  врвтовв  населев1я  селвлвсь  уже  за 
этвмв  сгЬвамв  в  образовызалв  подгородь  (заЪигЫвт!  и1с118)|  ко* 
тораЯ|  смотря  по  торговымъ  в  промышленвымъ  отвошев1ямЪ| 
получала  больш!!  яля  меяьшИ  объемг  я  верфдко  также  бывала 
обводвма  укрЬолевхемг^).  Все  вмЪсгЬ  составляло  к;род»-*въ  об- 
шврномъ  звачев!в  втого  термвва  (С1и11а8|  оррииш,  игЬз). 


4вг  Ро1ев  га  АвГав^  Ам  вшОШ.  ЛЬгЪпаД».  •  •  —  въ  ВаНЬсЬв  8Ы1ев  XI»  Н.  1» 
^  147—190;  сВм  РоттепсЬо  ЬввдшеЬг  вв  Аег  0^им» ,  1Ъ1<1  ХП»  П,  1— ЗВ; 
•]Ие  ЬавДшеЬге  Лег  Ел^Ужег  ввЛ  Лег  Роттегв  ви1  ЪеМев  8е11ев  Лег  ОЛег»»  Л|1Л. 
р.  10&— 117;  «1д|1и|1к1|е  ЬввЛшеЪге»,  1ЫЛ,  р.  143— 168;  «В1е  ЬавЛ1ге1|ге  1а  Рмв* 
тегв»9  1ЫЛ.  XII;  I,  р.  ЗО-М^З;  «РотшепсЬе  ЬавЛ1геЬге  ЗИИсЬ  Лег  Репав1е»^ 
1ЪМ.  р.  67—103;  «В{е  Вог^Ше  Лег  1в1е1  Ка^ев»»  1ЫЛ.  ХП»  П,  156—177;  «Ше 
ЬавЛ^еЪге  ЬРопивегв»,  1ЫЛ  р.  178—184;  «В|1Г(1г&11е»,  1ЫЛ.  ХШ,П,  163—132; 
о  городв1цажъ  шъ  МсждекбхргЪ  можво  квДта  наого  евЪд^вИ  В1»  поврекеввввЗ: 
ЛвЬгЪаеЬег  Лее  УегеЫ  1йг  МеиевЪвг^кЪе  ОеасЫеЫе  ввЛ  Л11еПЬавикввЛе» 
■ддиощемсв  вмЪстЪ  съ  гоаовымв  опетввв  (Дв1|геаЪег1еЫе)  ев  1896.  Св.  «вввш 
ст.  Двввлфввчв:  «Иеторяческ!!  веглядъ  вв  дреавее  обраэомв1е  елввввеввхъ 
городовъ»  въ  Р/еекомъ  всторачеековъ  С6оравв1|  т.  1У|  М.  1841|  стр.  173  н^ 
183  а^.  в  вредвсдов1в  Квенаввв  шл  вавга  Крвцв:  01е  8аЛ1е  Л.  Ргот*  Рввн 
шепц  р.  IX  ч. 

1)  И€тор1в  о6рваоввв1в  городовъ  у  ейвере-аввадвигв  сшвввъ  енч§ 
теввв.  Лрвввлыюе  вае11доввв1е  оредветв  очевв  автрудвево  враЗвею  аод! 
воеп»  в  вевостсмшствогв  лвтввево!  терввволоНв  ве«очвввовЪ|  вожорые  Завъ 
раапчвв  сцКоэвачаютъ  едвввв  в  т1вв  словава  в  рааввтые  ифодв,  в  арцвосив! 
и%сродвш^  и  уарАвлоКа.  иожвО|  вовечвО|  ожадатв  ввегаго  огв  чаете  архевав» 
гвчесввхъ  рааисвааШ,  во  до  свхъ  воръ— уев^жв  вхъ  веааачвтедьвы*  Лупялщ 
а  доееаа  едвастаеввое,  общее  еочааев1е  во  ввттреввеЗ  астор1а 


кь.  К.      я.        л  г 


44  дгЕваосп  юрщд.  витА  бдхгЛспхъ  сджшпгь. 

Такоп,  говоря  вообще,  бьиъ  еетествевпы!  хожу  обрааовв* 
вЬ|  города  у  сЬверо-заоадрыгь  а&ввог*  Первопачадиъшъ  варо* 
дышемъ  его  ижлужшхъ  военный  гсродйшл^  крЬоость,Я|  несмотря 
ва  вс^  киьиЫшхп  ввдовзвЬиеа1Я  своего  устройства|  весмотря 
ва  то,  «по  городъ  становятся  мЪстомъ  обшврваго  об1аежвт1Я| 
вромышдспио!  в  торгово!  д1||тела1оств,  ооъ  до^го  удержвваетъ 
в  311а«1ен1е  обороввтельиой  крЬпоств— в  еще  дод1е,  ввогда  даже 
до  вашяхг  дие1,  сохравяетъ  въ  своевъ  стро%  ясвые  схЦы  та* 
вого  провсвождеи1я  в  бьиого  восинаго  зва1еп1я. 

Такг  вакъ  для  образова1|1я  в  разввт1я  города  ведоетаточво 
одввхг  твердынь,  а  необходяхы  в  выгодныя  првродяыя  усдов1я, 
способиыя  соедвпвть  паселеи!е,  возбудить  в  воощрвть  ввтересъ 
его  иромышлеиной  в  торговой  предпр!вмчввосл1,  то  вовятяо,  во* 
чевцг  всЬ  важи1аш1е  города  ба1Т1йс1саго  Поморья  сосредоточвва* 
двсь  ва  сЬверЬ  страны, у  моря,  прв  бозьшвхг  аадввахг,  ва  остро* 
вахъ,  по  течси1ю  бодьшяхъ  р1|гь,  воадающвхъ  вг  море.  Зд1сь 
открывался  свободный  п}'ть  къ  вноэемнымъ  рынкамъ  в  вообще— 
вросторъ  для  всякаго  рода  д1ятельвоств.  Таковы  были:  Старь* 
градъ— у  Вагровъ;  Мвквлпнъ — у  Оботрвтовъ;  Дымяпъ,  Воле* 
гоищ  Узноямъ  в  Полынь  (славная  Юмна,  Вокета)  —  у  Ввльаовъ; 
Штетвна,  Камвна,  1{олобрсга  в  БЪлградъ  —  у  Поморянъ.  Хотя 
города  балт1Йсквхъ  славянъ  в  ве  была  собственно  городамв  въ 
томъ  смысл!,  въ  какоиъ  мы  прввыклв  теперь  потмать  зиачен1е 
втого  слова,  а  скор1о  представляли  распространенную  Форму  во* 
ееленМ  релвНознаго,  воснно*торговаго  в  промышленнаго  харак* 


городогь  ор«ядА4Сжвтъ  вм,  ороФ.  Дана аовнчу»  «то:  «иеторачмкШ  югащь 
■А  дргшвм  обрыомя1в  самяаск11&>  ■  арена7>Цс^**«"*^  оодммхъ  городогь 
Д0  XIII  стмЬИя»,  вожЬис  в'ь  Русскокъ  ■сторвчесвом-ь  Сборввкй,  вэд.  г.  Пф« 
годцмиаъ!  т.  1Т,  кя.  В— 3»  II.  184  Ц  стр.  155—399.  По  ■стор1Н  поаорсмхъ  горо* 
довъ  ножво  ужамть  в«  вргвосжодны!  труд'ъ  Кг«1ж*а:  Пае  8и<|1е  дег  Рго?1ш| 
Ротшега,  Вег.  18в5|  съ  вред  Кжввамвд.  Въ  аржеодогячесвонь  атвоше111а 
водваго  аявяда1я  ме^ушI■де^ъ  мовФгрдФи  Гернвгв:  «Ве11гДрт  шит  Торо* 
§гарЫ«  Виикйш  1а  аНегег  г^ки  ш%  Вд1имЬ«  викИев,  I.  X»  I  Не(1, 81.  1844* 
р.  1—86.  Мйт  вгь  всточввков-ь  ф  городджъ  балтШсшинь  сддмаъ  хквмвм  въ 
сНдующвгь  врввЬчва1в. 


»•»    •       ^»«  »-—»>-- #к.  •     к   ?*••••.•   "  ~#  ."■•*•■<►.  »-Д      1-гг    "■••■"■    -т*!'  <'^^^»  Т  >^чгд»>~ 
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тера»  хотя  сравв1те1ьво  съ  огромностью  террпор!!  «см  шхъ 
новеть  показаться  везваяятельнынЪутЬгьне  мев^е  овя  домшло 
блазхо  удоваетворял  ввтересанъ  общежп1я  то1  эпохя.  Неко- 
торые взъ  городовъ  был  очень  обш1рнЫ|  многолрдны  в  хороою 
устроены,  какъ  въ  хозя1ствея1101гЬ|  такъ  в  въ  военвомг  отво« 
ше111яхъ:  онв  ввгЬл  улцы»  помосты,  шощадВ|  бодьш1а  дома  ж 
всяк1я  строея1я,  бывал  обведены  высокими  вемлнымп  вапмВ| 
которые  укрЬпллсь  частокодомъв  другвмв  деревянными  соору* 
«ев1ямв.  О  крепости  славяисгахг  городовъ  неоднократно  свк* 
дЪтельствукггь  мног1е  писатеаи»  Непобедимость  твердынь  Ште- 
тины  вошаа  даже  въ  посюввцу  у  сосЬдиихъ  яародовъ  ^). 

Прв  обВ11и  въ  стране— р^къ  в  озеръ  сношен1я  немцу  мее- 
тамв  ос1д10стей  происходил  паваымъ  образомъ  — -  путями  вод* 
вымв;  внрочемъ,  не  бьио  недостатка  и  въ  устроешыхъ  твердыгъ 
дорогахъ:  грамоты  в  друпе  всточники  нередко  указываютътапе 
пути  сообщен!я,  которые  облегчаавсь  сверхъ  того  многими  мо» 
стами.  Забота  о  поАкержкЪ  посдеднихЪ|  какъ  увщдвмъ  дыее,  со* 
ставлям  ваяшую  статью  общественной  аднинистрашя  *). 


1)Е1»Ьага1  Лав.  и  789,  800;  ^ивкиЛ!  Км  ими»,  I,  88, 88;  II,  В1; 
Ш,  48;  ТЫ«1таг1  СЬгоо1е(т  I,  8;  111,  9;  УГ,  17;  УН,  18;  Л4«ш1  Ьгвмоши 
Оеви  11, 18, 18,  87;  III,  19,  80;  НегЬога!  В1а1оп<  П,  8,  84-8,  88,  84, 88;  П1» 
1,8,4,8--10,  14,  82,  84;  ЕЬов1ш  У1и  Оиоо||  И,  I,  4,7-9,18, 18, 18;  III, 
1—8,  8,  7,  8, 18—17, 18,  '20;  МаШв!  ОаШ  СЬгопкоа  И,  2,  22,  28, 89;  КаД* 
иЪкоои  СЬгов.  II,  22;  Ш,  2, 8;  Не1гао1а1  СЬгопка  I,  4, 9, 14,  18, 18,  48, 86;  • 
ЛгвоМ!  ЬпЫс  СЬгоЫе*  II,  4;  Ш,  7;  8«хо1|1в  Огатш.  НииНв  рр^  480, 788» 
797-8,  817,  822,  881,  838,  8б7--8,  864;  886-7,  879,  890—2,  921—8, 988, 995; 
Лв11а1е1  РаИа.  ••  вв.  1164, 1177;  Аваа1еа  ШШе|Ъе1ю.  а.  «в.  1П0;М|ПсвиЬев11 
Е^Ш  «рвЛ  РеПпаш  Мовпш.  О.  Ь.  XII,  р.  320.  0<^ь  устровствй  городовъ  св. 
араведеввыя  выше  еочав.  Двввловвчв  стр.  189  8^.  в  Горявгв  р.  9—20. 

Въ  яэы«1|  вроуЬ  вышеуквэааяаго,  10/)д»— собствеаво  звмогц  Ъвгс— 'уво* 
,  «ребмаось  дав  ваввевоваи18  города  слово  шпша  («е1ка,  1ге1ска). 

2)  АДат1  Ьгош.  Оеши  II,  18,  19;  ТЫа1таг1  СЪгоакоа  1У,  9;  НвгЬог41 
ОЫосаа  II,  21, 25;  III,  2;  БЬоа1в  У1и  Оиоа1в:  II,  9;  III,  20;  Со8аж  РоамгавЫ 
4|р1отаисав  №  24  (К1ев1р1в*в  Р.  11гк.  В.,  К.,  48),  84  (61),  88  (62),  38(68),  82(110)^ 
78  (127),  77  (108);  Меск1еаЪвг^мке1  ИгкаваеаЪасЬ  I,  ^«  111,  223,  228  с1  са1.  О 
1юствхъ  говорагъ  очовь  вноНв  гравоты,  с!  Захови  Огат.  Ни1оНа.р.79в^ 
857—8, 864, 884,  924, 927.  Въ  ваыкЪ  «оуеап  (В18§()81>атт11га8а^  тмШ  {на* 
с1ау  Наша)-  егоза,  дорога;  яоат%  (рйа!,  раа^  рвас!)-  вутц  дорога. 


4в  дгЕваосп  юпци  выта  жахпйошхъ  сившь. 

Кшъ  тема  ос^люе  на  шодородуоК,  бото!  оопЬ,  битЛЫе 
оамве  ве  могм  остаться  чуждьш  ^емледллы^еасим  защитят. 
Правда,  по  и^р^  праблвженЫ  къ  полоакательной  ястораческой 
апох%|  оодъ  вл1яя{еяг  тревожоыгь  обстоятедьствъ  аваааЯ|  оря 
чаетыхъ  опустошягельвихъ  втор«бя1яхъ  враговъ  ввутрь  стра- 
ви, 7со^xв  ае1иед1|1я  затрудоялсь  в  сдаб1дв,  в  пахарь  вер^дко 
вавсегда  оставшгь  свов  подя  в  ставоввдся  промыпиевввхомъ 
ВДВ  пвратомъ  ^);  праада,  въ  стравЪ  ваходвдось  еще  мвого  пусто* 
шей,  11совг  в  бодотъ,  къ  которьшъ  ве  касадась  рука  эемдежЬдыка 
в  которые  впервые  быдв  возд1даны  уже  вЪмеаквяв  кодовве- 
тамв  ^;  по  тЫъ  ве  мепЬе  освовное  сдавяаское  васедевве  бьио  в 
удержадось  эе1иед11ьческвмъ  *).  Страсть  гь  дегкому  пр1обрйте- 
нко  добыча  в  промысдовав  д^яте^ыIос^ь  увдекадв  мвого  свдг, 
N0  еще  бо^^Ье  вхъ  оставиось  прв  вско1П1Ыхъ  занятЕяхъ  земде* 
д%д1смг.  Выше  (стр.  1 9-^20)  мы  ям^дя  случай  пряаестясвв- 
Д'Ътедьсгва  СеФрвда  о  томъ,  что  Поморяпе  возд'Ьдывадв  пшеивцу, 
вовопдю,  макъ,  всяк1я  сЬмсва,  овощв  в  пдодовыя  деревья.  Въ 
другвхъмЬстахъ  своего  втвперар1я  тотъ  же  свяд^тедь•очеввдеI^ь 
радскаЗываетъ  о  жатвахъ  (сероамя),  какъ  обг  обыкповевяомъ 
8аяят1Я  варода,  о  превосходпомъ  пвв1;,  которое,  ковечво,  выд^- 
дывадось  язь  ржя  вдв  ячмеая  ^).  Изъ  хроивкв  Гедьмодьда  вщдво, 
что  бадт11ск1е  сдавяае  яе  только  яя^дя  обработаяяыя  поля  я  за- 
пасы x^^I;ба,  яо  я  счятадясь  ^ародомъ  преямущественяо  земле* 
.  длмнсаснмь:  податЬ|  взвмаемая  съ  вяхъ  въ  пользу  правятедьства, 
состояла  гдаввымъ  образомъ  въ  эерновомъ  ххЬбй  в  дьв^.  То  же 


1)  •••  «пееаи  а4Ьм  еШа  ЫгоЫваШ  еоиоеиДо  а4«о  а^  ем (81мо») 
1ата1в11,  «1  оатШа  рев{ии  Асги1|1и1гв  соттмУа  шА  мшим  ежсвтв  •жрбд1иа 
мшрсг  1вив4ег1о1  юшов...  Не1шФи1  СЬговкд,  П,  13.  сИ  ШМю,  I,  ба»  88; 

П.  ь. 

3)  «>?о  аеао  яаъ  вЬмецкажъ  вшшевФМшИ  мЬспосте8|  гкЬ  шторм  чаеп 
«•рвмвА  соеюягь  аоъ  смйшл-^клдеп.  С».  МГ1с8<^  *^  ДаЬгЪОсЬвг  4.  Т«ге1м 
^л^  тск1.  ОеасЫсЬи.  В4.  ХХТИ!,  1803,  ВсЬш.  ^  27. 

8)  Е1вЬагД1  Аяа.  I.  «а.  808,  809. 

4)  НегЬога!  РЫоси<  II,  1, 33, 41;  III,  4, 39;  с1  Е1  •&!•  ТЦа  ОМзви  П, 
6;  111, 83.     ' 


оойтверждшть  ■  грамоты  ^).  Ниовець!  Сагаяъ  1>«нппкъ 
И10Г0  разъ  упошваегь  о  жатвахъ,  пмюыхъ  рабопхъ  ж  хдЬ* 
бап  1^яаЪ|  ЛютячеК  ж  Поморяоъ  *)•  6проче1гЬ|  еелж  бы  х  шиъ 
вовее  ве  было  пквхъ  ясныхъ  евщд1твдьствг|  то  досгатопо  ж 
одввп  Фактоп  релНозво!  древвоств  бапПсхвга  сшшгь!  что- 
бы утвердвть  за  авмв  8вачев1е  кореввого  аешед^дьчесваго  жа* 
рода.  Ре1вг1в  в  въ  втомъ  от11ошев1в  служат  в1рвыиъ  вожава* 
?елемъ  быта  ж  вудьтуры.  Праздвеетва  бадгИсввхъ  олаввжъ  со* 
вершалвсь  въ  зеиледлл^чеасгя  %0да&щииы^  весвою  — *прв  восйв!, 
в  осевьв)  —  во  сбор'Ь  хх1ба;  а  существеввая  часть  богослужеб* 
ваго  обряда  состояла  въ  гадав1В|  вредвЪщав1в  в  мольбЬ  оба 
ус1гЬг1  булуще!  жатвы  *)• 

1)  (НекНеш)  «ргес«р!1 8е]а110П1т  ророЦ  и!  €о1ег«1  «{г  аДгаш  тшш  •!  «жег- 
сешиЬопш  «Шею»...  11«1тои1СЬго1||еа19  84;  «ОаоиеиЪеШс*»  1шв«1иш 
1м<шаеН1,  отасш  •иаоваш  р»11<1ав1сатш, авгаш..  .СоциаЬДапи,  ШиШ,  13; 
«^а^е<1а^|1 1а  акНсаНига,  р1§с«иоа1Ьш  ма  асваиоаа  еов^а^лIвЦ  1о1ат  1а  1аг11* 
ииа  ора»  соа1'егааи,  1Ыд.  1|  82;  «ВаЬа1аг  роаиОе!  аааат  Ае  овш1  УГа(1гогаа1 
•1ае  ОЬа1Н1огат  игга  ЫЬвит,  яаад  «ЫНее!  рго  Дес1та  1траиЬа1аГ|  Да  яаа» 
11Ьа1  ага(го  теааага  вгаа!  с1  ^иадг«8{пи  геаНоаН  Иа1».  •  ЛЪМею,  1, 13;  а!  а,  14; 
«Е1  ргесерИ  Дах  8еиа1|.  яа1  гатавигав!  !в  1ат  ^а(1гоп1т|  РоиЪапиа,  ОЪо» 
ЫЮгвш!  Х1е1аогат,  и1  мкегев!  ге411аа  ер11еора1е1э  яа(*ао1ава1вг  ара4  РЫаваа 
ацаа  Ротегавоа,  Ьос  е«1  Да  ага1га  1ге1  юоД1оа  1и1ви|1а  а1 4ва4аа1т  вваиваа  шо» 
ва1а  рвЪНеа.  Ыо41а<  авит  Вс1авагвт  ваеа(аг  ио|аа  аагат  €шгШ$*  Рапо  8а1а* 
в1еав|  агаШт  рагДеНаг  ДвоЬва  ЪвЬв!  е1  и>иДет  «яви».  •  ШД*  1|  1Э|  83|  86»  87. 
С!:  8ахав1а  Ш|Юг1а,  ИЬ.  Х1Т|  р.  834.  Въ  граната  Отгова  949  г,  (ОфД.  ?•  X  7. 
Мек.  Шк.  В,  М  16)  аавековетау  бравдавб/ргекамх  аарад1иат€в:  «и^а  в1аД1ав 
1гШа1»;  въ  грамагЬ  вааы  Ивмакавт{а  II,  1140  (СоДех<>&  16,  К1етр1в  М  30)  |С1а» 
шавдаатеш  «Да  1аи  Раюегаа1а  в•^ва  аД  ЬеЬат  &вв1вв1  Да  вво^во^ва  агав1* 
Дваа  тевгагм  аввове»;  граи.  1158  в  1174  (Мек1евЬ.  Пгк.  Вва1ц4^  66^  ИЗ): 
ссав1ва  81ааагвт  Да  ваео  1га«  тевшвгаа  •Ц1({1в1«  ^вI  Д1с11вг  КвНж,  ааШва  ввва» 
1аррва  ивЫ;  грак.  1191  (1ЫД.  №  161).,  «И  та(ам  шевавгаа  аввова.*.  1 1Н12е1 
ЬгаоН,  аКегаш  аШ^Ш»,..  въ  грамотй  Яро^вара!  (СаД.  М  71,  РаЬг1с1«а  II» 
МЗ)  1198:  В1оД1вт  1^теви  Да  ^воИЬаI  агаСго....  вввш  аа1ат  ДеваНвш  свт 
^войЪе!  В1аД1а  «1  Двоа  евш  ДваЬва»  ••  О  аавлад'Ъльческвхъ  валогахъ  въ  Памарай 
св.  Вио1г*а:0еасЫеЪикЬ«  ЕвМсЫввс  Даг  АЬ|аЬавтаг1|11(в1|аа1аРМшшал1вв4 
Ка^ев.  От.  1818.  р.  6  ц.  10^  18*-20. 

3)  8ахов1ш  Огаш.  Н1аЮНа,  р.  748, 766, 803-^8»  893,  977—8, 981—^  Хаг* 
ДИв|(а  8а|(а  е.  120. 1всаги  ава1аг1а  СЬгов1аа  а1ав1са  а.  I,  арвД  ЫвДеЪгос^ 
'    8еНр1.  Рг.  1609,  р.  203. 

3)НагЬогД1  ВЫо(р|а  П,  14;  ЕЬов1а  ТИа  Оиов1а  Ш,  1,  3»  Вахоаи 
Огаш.  Нии  р.  824— 5;  ОвШаЫ!  Ма1ЬааЬвг.  ОааСа  гасвш  Дв^апш!^ 
189,  арвД  УГ1((ег  МаЫавЬ.  ▲вва]еВ|  р.  7а 


48  .         дрЕаяосп  югад.  выта  вцпКскяхъ  сламвъ. 

Зерво  прешрициось  въмуку  ва  водвыхъ  вдв  руявып  мель* 
ВВП»»!  м^свлось  в  вевлоеь  въ  хМы^  воторые  вер1дко  шл  ва 

мытовую  елишцу  ')• 

Вавпую  часть  зем^п^^^в  составляло  йюродничесш^ФО  в  седо* 
Фодет90% 

Вообще^  устрааввъ  частвыя  укло0еп1я  в  случа1яостВ|  объ* 
ясвясвыя  обстоятельствам!  встор1в,  должво  првзпатц  что  земле- 
Д'Ьльческ1я  заияпя  у  балт11сквжъ  славяяг  вмЬлв  ве  только  швро* 
кое  распрострапсв1е|  во  в  бьив  главвымВр  госоодствующвмв  за- 
яят{ямв.  Въ  остаткахъ  языка  уц^^^ло  мяого  старыхъ  -славяв* 
сквхъ  зсмлсд^льческвxъ  термяновг;  сив  показываюгЬ|  что  ва« 
родъ  стоялъ  вгэтомь.отпошс111в  ивсколько  ве  ввже  ороче!  евро* 
пеЖскоК  культ)*ри  того  врсмевВ|  что  вопросъ  о  вл1яо1В  славяв* 
скаго  земледЪл]я  ва  вЬмецкИ  зковомвческЮ  быть  вовсе  ве  такъ 
страисвЪ|  какъ  овъ  кажется  п^которымъ  учсвымъ  гермавоФВ* 
ламъ^.  Балт11скввъ  славяоамъ  вз81.ство  бьио  возд'Ьлыван1е 
вс^xъ  важв^йшвxъ  родовъ  хл^ба,  огородныхъ  в  садовыхъ  ра* 
стсв!1  в  кЪ  способы  употребдеи'ш  вхъ  па  пользу  челов^ка,  как{е 
вообще  была  взв1;сл1ы  въ  то  время  ^). 


I)  «Мо1вв<11оа,  1ое1  ио]епД1воп1т  гарег  г1в01»  —  «чевь  чшстф  уи^тшишкпсш 
шы  пммотАХ-ц  с««  Со<1еж  Роюег.  <11р1от.  ^  30,  45|  46^  03,  50,  73,  77,  107  «1С4 
Мек1еоЪ.  Пгк.  ВасЬ  Лг  05, 111, 151  ••.Сграяяимъ поэтому  оредепвшетсяамЬ* 
н1в  ГвасбрежтА,  МГев|1{кЬо  ОемЫсЬ1е»  I,  рл§.  18,  вовторягвоо  «  ввогамш  дру* 
гвав,  что  6а1Т<йск1«  емввяо  звыв  толло  родъ  р^иыхш  веллгац'ь. 

Почеямо  %м%6ы  уаояаяаютсв  в^  грвмотвж-ъ  Со^еж  Ротег.  4{рЬ  X  38,  43, 
бе,  73, 74, 00  е1с 

3)  Адвт!  Ьгооь  Оеши  11|  13;  11«гЬогЛ1  РЫортаП,  1,41,см.ви11мстрвв« 
30^31,  ар.  3. 

8)8рговсе1|  «ПеЪ«г  Л.  Е|ава«  дег  шевдакЬ.  КаЦов  ваГЛсв  ЛвЫш  Лм 
МНсЬ.  ОбяисЫвв^а»  вт» журв.  Кр уве:  РеаисЪо  А11еПЬ.  1, 11е<1.  У1,  рве-  ^  Ч> 
0€аоввте^Vао  о  ео€тояв1я  >еа4еАЬ11а  у  бвлт|1скажъ  С1ввввъ  рвзеуядлетъ 
Якоба:  аитов-  ав4  ТеоИсЫЬвш,  Нвв.  1850,  р.  110<-14Ь 

4)  Ворат^  Форпа  4юв^,  Фор€  («овга!,  шовгаЛ,  «овгбвв  иов^*  ^Нгге);  (ара 
втоаъ  еловЬ  ОАваъ  ввъ  собврвтемВ  ваа^чаетV  «М  Л1еве«  ОПв  о1во  АП  ^ш» 
ЬввЛ  атгаасЪогв  тИ  Л  ОеМа1);я*|^М|(г&Ъиа1\  рашиЛ  (гв1(4,  гоиз,  гв1о),|мдив, 
рад^мычм  (гвЛеЦ,  гвЛ]у,  гоИв,  гвде1с1€1в,  гв|1Ысв1§1,  гв|11«1ц{а1)^  •^*оу1ч  1моуая1 
(рЬтк,  р^вам),  смтъ,  С1М  (иуе,  мае,  шуб1),  блрша  (р6гав)«к0оровв;  «робм  ((гаЬ* 
141,  кгаЫо!);  роды  ждМв:  мшчмешь  ({ввавипц  ]в1т{в,  }вв1т1в),  агаям  (м!!!,  м!!»)^ 
••оса  («1вя,  швЬЬуеа,  «йи,  ▼{«4»),  «росо  (ргвм!,  ртвХ  рож»  (гвм,  гвп1,  гвисЬ, 
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Кро11%  мштсШ!  еамымъ  раеороетрааешшп  8ашп1еп  п» 
род»  бшо  ры1кмо$С11ИО.  Грмоты  §  друНе  шетошт  мммч)  р§» 
упошваюгь  о  аначпедьвыхъ  рыбсмоаляхг,  ваходввшио!  по 
норсшиг  залвамъ,  оэерамъ  ■  рЪкамъ.  Су111естаовав1е  особы» 
поеелевШ  рыбаковъ  также  указываетъ  ва  авачятельвость  оро- 
мысм.  Павны!  родг  рыбы  был  сельдь^  ловввшИся  превворще- 
етвевво  вг  воябрЬ  у  Руяны  в  по  валвваиъ  вг  огромвоиг  кол- 
честв^.  КровгЬ  вего  уоовганаются  в  мвоНе  друНе  роды  рыбы. 
Рыба  орвготовлядаеь  варокъ:  солвласц  вялдась  в  сушвдась  ^), 

Занят1е  сно$1и>9одспшолп  умовмвалось  олодород1е11Ъ  стравы. 


г»|);11а1М111»1и1  (р111и1е1и|  ре|1в*1о1а|Щ|1аА1и1ш,  ^||ва1о11);вообш1--м|м%(||огщ|)| 
М9Л  (11АВС»  1в1А|  иов);  %^м»й  (Уе1теве|  ке1т)$  ямт»  (мш);  мри»  (игре);  «мв 
(коошц  ёасЪом,  исаив»  ^емв)^  вввм  (1в1р,  швир);  Ч1Ы1»  (йроу,  ^роу*  •ероХХ 
смла  (•еЫвтпиц  •1ввВэ  |1вта1,  |1втй);  млать^  малшыцм^  мм»им«»  (в|1вЬ||  твЫ* 
ве1е1Вэ  тв1в^1с1а|  твЫае1и|  виЫв1к,  1вв)в1с)»леА»1111нв#о^аи1,#мяаримм(в№1|Ь 
ве1е1в  1гоД|1евв9  1г«игве1си);  лувм  (тавкВэ  юооке)|  емЛ  (•Ше)  ■»  тв1ж;  !•<«% 
тллбь  (рви  ЫвуЪе),  тяето  (ё(д»и),  тшарь^  ткарниця  (рвсквг,  ре1квго«к1в); 
жллвь  (1Ье1Ъе)|  сжи^ш1л%6%  (•кв1вуЪВэ  •^•1Ьв,  |к{вуЪе). 

Отвоеитмьво  свдоводетвв  и  огородвнчества:  думбыца  (двтЬсЕжвХ  ФОшрН 
'(1Г01|агс1,1Г0(ввП|1гвс(6г1, 1гв]Г(6гд,  1гакоог()всвА'ь;  «б^увь  я^в«о(]аЫВв,  1йЬкв» 
]вйрке)»  1|^ть— «ь— м^м  ((гваиеу,  вгеи1гОу,  (гвак,  (гввск,  еЬгйс,  (гйаскК 
Фшшьшя  (1г«увв61, 1ге|1во1, 1гоию1квв);  ии9€ма  (•сЫе11гев61|  мЬеЫсвоЦ  •1еМц{в); 
сад091аш  (•В|1о1Гв1вв)->вооб1цв  ведевц  оюды;  бобь  (рОЬ,  раБву,  Ьароу,Ъо1ре]г)|10|мг» 
(вогеЬеу,  п<»^Ь«  (ог^о!,  квг^),  (о  оодвтЪ  горохомъ  см.  грвмотх  1318  г.  Мек1« 
Огк.  ВасЬ.  Лв  242:  «вовст  то<1!аа  риогаш»);  рява  (геро,  герв)^4у1п(1вак);  вввв- 
вецъ  ввмЪтвмъ  во1А1ливвв1е  «меля  (•сЬею1(1,  еЫтИ). 

1)  «ПмвЮгве,  рисвиовеш,  еиигагвв  р1|€1от9  р|8евНВ|  еврСвге  р1м1ат»  — 
уооялввмтса  въ  грамотвхъ  беачнсленво,  гм.  Со^ех.  Рою.  ^I&24,2б|29,(виир^в- 
свюгат)  84,  8в,  48,  45,  50,  56,  60,  61,  71,  78,  88,  00,  107  е1  све1ег.  Мек1  Игк. 
В.  ^^22,  05, 111,  185,  148,  148,  152  е1«.  сС.  мргв,  рв^.  10-20,  сввд^тевыБТВВ 
СеФридв;  БЬов1в  У1и  ОССоо^Ш,  4, 17;  Не1то141  СЬгов1св  П,  82  (выше  стр. 
47,  ор.  I.)  в  II,  12:  «Асс1Д11* . .  твх1тат  1в»июгпт  твЫ(аД1вет  со  (въ  Руяву) 
соваевЫм  ркса(1ов1в  ^гвУв.  1в  КоветЪг!  ев1т  0вв1в  оеЬсоевси  вев1о  тоНшв 
Ш1е  Ыес  сарНи!»  •••  8вхов1с  Огвт.  ШаЮНв  р.  824,  857,  860--70  (Ъв1ес  в 
свртгв).  О  содевыхъ  рыбахъ  см.  Мвг11в1  Ов111  СЬговков  И,  28  1в  Моввя1. 
РоЬв.  Ь11.  с^В1«1о1гск11,  ра(.  447.  См.тввже  о  рыбвомъ  оромйсА  ав«ачв* 
в1в  РвЪг1е1о|'в  81иД1ев  жиг  ОемЬ.  д.  1гевд1мЬ.  ОаиееИвДег,  II,  р.  61  а^.  73; 
«рЬсеа  свIи8е^а^^с  ^евеНа».  А1ее,  КвтЪоа  ае1  Баосеа»  граи.  1178  Со<1е^к  Рсас 
^  46;  «ав1юо  с!  агоНо»  въ^грвк.  1108,  М  75.  1ЪШ.  Въ  «8ыв^  ввходвмъ  следую* 
иМв  вввввв1в  рыбъ:  €мд%  (аЫ,  а1Ие),  шмукв(а^ввскв)|ау|||0р%(1П1в4|1гг,1пи|Д* 

10Г). 
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весь  еЬверЪ!  яо  к  П<мту  ш  Русь  ^).  И»  родовг  ремесмнао! 
д1лтель8осп  у  балШсшхъ  сдавввг  взвЪстны:  тжанле  полотна^ 
аужввшвго  часто  в  вместо  деиежвой  едвявци,  еыдллт  «тм, 
тнанье  сукна^  впрочемъ  — *  доводьпо  грубаго,  вбо  тошНв  ткдов 
был  завознив  в  цЬввдвсь  въ  страв%  очевь  высоко;  шитье  всв- 
ваго  рода  маты!  в  одеждг  ')•  Пдотввчье  ремесло  быдо  довольво 
разввто:  адая1я  в  дома  --  прв  р1дкоств  двкаго  вамвв  в  везва» 
комствЪ  съ  вскусствоиг  выжвгать  кврпвть—стровлсь  превму* 
ществеиао  взъ  дерева,  опв  виогда  выводвдвсь  въ  два  в  м.  б. 
в^ско^ько  этажей  в  бывадв  очевь  обшврвы;  доха  меа^е  эажв* 
точныхъ  дюдсй  быдВ|  К011ечп0|  мазаньап  осиову  для  сгЬвъ  со* 
ставдядв  вакловио  вбвтые  колья,  промежутка  которыхг  забвва* 
лвсь  соломой  влв  паклей  в  замазывалась  главою;  кровлв  делалась 
взъ  тростявка.  Гельмольдъ,  правда,  говорвтъ,  что  славяве  (въ 
Вагр1а)  не  заботятся  о  Постройке  жвлвщъ  свовхъ  а,  только  по« 
вввуясь  веобходвмоств  вм1тъ  защвту  отъ  дождя  в  вепогоды, 
сплетаютъ  свов  хвжвпы  взъ  в1тьей  в  хвороста,  в  потому  очевь 
мало  дорожать  вма  ');  во  такое  взв1хт1е,  какъ  мы  уже  замЪчалв 


1)  «мги^ам!  ССПЮ1  мИа  йш  мги^ииЬо!,  мЛшц  ЮсаНот  м11%  ра1е11в 
м11а  си.:  Соаск  Рот.  41р1.  Ле  10,  34,  26,  2Э,  34.  36,  43,  60,  62,  66,  63,  78,  66, 
88,  99,  107  •<  и.;  Мск1еоЬ.  Сгк.  В.  .4  95, 111, 114, 185, 168,  247,  650,  668;  НеЬ 
шо1Д1  СЬгоЫсоо  I,  77.  См.  плж^  соч.  аеЪ»**:  0а«  8а1х,  В.  1878,  р.  20  н, 

2)  Ара4  ЙАПОС.  •  •  ^а^с^а^4  1т  1ого  тсгслН  по1асги,  рапоо  Насо  сотрагаЫв».. 
ВЛшМ1  СЬгоЫса  I,  88^  кЬ99^1ш  Т1и  01гоа1|  III,  1,  еожя  уаотрсбдшксь  между 
орочшгь  мл  вщтов'к:  ЗйХйпи  Отат*  Еы%.  р.  761;  ИегЬагИ  РШортв  1, 86,  II, 
38.  ГрАМоте  1189  г.  Мск1соЬ.  11гк.  В.  Ле  148.  Въ  <т1ошеи1ш  рсмссдемшо!  дЬя: 
«сдмосга  «эыкъ  арсддагасть  сл1дую11ие  терквиы:  ярлмсяц  пряшдша  (рпш^И, 
с]гргап|||,  Ъгапх^с,  Ьгш1(|1]а,  ргмИсл)^  |грмнпю  (1гН(С11с),  сух^м^м  (ктшИ^Еи,  коа» 
4г(1и);  мммц  ткачь  (иска!,  1ос«исЬ,  икаи,ис1йкА,  иис1;кА),  кросшш  (!М%пш\ 
чосямсц  чс1мо«ъ  (иаимск),  иом,  глатп  (киша,  (^««гка),  суммок»  (1Г11111ок), 
#ор1М|Э40  («оНс|1|1е);  сумо  («екквц  макшц  маспи,  ••жакепе,  айпскаск^  «^4МI«о 
(р1а1||А,  р1ааи1а,  р1а1ае);  фоаьшя  («о1а4),  клоС^чмтч^  «обучал  (к11Ьа111о1ск,  кЦ* 
Ъа«ха1к,  к11ро1иа{а);  уем  («коапс,  «аота)^  ч§»%€€штжь  (•Нжсодк,  жН1гсв1к)  «• 
садожяикъ;  л^а  (8ав1а),  ммдм  (|аШа). 

8)  11€гЬсЫ1  ЬМо^цк  II,  24,  81;  III,  6;  ЕЬояа  У1и  01ЮЫа  III,  1, 7;  ВозюЫ» 
Оттт^  ИЬюНа  р.  867,841.  Маааакн  до  се1  поры  удсржаляса  у  оростого  иародд 
бажтШскаго  Иоморал.  11за1ст1с  Гсллоаада  ориволвл'а  ад^са  »водя1:  «гесеаи 
аДкие  сШо  ииоЫоаиа  соогасшио  аДео  ара4  соа  1||аа1а1|,  а1  «0111811  рсв11«а 
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(выше  стр.  87— вХ  Д01ЖВ0  быть  оюшашо  т  въ  общем» 
че81||  а  кап  асторпеская  е^^^чаIностЬ|  кааъ  е11детв1е  аренен* 
во1  непрочвостя  еаио!  жвзвв.  Ажмрмое  праимй^еишо  ве  шм 
дм^е  аыхЬлкв  отъ  рука  ва  еаободвомъ  опг1  веобходвмыхъ 
еоеудоаь:  говчарвы!  круга  в  вечь  была  вевзвФетвы,  Оба  об|ми 
Аишги  м$талАоп^  еолота|  вгЬдв,  жел^9а  —  моашо  до  вЪвоторо! 
етевевв  заклочать  кавъ  ввъ  еущеетвовав1а  оруж1в  в  мвогвга 
метаивческвхъ  веще!  домашваго  об8хода«  такъ  в  в»  тогО|  что 
в^которыя  В8обра«еа1я  богоаг(вд(иы)былв  взъаодота  в  1г1двО. 
Ковечно,  мвоНя  веща  бьив  ве  туземваго  пров(»ождеа1я:  ^^гдо- 
жеетвеваая  бровза,  серебро  в  аолото  могла  одвааково  ааходвта 
ваъ  Дав1в  в  Швеа(в  в  сь  Юга  — -  путемъ  да  торговлв,  влв  какъ 
добыча  врв  аойпахг  в  грабежахъ;  во  предметы  жвтейско!  веоб* 
ходвмоетв,  в^роатво,  провзаодвлвсь  аь  само!  стран^  *). 

Подобное  разваНе  промышлевво!  д'Ьятельиоств  едва  лв  было 


асНеаНага  сою1вод1в  ад  мш^м  ежеапш  «хредИм  мюрег  кипд^Нв! 
«вХсат  арет  е1  ШоШагот  гашвит  1&  Ш11|1Ъаа  ЬаЬеп!^  аШт.  8е4  о«е  1ш  соя* 
аииепШа  аШбЫи  орегое!  мп!,  ^иЬ  ро11|||  еми  Ае1|1г§а1иа  ооомхавЦ  »есеа« 
•{ии  ивСпт  сошЫспСеа  аДпепи  1еоре1ииа  •!  р1па!аа....  Кее  ^1I^с^1ия^ 
Ьо81111  ра1е1  Д1герио]|1  пШ  1артги  ииНапц  ^^о^шII  атиаЬпет  ИмиИшаш  2а^« 
сапи,  П,  18.  Въ  яаык^  шба  (^аааЪаэ  ]ажаЫ1)^  «мт  (1Н84,  ^г1аа)|  чорпыцм  (Ьгаг* 
&е1с1ау  и1гагпе1с\  д»м(р»  (41таг)|  «оагио  (1гакепо^Х  *орта  (тбгДа). 

1)  О  состоявЬ  гоячарваго  искусства  славявъ  можно  аакаючать  вагъ  архс(ь 
Аошчесхяхъ  расковохъ,  сн.  ст.  Л  вша:  «ОЬсг  Ше  ОгаЪагвеа  Дег  К€се1|(г1Ьег» 
въ  ДЬгЪасЬ.  1  шекквЬ.  ОеасЬ.  I.  Х!,  1846,  р.  863  а^.  «1>1а  ОгаЪпгвев  4ег  ТГса> 
аевЫгсЬЬОвГс»,  1Ъ]<1.  г.  XII,  1847,  р.  421  ая.,  ЛсГсми*  Ьгт.  Оеаи  Ц»  18;  1Г«ГмМмГа 
Вес  ОеКас  111,  68;  ЕЬтм  У1и  ОИови  II,  18;  III,  1, 10;  Вахтш  Огат.  ШП* 
р.  828-4. 

2)  Археолопщески!  отвошев1в  ДавЫ  в  Швец1в  къ  <илт11сквхъ  слава» 
вавъ— вопросъоще  ветровуты!  въааук^,  во  крайве!  x^р^— вамъ  вевзвЪстяо 
ввкакого  осо^го  труда  во  атому  предмету.  А  между  тймъ  —  вовросъ  очевъ 
важевъ  дм  овред-клевЫ  етевевв  самостоятельвоствславвясао!  культуры.  Чт» 
обработка  жел^1а  существовала  у  балт1йскахъ  славявъ,  по  можво  было  бае 
аахлючатц  между  врочввъ,  ваъ  грамоты  1186,  Содех  Рот.  №  18,  въ  котороЯ 
упомвваетсв  •Дес1таио  Сегг1»,  еслв  бы  существовало  ручателмтво,  что  гр** 
мота  составлева  во  д^Встввтелавоств,  а  ве  во  готовому  вавскому  Формуляру. 

Въ  яаык!  уII^л^лв  сл1дующ1я  етарыя  ваямевовав1я  металловъ:  шмтл 
(11аи),  сребро  (сгеЪН,  •геЪ|1\  вгеЪг!),  вседлло  (|1Цо»1,  хИкоа!,  аПоаоЪ,  а11|оаО^ 
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ея  вогатыш,  17411Ы111  пастбйошп.  СеФрвдъ  говорятц  что  п 
ПоIIорь^  разводвдвсь  овцы,  баршы,  к<>зы,  свввш  к  коровы  \ 
Особеипо  аке  ааввдвсь  коив  в  быкв.  Ковв  состав1ЯЛ1  д»«е  оред- 
меть  релвНозиаго  ввв11ав1я  в  культа;  колвчествонъ  вхъ  взмйря- 
дась  св4а,  богатство  в  могущество  зватиыпдюдейвгПо11орь1'). 
Быхв  сдужвя  главнымг  рабочвмъ  скотояъ  в  был  столь  заII^- 
чате1Ы1Ы|  что  уже  съ  довольно  равней  поры  бычм  юдова  заняла 
почетное  II^сто  на  гербЪ  оботрвтсквхъ  квязей,  а  потонъ*— в  самаго 
города  в  областв  Мекленбурга  *). 

О  развед€и!в  всякаго  рода  домашвей  птвцы  упомввамугь 
|1ног1е  всточнвкв:  грамоты,  епяск.  Адельготь,  Гельмольдъ  в  тер* 
мвны  языка  *). 


1)  НвгЬогД!  ОШокш  П,  41|  т.  юргаэ  стр.  1а'к  30^  орех.  3.  Мек1едЪ«г* 
«исЬв!  ПгкопДепЬпеЬ  гр.  П8в,  М  143;  1302,  .^  173;  1200,  .%  190;8«хоаи 
ОгашшА|1с1  ПиюНа,  р.  800,  834*  022—3.  Въ  ваык1:  жорфа  (когто, когш),  шло» 
•мм  ЦаПугки,  (оН1геки),  фожь  («оа1,  Ьо1а,  Ьм1ц  таНо),  теляя  (111апх,  Ша)^ 
Ф09%чя  {Ы\щ  «йе11,  «ах1«,  «1и1А,  ш^x^9^\  екупь  (»0Ь,  •(]1р),  Д1Ш111  (^^еаао(, 
СОое^аа^К  €выш%я  (кЬ«е1ц)а,  игекао^,  •«с1оуа,1сЬ«е1ааУ,«е11р»(^1рсг),  порош* 
(рогаао|);«|)«б<11|%,— «м,  жреблп*  (жг1Ьае,  жгеЬ«1са,  •пЬ€1с{а,  аг{Ьаа^,  •еЬНЬап^), 
йопь  (Уоп,  СуОа),  шобыла  (исЬа|Ю(1а);  общее  ■ав11евоваа1е  саоап  (•Ы^^,  «Ч^^! 

3)  НагЬогё!  П1а1о|м  П,  33;  8ахоо1|  Огаш.  Н1|1.  р.  826—7.  ТЫе1юаг1 
СЬговкоо  VI,  17;  Аава1е|  Аирт|1.  авЬ  ап.  10С9,  арвД  РегИ,  Мопвш.  V,  128. 

«Ко|1|1вДо  с1  ро!сос1а  воЫИвт  е1  сар|1ааеол1т  иеав4!во  еор1аш  «е!  опте* 
гаш  е111т1Н  •о1с1  саЬаНогат.  «Ропи  Iв^а^ив(  —  е1  ро1сва  еИ  ас  (Паса  Ше;  ЮН 
йс!  Ы  ро(«|1  ЬаЪсге  саЪаНом  .  .•аа1  аа1ет  ша^в!  с1  (отЬеш  еяа1  СеггеИПаз  (Ро* 
шсгавйе)»,  ПегЬог41  Р1а]о^|  И,  23.  ГюЫ^рсхгц  \УевД1|сЬс  ОеасЬкЫев  I, 
р.  16—17,  счвгаеп»  9Т]г  свльаую  породу  ковеЗ- чужсзсмвою,  ■1ме1и1010.  Я  ке 
•вжу  ллш  1Т0Г0  —  освовав!!,  оо  врайве!  ■1р1  вистав^сввое  вмь  ввкакъ  ке 
можетъ  быта  орвэвамо  аа  освомяй.  См.  тавжс  въотвошевк  ежавамсхо!  муаа* 
туры  вона  имт«р«свую,  хотя  мЬсвоаьво  ♦автастмчесвую,  ст.  БсВера  «В|е  1гем- 
а||сЬс  8сЬ«еНве»  въ  ЛгЬ.  4ег  теки  ОекИа.  С  XXXII.  1667,  р.  58  1^. 

3)  ЕЬови  Т{и  ОНови  Ш,  Ю,  21.  ДрсввИшес  мэображёв1е  бычье!  гоаовы 
встр1<1астся  ва  апатм  грамоты  Борвмва,  1220,  Мек)спЬ.  11гк.  В.  Ле  268. 

4)  Св.  шврга  ра(.  19—30.  «..тасивг  ($1ао!)  (||и  аим  ЬоШаа  Да  ЪоЬоа  еС  овйкоа»! 
НаЫоЫ!  СЬгоа(са  I,  52;  въ  грамотЪ 310,  Со<1сх  Рот.  «ИрК  ^\&  7:  «диоа  рогсеЬ 

'  1оа|  дпаа  аьаегса,  <1есет  саШви»,  въ  грам.  1158,  Пек.  11гк.  В.  Ле  65:  «сепгаа 
Шавогвян  <1а  овса.. •  рвПш  аввм.  Въ  вэык!:  юмс^  юяскв:  (зова,  капе*!  зшп*» 
етивжркаТК  «Хрм*  Ме1гаа(,  ^апгаа^,  исЬе1гко\  ммда  (ра91а,  раЛа)  вутва. 
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ирттльажло  также  п  овыЕяомшпшь  ваши 
11||1гь  обвтатеде!,  Ип  гршоп  ндро,  что  ор1  дерешп  цг* 
щееповал  паейш  ■  птьашш!  что  ег  мода  ■  аоека  шла  пшАсг» 
яая  часть  квязю  ■  церкви  ^).  Едва  п,  потому,  можоо  душпц  «го 
медг  а  воскъ  добывалсь  ореаиущеетвенао  вг  вп  двкомъ,  ^Ае- 
вонь  ввдЬ.  МедЪу  еваревны!  в  вс17Сно  првгоювденвый,  бьиь 
гоеоодствующвмъ  вапвтвокъ  в  евовмъ  вр1ятвымъ  вкусомъ  удв* 
вдаль  чужеэемцевъ  (иаже»  стр.  66,  првм.  8). 

Прв  обвд1В  въ^^са^ь  двквхъ  ввйрей:  сввне!,  веоре1,  оювеШ, 
двввхъ  быковъ  (зубровъ),  медв^де>,  волковъ,  шсвць  — есте» 
ственно  должна  была  существовать  в  охота  ва  ввхъ.  Кажетсв, 
ворочемъ,  что  атогь  родь  вавятЛ  ве  получвлъ  особевво  швро* 
каго  расоростравеа1а  у  балт1йсквгь  славявъ,  не  сталь  оромые- 
ломь  вь  собственаоиь  смысле  слова;  по  крайнеШ  вгЬрЪ  грамоты 
в  друпе  всточввкв  не  часто  упомвнають  обь  охотахь  %  Охот 
прнвадлеасала  къ  частвымъ  8анят1яиь  в  потому  не  получала  осо* 
баго  аначетя  въ  экономвческомь  бытЬ  народа. 

Весьма'  важную  вЪтвь  промышленноств  составляло  салом- 
рете.  Больш1я  в  малыя  солеварни  находились  въ  разныхь  м^с- 
тахь,  у  рЬки  Гильды  (нын^ш.  Рыкъ),  возлЪ  Гостькова,  въ  страпй 
Долевцовъ  в  т.  д.,  но  главнынъ  м^стомь  ихь  бьиа  Колобрега, 
производившая  выделку  соли  въ  огромныхь  разгЬрахь.  Она, 
кажется,  снабжала  атимь  веобходимымъ  предметомь  не  только 


1)  сте4овеа,д«е1оиио  вмН!!,  вмШ&вЦ  Шшем  аршви»  пгм  еоПаи  1а«ПН|» 
шгм  шмПк»  еега  де  иЬега!!,  ЕарЬ  мге»,  «Се.  См.  СоАьх  Рдш.  Шр1.  Л1 7«  18, 51» 
ООэ  еь  64,  71Ц  82/ 89,  М»  171Ц  135  •!«.  ОТ.  Вайшег.  Весми  ЫИ.  ВпшДеЬаг.  В* 
1835,  •.  ш.  965,  975,  1004,  1178;ТЫе1ю«г1  а1Г01|1еов  УП,  18;  НегЬ^гд! 
1М«1о(аа  II,  1,  41,  юрп  ршц.  19**9Ь  ОйШеЕшйа  МаЕте^Ьвгиваи  у  Ваг» 
герц  въ  МеЫевЪвгс.  Авва1ев,  р.  70;  8вхов1а  НЫ.  В.  р.  894  н.  852, 855;  Д«р 
вваовм^ъ:  ИеторвчесвИ  вагаядъ  ва  древв.  о5рааов.  сааваа.  городогц  Ь  «• 
р.  228 1^4  въ  ааывЬ  шйяшщм  (тои1е1а)ама1ва,  щчиа  (ае1а,  5ас1|41а)^  аоум  («аа1К 
•оса»  (1гоаек,  ^овка)^  м€дь  (шМ,  шедав^). 

2)  «<1сс1таио  ра1иДаНоп1вц  шагд  е1  оо]р1вва1;  веваНа,  авевраио»:  СаДсж 
Рмвег.  М  15, 29, 60, 60, 61, 105»  225;  Мек1  Пгк.  В.  М  22.  По  ворвейежваъ  аЬ» 
«оваеоамъ  ЧреаоЬвава  ааатвлв  Свавтоавту  «жегодвв  отъ  рааа  «вв1р1аа»  р^ 
1етв,  Рег1а  Моввт  8вг.  Ш,  а.  1114.  С1  Не1тоЫ1  СЬгоа1еа  I,  52. 
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весь  еЬверЪ!  оо  ■  Пмьшу  ■  Русь  ^).  И»  родовг  ренееденво! 
дЪпельаосп  т  балтЕЙсккъ  аавввг  взвЪстны:  $лжанье  покшиаэ 
аужввшжго  часто  в  вместо  денежно!  едвнвцы,  еыдллт  «тм, 
тканье  сукна^  ворочемъ  — *  доводыю  грубаго,  вбо  тошНя  тванж 
был  завозныя  в  ц1ивдвс1^  въ  страв%  очевь  высоко;  шитье  вся* 
жато  рода  пдатья  в  одеждъ ').  Пдотавчье  ремесло  быдо  довольно 
разввто:  адатя  в  дома  —  прв  р'Ьдкоств  двкаго  камня  в  везна* 
комств^  съ  вскусствомъ  выжигать  кнрпнчъ — стровлсь  аревму- 
ществепио  взъ  дерева,  овв  виогда  выводвдвсь  въ  два  в  м.  б. 
н1скодько  этажей  в  бывадв  очень  обширны;  дома  мен1е  зажв- 
точиыхъ  людей  быдв,  конечно,  мазание:  основу  для  стЬнъ  со- 
ставляла ваклонво  вбвтые  колья,  промеж)*ткв  которыхъ  забпва- 
лвсь  соломой  влв  паклей  в  замаэывалпсь  глвною;  кровлв  Д'Ьлалвсь 
влъ  тростнвка,  Гсльмольдъ,  правда,  говорить,  что  славяве  (въ 
Вагр{в)  не  заботякя  о  постройкЬ  жвлпщъ  свовхъ  в,  только  по« 
ввнуясь  пеобходвмоств  вм1ть  защвту  отъ  дождя  в  вепогоды» 
силетаютъ  свов  хнжвны  взъ  вЪтьеЙ  в  хвороста,  в  потому  очень 
мало  дорожать  внв  ');  во  такое  вэв1ст1е,  какъ  мы  уже  замЬчалв 


1)  •игис1де8,  сета!  иПа  бл  шшх%жщ,ЫЬац  •аНшц  иртНиш  м11%  ршеш 
мП»  е1е^  Соа^к  Рот.  4{р1.  Де  10,  34,  20,  2Э,  34,  Зв,  43, 60,  62, 66,  63,  78,  86, 
ее»  99, 107  е« аяц  Мек1е&Ь.  Сгк.  В.  .4  95, 111, 114,  135, 168,  247,  650,  663;  НеЬ 
шоМ!  СЬгоЫсоа  I,  77.  См.  чшкял  соч.  ПоЪ»*а:  0а«  84^2,  В.  1873,  р.  20  •я* 

2)  АроД  Вавоо.  . .  ^и^с^II^4  {в  Сого  шегслН  по1оег1а,  рапоо  Паео  сошрагаЬи».. 
ВЛтЛЛь  СЬгоЫсА  I,  38;  Ь^ЬопСа  Т1и  ОпооЬ  III,  1,  еожш  уаотре({лшис1>  между 
прочммъ  ддл  щвтовг:  Вахопгш  Отат.  Нм!.  р.  761;  Н€г1огЛ  ЬЫортв  I,  36,  II, 
28.  Грамотт  1189  г.  М«к1ооЬ.  (Тгк.  В.  Ле  148.  Въ  отмошси1м  ремссдеммо!  дЬя* 

• 

т«1Ы1осп1  язикъ  ореддАгмгь  слЬхуьоий^  термнвы:  прлшсмь,  пряшдша  (рпш^И, 
с)гргао(М,  Ьг«о|<1е,  Ьпи1(<1]А,  рго<1каХ  ^р^м<»о  («Т11е11е),  суяд»^»  (кошП^И!,  кма- 
ДесНа);  м«ам%,  тжачь  (иска!,  Юса1ьсЬ,  икаи,иса1ка,  иисска),  кросша  (кг^юа), 
чо#мип,  чмяокъ  (иааааск),  иом,  иома  (к1а«а,  (1а1гка),  оуммок»  (1П1п1ок), 
Ф01ттдло  («ог1гЫ1€);  сушо  (хеккац  аааква,  маспЕа,  аишкспе,  а&мскаеЬ);  м^4МI«о 
(рЫоА,  р1аа111а«  рише);  фольшм  («о1а4),  влобучя«п,  клоб^шя  (к11Ъа111с1ск,  к11« 
Ьаа1а1к,  к1|ро1иа1а);  уем  («кашо,  «а1ипа)|  «рмсаик»  (ШшсвШ,  жН«с1|1к)  — 
саоожаякг;  дма  ((ав1а),  ммЭло  (|а1<ии). 

3)  //<гЬо1чГ1  ПЫоги:  П,  24, 31;  III,  6;  ЕЬати  Ми  Оноаи  III,  1,  7;  8о*<тк 
(мглт.  НЫоНа  р.  867, 811.  Маааиаа  до  се1  воры  удержалась  у  вростого  варода 
6а1т{йска1ч>  Иоворм.  11аа1сг1о  Гелквоаьда  врпводяяъ  ад^са  вводв!:  «гесе&Ц 
а4Ьве  еШа  и1гос1ваи«  совмнаио  аДео  арпД  еоа  1вва1а11,  м1  оа|111и  ревИма 
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(выше  стр..  87— вХ  Д<швно  быть  оопкашо  м  въ  общем» 
чевигэ  а  кап  кторпеевая  е^^^чаIвостЬ|  какъ  е11детв1е  вр 
во1  неорочвосп  еаио!  жвзвв.  Амтрмое  пр<т9в0дешшо  ве  шле 
дм^е  выдйлсв  отъ  рукв  ва  свободвомъ  01^  веобходвкыхь 
сосудовъ:  говчарвы!  кругъ  в  печь  был  вевзвгЬствы.  Обь  Ы1ра* 
(кткл  металлое^  80л<гга|  м-Ьдв,  жед^^а  —  можво  до  в%ко10ро1 
степевв  заключать  какъ  ваъ  существовав1я  оруж1а  в  ивогвхъ 
метахпческвхъ  вещей  домашвяго  обвхода»  такъ  в  взъ  того,  что 
вйкоторыя  взобрашев1я  боговъ  (вдолы)  бьив  взъ  золота  в  «1дв  ^). 
КовечвОэ  мвогЫ  вешв  бьмв  не  туземнаго  аровсхожден1я:  ^дгдо* 
жествевная  бровза,  серебро  в  золото  моглв  одвваково  заз^одвть 
взъ  ДанЕн  в  Швец1в  в  съ  Юга  —  оутемъ  лв  торговлВ|  влв  какъ 
добыча  прв  войвахъ  в  грабежахъ;  во  предметы  жвтейско!  веоб* 
ходвмоетв,  в(роятвО|  провзводвлвсь  въ  само!  С1|мигк  *). 

Подобное  разввт1е  промыпиенвой  д*Ьятельноств  едва  лв  было 


а(г1би)1аге  еотшоШа  ад  ваоа1е1  ежепппа  ехреШиа  мюрег  1пиа4еНо1  т«а1% 
|1п1еат  арет  е1  ШоШАгит  ютшАт  к  в«|1Ъ|и  ЬаЬеШеш  •1иш«  8е4  вес  1ш  еов^ 
•ииепШа  •д1АсИ|  орегм!  мМу  ча1|к  роиш  еми  <!•  1|1г|а11и  соШеховЦ  вессв- 
•{ии  ивСшп  сомокпСе!  аДоепо!  1етре1ииа  «I  р1оп1а1....  Км  Ч1|!еяшав 
ЬоаИН  раСе!  д1гериоа1  пШ  1а;аг1а  1ап1аац  ^погаш  атШопеш  {мНИшаш  Ы{- 
сави,  П,  18.  Въ  «аыкЪ:  Ы9бл  ((аааЪа,  1ахаЪа)»  «мт  {шМ^  ^Наа)»  чорпыцм  {Хшшж^ 
ве!с1а»  д«ап1е1с\  д»м(р»  (^аг)»  «оюю  (▼акево^г),  шорта  (тМа). 

1)  О  состоявк  говчарваго  вскуества  славявъ  ножво  аамючата  вагъ  архао- 
догвчееквхъ  раскоаокъ,  ев.  ст.  Лвша:  «ОЬсг  д!б  ОгаЪвгвев  длт  К€се1|(гаЬег» 
въ  ДЪгЬВсЬ.  1  шекквЬ.  ОпсЬ.  I.  Х!,  1846,  р.  853  ш^.  «Ви  ОгаЪвгвев  дег  ^ев-> 
4евк1гсЫ|0вГе^  1Ыд.  I.  XII,  1847,  р.  421 14.,  АЛамл  Ьгсш.  Оеаи  II,  18;  ЖмГм&псК 
Веа  ОеКав  III,  68;  ЕЫтлш  У1и  Оиови  II,  18;  III,  1, 10;  аахопй  Опил,  Шва. 
р.  828— 4. 

2)  Археодоппе€в1а  отвошев1в  Дав1в  в  Швев1в  къ  балШскввъ  славе* 
ванъ— вовросъ  еще  ветровуты!  въ  ваук^,  во  врайве!  1гЪрЪ— вамъ  веа9в4ств» 
вввакого  особаго  труда  во  этому  предмету.  А  между  тймъ  —  вовросъ  очевъ 
важевъ  дм  опред'Ъ1ев1а.  стевевв  еамостовтельвостм  сдавввсао!  куаатуры.  Что 
обработка  жеа'Ьэа  существовала  у  балтШсквхъ  славяаъ,  ото  ножво  было  бы 
аахлючатц  между  врочввъ,  ваъ  грамоты  1186,  Содех  Рот.  №  18,  въ  котороА 
уаомвваетсв  •дес1таио  Сегг!»,  еслв  бы  существовало  ручателаство,  что  гр** 
мота  составлева  во  дМстввтелавоств,  а  ве  по  готовому  вавскому  ♦ормуляру, 

Въ  ваык!  увйл^лв  сл1дуюиЦя  старым  ваявевовав1в  металловъ:  иашт 
(11аи),  сребро  (агеЪН,  агеЪ!]*,  вгеЪг!),  вседлло  (|1ио»1,  аИ^оа!,  аНоюЪ,  аНсоа!]^ 
(а1|61). 


64  ДРЕВВОСП  ЮП1Д.  БЫТА  БАЛ1ЙС1ШХЪ  СЛАВЯЕЪ. 

ВОЗМОЖНО  безъ  поошрвтедьваго  в^^яв^я  торюели.  Къ  ве1  вывы* 
вам  уже  одно  ^)едя^шое  геограФвческое  положЫе  сфаны,  со- 
едввявшей  сЬверъ  в  востокъ  сьзападомъв  югозгц  богатой  мор* 
сквмв  в  р1чиымв  судоходвымв  оутямв  сооб1це1ая.  Торговля  бал* 
т1йсввхъ  с1авяиЪ|  можно  полагать — началась  очень  рано.  Древ* 
в^йт^я  сввдЪтельства  о  вей  оредставляютъ  арабск1е  двргемы 
VIII— XI,  ваходвмые  въ  большомъ  колвчествЪ  ва  балт1йскомг 
поморьй  в  по  блвжнвмъ  островамг.  Конечно,  отсюда  будетъ 
слвшкомъ  смйло  заключать,   что  балт1йск1е  купцы  веносред* 
ственно  торговала  съ  мусульмансквмъ  востокомг,  влв  что  мусуль* 
маиск1е  торговоь!  сама  заходвлн  въ  прабалт1йск1я  страны  (по- 
сл-Ьднее,  впрочемъ— не  невозможно);  но  Факгь  раэввтыхъ  торго* 
выхъ  сиошси1Й  славянъ  съ  руссквмъ  востокомъ  (в  сЬверомъ?), 
гл%  арабская  монета  дблгое  время  была  едвнственнымъ  родомъ 
денегъ,  не  можетъ  подлеашть  нв  малййшему  сомн^н^ю  ^).  Въ  ва- 
чал1  IX  в.  торговля  баллйсквхъ  славянъ  съ  западомъ  была  на- 
столько значвтелыш,  что  1\арлъ  Велокай  счелъ  необходнмымъ 
сдЪать  о  вей  государственное  постановлен1е  ')•  Эйнгардъ  пере- 


1)  ДревшИшШ  перЬдъ  бмтШскоВ  то|1гоам  жа  оаюмв1ш  шйдеяныкъ  »ъ 
11риба1Т«яЬ  «овегъ  ■  шЬкоторыжъ  сми^тельспъ  Арабежшхъ  пмсатеаеВ  раа» 
сматрмвмя:  Вл$$ты$$€т  Ре  ОНспИа  еотюеге1о  саш  Каии  е1  Нсап^пат!» 
т€41о  «сто,  Идаш  1825;  11оМт:«11еЬег  |1ев  «!|мисЬа1С  1Уег1Ь  ппА  д1е  ВИео1* 
•АшкеН  Лег  1о  41со  0|исе1111<1<га  тогкошшепДев  дгаЪисЬев  МОшев»  въ  АгсЫт 
оЛег  Ргсваа.  Ргот{&11|аЫ111сг  Ы.  XIV,  1835,  рч-  318—28,  427«*43.  (перса, 
твкже  В1р  Ьиивг.  ИНег.  АЬЪаа<1  4ег  к5в«  ДевНсЪ.  К5в1с1Ьег.  ОемПмЬ.  1. 1Т,  . 
1838,  р.  3—50):  1^гЛ€\тг,  СеЬег  д1е  1а  А.  Ьа1и1сЬ.  {ДпДегв  1в  Дег  ЕгДе  сеСавд*. 
2ео(в1ие  е1&ге  Н1В<1г1»*УегкеЬге  шН  (1ет  ОНеШ. .,  В.  1840,  р.  44,  ТО;  освовд* 
тедьоке  же  вс1жъ  В.  В.  Григорьев  и  мъ  въ  с?.  «О  вуфвческвхъ  мозетвжъ 
ТШ,  IX,  X  в  «П1СТВ  VI!  в  XI  вкяв,  важодивыхъ  въ  Росс1я  в  врябвЫВсквхъ 
страввхъ»  въ  Заовсвджъ  едесскдго  общества  вегор1в  в  древвостеВ,  т.  1, 1844, 
р.  128  щ.  147, 157  ц.  в  Саведьевывъ  въ  его  соч.  Мхжаведавсвая  Нхвва* 
матвка  въ  отвошев1в  руссжоВ  вггор1в.  Саб.  1847.  Здксь,  стр.  55  ^^•  оередаво 
•очвв.  Ледеб^гра  съ  1ав1^тед1.вивв  доаоавенивв  в  объяевевьявв. 

2)  Въ  каовтударКв  Караа  Ве1вкего,  805— а  г.:  «Пе  веао11а(ог1Ъв1  яв!  раг* 
1|иЬае8с1ааогаю..  рег^воЦ  ^аоа•^ие  ргосе<||'ге  свю  юи  ве(о!И|  ДеЬеавЦ  М 
ев1  рагиы»  8ахоа1ае  ВI^^е  шА  Вап1аевот1е,  вЫ  ргаеа1Дга1  Нге^!,  в  аД  8сЬеж1а9 
вЫ  Ма<1а1(1В<1о1  ргееи14еа1;  е!  аД  Ыа(е<1оЪог(  ргаеа1<1еа1  А1ю. .  Б1  в1  аппа  е1 
Ьп1в1а»  ВОВ  Досав!  шА  вевот4ат1ат».,«  Рег1ж,  Моввшеви,  Ьевп,  1, 133. 
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даегц  чп  (Хкярпы  уже  тогда  игЬл  ва  берегу  м(ф1  особый 
^ ,  торговый  порть  ^)Г  XI  в.  был,  каже1еЯ|  сшымъ  цвЬгущщмъ 
времеве1гьбал1йской  торговлХредоточ1е1гь  ев  явметсв  горо|ъ 
Волывъ.  Сг§дуя  разсказамъ  людей  бывалыхъ,  куоцовъ— Лдваъ 
бремевспй  переиютъ^что  обгетокъ  зншешпомг  город!  (Допше, 
ДаЦп)  ходвтъ  свльваа,  едва  вЪроятвая  молва,  будто  овъ  бо11е 
вс1хъ  орочвхг  городовъ  въ  Европе  в  обвтаемъ  славяяамв,  гре- 
вамв  (руссввмв)  в  варварамв.  Саксовсв1е  врвшелцы  тахже  воль» 
вувлгся  раввымъ  оравоыъ  сожвтельства  подъ  услов1еиг  ве  обва* 
ружввать  своего  хрвст1авства«  Городъ  богать  товарамв  всЬхь 
сЪвервыхъ  вародовъ,  все  врГятвое  в  р'Ьдвое  тамъ  ваходвтсв. 
Отсюда,  суда  въ  короткМ  срокъ  ходить  въ  Дынввъ,  въ  устыо 
П^аы,  а  также  в  къ  Руянакъ;  отъ  вяхъ  въ  Се11лавд!ю,  ваходв*  . 
шуюся  въ  обдадав1в  Пруссовъ.  Сухв1гь  путевгь  отъ  Гамбурга 
вл  Лабы  къ  Водыау  првходвшь  на  седьмой  девь,  а  морсквмъ 
путемъ  отсюда  доходвшь  къ  Шдезввгу  в  Альдевбургу  (Старь- 
граду)  в,  подъ  парусамВ|  ва  четырнадцатый  девь  доствгаешь 
Осгрогарда  на  Русв^).  Допз'стввъ,  что  взвЬспе  Адама  объ  огром* 


1)  «Ооде1ги[|и..рН11М|11«т  геаегиге^иг  (пъ  аеилш  О^отрвтоп»)  ^Ьилм!» 
ешроНо,  ^аод  к  Осаав!  Июгв  оовтшивц  и1цр1||  Вмогаш  ВеНе  ШееЬаШГу  с% 
вшупмв  герю  ии«  оо111юо41иию  песИсаипш  репокЦоав  рг«е1|||Ьа1|  1пш11а* 
II•^о•  ХшАь  11е|оиа1оНЬа|,..шЛ  рог1шп  ВНеаЛогр  «епИ.»  Б1вЬ«г41  Авв11м 
Ьа«Н|Ь.  мЬ.  шпо  80в» 

а)  «У11га  ЬепШо!»  ^«1  аНо  вот1|1е  ^НЫ  41с«в111г«  ОШт  Ваюев  еееоп!!» 
41ип1та1  ато!!  8с1а«А1|1м  ге^овЬ.  Хп  са1о1  овио,  ява  Всуиси.  аив11.ра1вДев» 
воЫ)||1{п1а  с{а11аа  1втв«  секЪсгНташ  ргае^Ш  •ие1<тет  ЬагЬаНа  е1  Огасс{% 
^в!  1ввС  1в  с1гсв1Ю.  !>•  ев1ва  ргаееов1о  втЫ!,  ^в^а  вмри  ява«1ат  е1  в1ж  сгсД» 
Ыиа  гес1ив1вг»  во1вре  агЫигог  равеа  !о1агега  Ш^ва  ге1а1а.  Еа1  ааве  ■их1тт 
отв1вт  ^вм  Бвгора  с1ав(1Н  с1в1и1вт,  яват  1асо1вв1 8с)ав1,  евш  аШа  |ев1{Ъва^ 
Огаеси  е1  ЪагЬаНа.  Кат  а1  аАвеваа  Важовеа  |>агет  соЬаЫивсП  1ек«1  ассере» 
гвв1|  •!  ишев  сЬНа1ив1ииа  иЫвт  1Ы  тогааСе!  вов  рвЪисавеНв^...  Тг1м  Ша 
юеге1Ьв1  оат1вю  •ер1еа1г1ова11вт  ваиоввш  1о€вр1е1|  в1еЬи  вм  ЬаЪс!  1освв41 
ав1  гаН..  АЪ  1Па  сШии  Ьгав!  гет1|1о  иаНсИвг,  Ыве  аА  Р7т1вет  вгЬфвц  ^ва* 
•1и  еи  1в  Ьо^ио  РеавЬ  ВввИ,  вЫ  е!  Ввв1  ЬаЫив!;  1вда  аА  8еш1авД  ргов{ас1аШф 
Яваш  роа11<1ба1  РгваЬ  Кег  е1и1тод1  е!!»  в1  аЪ  НатшаЬвто  в«1  аЪ  А1Ыа  авт1а* 
•ер|1то  д1а  регвеа1аа  ад  1втвб  е(в1и1ет  рег  Сеггавц  ваш  рег  шага  вавка  1я« 
ВгадеНа  аЪ  ВИаиН^  ве1  АММаге,  е1  регвев1аа  аА  Хвтве,  АЪ  1р1а  вгЬе  иаЛса» 
Яваги>^1шо  а1а  ааеавдв!  аЛ  0§1го(ап1  Кв1|1ае».  А4ат1  Ъгааь  Оми  П,  1Ви 


56  дрсюосп  югад.  вытд  вахгЛскш  сишшъ. 

■осп  Водыаа— ореуведвчем,  все  же  в»  првведеавып  шЛсгы 
отврываетсв  в  сгааоввкв  весоIIв^апыI^ь  е5щеетвова8!е  обшвр- 
вой  вп1шисй  торговле  ооморсквхъ  аавяаъ,  ороствравшейся  да* 
лево  ва  востовг  в  запад V  Оаустошев1я  Гейярвха  Льва  въ  страаЪ 
ОбагрвтовЪ|  Бодеслава  Крввоустаго  в  Вадьдемара  I  въ  Поме* 
рав1в  в  Руяо%  павеов  чувстввтрдьиый  ударъ  этой  овктущсй 
торговой  д^атс^Ь80ств,  в  хотя  Отто1гь  бамбергскШ  (1123—37) 
еще  заспиъ  бодрое  ея  продолжеи1е,  хотя  в  грамоты  XII— ХШ 
ясодвократио  говорягь  о  ней  ')|  гЬмъ  ве  нен^е  съ  атого  времевв 
постепевиаго  П011вже1пя  в  упадка  сдавяоской  жвзнв  в^  бадлй- 
скомъ  аомор|»4  пачвнается  в  оостепеивый  упадовъ  сшвявской 
торговав.  Ояа  возрождается,  во  уже  въ  чужвхъ  Формахъ,  на 
.  пользу  в  преуса^яя^с  Чуждой  вашовальноств,  чужого  оросв^ще- 
н{я«  Прсдмстамв  ви1ш»ей  торговля  болпйсквхъ  славяиъ  служвлв 
етолько  же  в  свов,  тузсмныя  провзвсде1ия,  сволько  в  завозвыя. 
ПослЪд111Я|  Фрапкск!е  в  саксопск1е  товары,  не  только  покупалась 
для  собствсннаго  употревлс111Я|  но  в  псрспродавалвсц  кажетсЯ| 
дах1е  на  с&всръ  в  востокъ  *);  а  пушвой  товарг,  шедшМ  взъ 
Русв,  Лвтвы  в  ПруссовЪ|  передавался  ва  западъ  *)•  Изъ  домаш* 
ввхъ  прод)'ктовъ  вывозвлвсь  полотно,  рыба,  соль,  хл1бъ,  Лсъ 


«Ад  циАШ  •ииопсш  (ШгсАш  !•  Виеиф&и)  ми»!  отвс1.  •  8с1мог«т  «аоса.  •  рг» 
41аепи  соююегсЬгат  вмеи1ииЪа§  •о1«тр«{1сг  €о»ае»1г#»,  ЛИт  1|  63,  с! 
Ш,  57. 

1)  ПегЬога!  ПЫо|111,11,89,40;  БЪоаи  Т1и(Н1опи,П,15;с1:  Ве1шо1а1 
СЬгоо1сА  I,  7^1 83;  Со^еж  Рош.  д1р1.  .^  56, 65.  Ос11оите1Ы1м  юло«ев1в  шетор1«* 
бАЛтИско!  юрпммм  можно  наАтя  въ  популярно!  книга  Рн1кс:  01о  ОокЫсЫо 
&€Ш  ёсоиеЬ^н  11ао<1е18  I,  Ь.  1859,  р.  45  •^.  87  ч. 

3)  Не  раАИ  же  донашияго  нотре^^лонЫ  Волииъ  4{|иъ  €тегс1Ьаа  оюЫоа 
••рин1г1оп1Иат  вд11опат  1осор1е1«.  Нгь  Шлсавнгв  вЪме11к1е  ворд&ан  ходи» 
■  «Ь  8сииав1дт»|  Л(1ат1  Ьгет.  Оеши  IV,  1. 

8)  «всюЫ  вс1  РгиЕх!  р«1ПЬа1  ЬаЬав<1до1,  яввпив  о4ог  киГогат  вояСго  огЫ 
ргор1вваи  юрсгЬио  вевсват.  Е1  Ш1  яиЫеш  в!  •1егоога  Ьвес  ЬвЬ«в1  шА  воаСгвт 
сгсЦо  Лашрожиовсш,  ^и^  рег  Си  Н  веСа!  ад!  всцст  авЬеишв!  таПвНвдв!,  ^ва•I 
шЛ  гаюшаш  Ьеа(11и<!1аев1. 1и^ве  рго  Ьвс!!  Ывшоаси  цвао  воа  Д1с1таа  ШАо* 
»••«  ИИ  оГвгвв(  ит  ргссЬм!  шаПвгем.  А(1ат1  Ьгс».  Осаи  IV,  18;  сС.  тоже 
•  шведажъ,  1ЬМст  IV.  21. 
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.  ашш  I  влроп*  57. 

I — 1мжегь  вып«— атрь  О!  в^  мобевво  еиыю  бып  рморо» 
етравева  торгома  ч$М1дью^  рабаю  ^  Ввутревняя  торгфвш  пш 
также  очевъд^яте^Iшо:  города  ■  важ1141ш1ясе1ев{я  игкл  рыва, 
на  которые  въ  урочное  время  собвракя  ввъ  окрестяыхъ  II^сть 
народг  для  куолв  р  продажв.  рудя  по  тому,  какое  вщдаое  кйсто 
ваавмал  втя  торгв  въ  Фвваясово!  адмвнвстрацГв  страви  ■ 
княашт  доходахг,  можно  полагать,  что  они  быдв  не  незвачя* 
телны  ')•  Домашняя  торговля  въ  большввствЪ  случаевъ,  вЬ- 
роятяо^-была  мпмовая.  Выше  (стр.  52»  пр.  2)  мы  указали  шЬсто 
шп  хронвкв  Гельмолюа  объ  употреблен{н  въ  РуянЬ  холста  вмй» 
сто  девегъ.  Простой  народъ,  д'Ьйстввтельно!  могъ  во  мвогомъ 
обходвтыгя  атою  в  подобвынв  едвнвцамв  цйнвосл,  но  торговым 


1)  Со1  Рот.  Д1р1.  М  99;  о  ■ымгао!  торгоы^  хлйбомъ  уооюшмтся  въ 
гриюта  1258,  СоДех  Рою.  Шр1  М  488;  о  тор^оы^  л4еом1ь  МекК  17гк.  В.  1188^ 
М  148.  Торгоыя  ятремъ  не  »ас^■А^тедьст«>ван«  всточяшкамн  11р«мО|  но 
оредоожагать  сущеетвомв!^  м— гао^ш^  уи^Ьство.  Мартянъ  Галлъ,  СЬгмй» 
еоа  11|  98,  упомпвмтъ  о  шбоштстФохь  морлш  ШоМм  шагЬае,  ■а^раб^енв1аъ 
въ  КолобрегЪ  вонвами  Болеслава,  В1о1о1гак1:  Моввшови  Ро1овио  Ы|1ог.  I,  * 
р.  447.  Едва  лв  ато  вогло  быта  что  ввое,  вром^  ввтара  влв  ювароагц  шедаипгъ 
вагь*за  ворв. 

2)  (Оио)  «шоввН  (Зииаевааа)  в1  отвеа  екНаНавоа  вое  вевдегевЦвсе  1в1ег^ 
Воегев!..»  НегЬогД!  П1а1орта  11,88;  (геи^а1е  8с)авогвт  ОЬо1г1Югот)  «сов* 
|геяАит  аА  Ротегавоа  |1ае  а|1  Вавос  А1воге  со|егев1вг,  явоа  Ш!  в1сЬП  в|1ее* 
гааиа  Ро1аа1|,  ВогаЫааЦое  Воеши  вев(1Мегиви,  ие1тоЫ1  СЬгов1са,  II,  В; 
сЛв(11в1  а  геГёгевиЪиш,  ^ио^  М1ке1евЬогя  41е  ГоН  Ае  сарив1и1е  Оавогвш  •ср11в* 
(ови  вашегаЮ  •1в1  аа1те,  отвеа  вевака,  •!  ав1Гес1мев1  етрЮгеа»,  1Ы41ев1  П» 
18.  С^.  ваа1ет1е  Мартвва  Галла  о  товъ,  что  Поморяве  вродавалв  воласввхъ 
ол^^Iвиxъ  варваравъ,  СЬгоЫеов  П,  85,  у  Б%лОвехаго  въ  Моввтеви  е(с  I, 
р.  451.,  ТИа  АвшкагП  е.  15, 88,  ар.  РеПв,  Мов.  II,  700^  720;  ТЫе1таг1  Скю» 
&1еов  VI,  21. 

8)  «воа  (врововЬдввкв  бамбергсв1е)  Ыа  1в  еЪдовшЛа,  1а  Л1еЬва  ее.  вмгса1вв, 
рег  те<11ат  СоН,  рорв1о  ех  отв1  ргоа1вс1а  совоев1ев(е,  сгвеет  рогив1тва«» 
НегЪогд!  01а1о^е,  И,  20;  «аасегЛоа.  • .  таве  автто  ^вевЛат  пиУсвт  ^  гвгв 
шй  Согат  ргасИевит  Ыа  а1^о^и^(и^^I.•  е1с.;  1Ы(1ет  III,  4;  €д1е  (1от1в1св  соввев1а 
вв1вепа|  рора1ва  шй  Согат  ЬоЫеевю»,  Не1тоЫ1  СЬгоо1еа  1, 88;  «^во  (АЫев* 
Ьог()  отв1а  Югга  Л1е  Дот1а1са,  ргорЮг  тегеа(вт  соввев1ге  ао1еЫ1и,  АМ.  1, 89; 
сС.  I,  94;  И,  18,  св.  пред.  вывосву.  Увоввваа1в  о  ввутревввхъ  мсгрюха  въ  грв* 
вотахъ  ввогочвелеявы,  св.  Со<1ех  Ротег.  41р1ов1.  №  16, 94,  26, 48, 45, 50^  53; 
58, 68, 78, 107  е1с  МекЬ  Огк.  ВосЬ  Л»  95.  О  ♦вваясововъ  авачев1в  торговъ  вал 
расвроетравявся  ввже.  См.  вврочевъ— Даввловвчв!  «ИсторвческИ  ваглвхъ 
ва  древиее  обрааовав1е  славввсхвхъ  городовъ»,  1осо  с1ию,  р.  289  09. 
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вредор18т1я  требовал  авоакой  монеты.  Денегъ  своегО|  туаекваго 
чскаоа  бадт{йс1с{е  аавяпе  во  шмЬлй  в  поАьзовадвсь  чужеземвымв! 
соачаш  арабсквмв  двргемамв,  потомг  моветою  саксоисвою  (бар* 
дсввкскою  в  др.)  в  польскою  *);  большого  ведостатва  въ  моветЬ| 
важетсЯ|  во  бьио:  грамоты,  вмЬстЬ  сь  ватурадьвымв  поввнво* 
стямв  — *  вер^дко  называютъ  в  ооввипоств  денежныя;  друНе 
всточивкв,  по  раэпымъ  поводамъ,  €ввд^те^ьствук^^ь,  что  девьгв 
вг  стра1гЬ  вовсе  ве  была  р1дкостыо  *).  Ц^пность  аолотой  в  се- 
ребряной монеты  въ  бол1;е  древнее  время  опред-Ьлялась  по  в^су» 
что  было  весьма  естественно  при  совм%стномъ  обра1цев{в  денегъ 
разнородиыхъ  свстемъ  ^ 

ГеограФВческое  ноложеше  аавянъ  у  моря  в  торговая  пред* 
пр1вмчввость  рано  сдружвлв  вхъ  съ  опасностями  мореходной 
жвзвв  в  образовала  взъ  нвхъ  отважныхъ  пловцовъ,  Онв  вмЬш 
многочваенный  флотъ,  состоявшШ  взъ  большвхъ  в  малыхъ  во* 
раблей,  легквхъ  на  ходу  в  пер1ако  носввшвхъ  значвтельвое  во* 
лвчество  товаровъ,  пФлпвхъ  в  нонныхъ  людей  ^).  Кахъ  далево 


1)  Ст  выше,  стр.  64,  ер.  1;  «(Зио!  1а1еЪш1)  €|||1ии  СогЬе1м. .  ивоаИт 
м  |1сЬеге. .  «Ьи  иЫем  &ою11тАи  В1Г<1еп1г1е€е1ии  юопеие  •11&ННюа  ае!  рго* 
рги»9-«!€.«  Аопаиа  СогЬеиа.  ••  ап.  1114«  ар.  Реги,  Нопвт.  О.  Ы|1.8сг1р. 
III;  бамбергскааъ  миссЬаерагц  отпраиаашако!  въ  Поморье»  Б<ие€лавъ 
«товеит  Шш$  ипе  {пс  Ро1ой1ае)  НЪегаУШв  совЫИ  к^своа»!  НегЬ'огд! 
1)1а1о^а  П,  9;  «девагН  ро1ов1ев«и  вюпг1ев  уаомаваются  въ  ооморсквхъ  гра* 
■отажЪ|  кагь  сдвввод  Аамв,  св.  СоДсж  Роюег.  4{р1.  №  24. 

В)  Со(1сж  Р^юег.  4|р1.  ."^  8,  9«  10. 16,  24.  20,  84,  86,  40, 43,  45, 63,  68, 66  с1е. 
ТИа  АшкагН  с.  19,  ар.  Реги  Моа.  И,  708;  АЛаш!  Ьгеа1.  Осаи  III,  21;  Авва1еа . 
В1Ме1Ь.  1.  ав.  1036;  ИвгЬога!  РШо^«,  II,  80,  41:  111,  2;  ЕЬов1а  У1и  (НЮви, 
111,9, 12, 18;  11е1тоМ1  СЬгоп1са  I,  12, 14,  18,  21,  88,  71,  88,  87;  8ажов1а 
ОгатшаИс!  11ииг1а,  НЬ.  XIV,  р.  804,  817,  826,  834,  698;  11Ь.  XVI,  ^  928, 
987  С1С 

8)  Этвмг  обгвсвястсв,  вочсву  вер1двв  важодвтсв  вовеш  раэр1ааввия, 
ся.01саоЬгесЬ(:  >1Усв<11кЪе  ОсиЫсЬ1ев  I,  р.  88  в  В.  В.  Грвгорьова  ст.  «• 
вуфвчесввжъ  мометажъ»,  1осо  с'КаЮ,  р.  154-^6. 

4)  БЬови  Т1и  0П0В11, 1П,  6;  Не1в1о1аГ  СЬгов(са  1, 86, 68, 64, 86;  П,  18; 
Важови  Огав1«  11и1ог1а,ИЬ.  XIV,  р. 704:  «Зсивогат  сжрсШио  1ваии1ае  юаШ* 
1а41ви  сЬиас^  р,  729:  «са^е»  вож  8с1аао1,  а<1  11а11аа<!1аш  В|111е  ^аЕвкевигат 
оав1вт  с1ам«  аррв1юа,  ваа1га|1о  окгаИ»;  789:  «адоспа!  1п6&11ат  8с1авопш1 
с1аа1ет«;  880;  Каж1тагв1  с1ааЛеаЛ1  атв{а  ргвиа  ч^И^в^^!*  вавКпт  с1аиеа 


•.    <   •  «  .        '        '^    ' 


« 

ходит  едавяве  по  моркн—свазать  ег  опред1л1тмь8ою  то1восшэ 
,;  трудно;  т  поддешшь  одваво  С011в1№1Ю|  чп  ег  одной  сторовы 
от  бывадп  въ  русскомъ  НовгородЪ,  съ  другой  ~  вг  Авгл1в  в 
Нвдердандахъ').Подъув1екающв1ГЬ  вл1яв1емъ  бурваго.двв«ев1В 
свавдриввской  жвзнв,  подг  давлен1е1гь  ра8бойввч<1ей  ооустошв* 
тедьвой  полггвкв  заоадныхъ  соседей,  удалые  разъезди  сдавввъ 
по  морю  подучвлв  в  ае  мврвое  ваоравден1б:  въ  народ^  разввлвсь 
страств  пвратовъ.  Пр1обрЪтен1е  добыча  посредствомъ  разбов  в 
грабежа  стадо  дм  многвхъ  реиесдомъ  ала  обывновеаныыъ  зава- 
т1е1гь,  воторое  тЬмг  бод^е  уважадоец  что  съ  нвмъ  соедввялась 
ве  тодысо  дачнаа  отвага  а  добдесть,  но  нередко  в  выеш1я,  ваше* 
надьныя  в  релапозныя  1гЬлв :  обязанность  отметать  за  обаду  м 
-..лочтать  божество  врвнесен1емъему  богатой  жертвы  вагь  добыча. 
4%мъ  обстоятельнее  асточвввв  входятъ  въ  взображев1е  событШ 
всгор1В  балт1йсвнхъ  славянъ,  тЬмъ  чаще  слышатся  голосъ  вхъ 
Обь  зтомъ  гроэноиъ  иацраа1ен1в  народной  д^ятельвоств.  Адамъ 
брем.  вередаетъ!  что  въ  его  время  острова  Фембра  в  Руяви 
была  полны  пвратами  в  свнрепЫшвма  разбойнакама,  аоторые 
вавому  не  давала  пощады  взъ  вроходящнхъ:  друпе  обывновевно 
продавала  плЪннвковъ,  а  ова  убавола  вхъ;  жвзнеопасатела  ев. 
Отгона,  Гельмольдъ,  Саксонъ  Грамматвкъ,  монахъ  Теодорахъ  в 
др.  много  разъ  говорятъ  о  пиратскахъ  звспедва1яхъ  в  опусто* 
шательныхъ  разбояхъ,  вакамъ  въ  особенноста  подвергалась  огъ 
славянъ  Дан1я  в  првнадлежавш{е  ей  острова  *).  Ткснамые  огпн 


•Ы  рг1ас1р1о  оЬНмЬаи;  87^1  «а  Веки!!  аДоатш  Паа1ат  1псеаиш  сЦамш 
€оа1гасит»*1  с1  ИЬ.  ХТ1,  р.  е77|  6б0-*1, 879|  969,  97б-»7$  «ВагЫаааа  аежсав1еа 
ааае!  ЬаЪавм,  КвуИ.  Ва^а  е.  198;  «КаШЪог  Т1вд<1гшв  геж«.  •  аДДожИ  1гасев« 
1и  НЬогпаа  ае&<11еи|  чоагат  а1прт)ае  ^^аД^а|еао•  ч^^^поа  и1гоа  Ыаоацм 
•Чао!  аеЬбЫши,  Ни1ог1а  Нага141  ОНИ  е!  Мава!  Саео!  е.  11|  1в  Вмг.  Ы<1. 
I•)авд.УI^ 

1)  баГаИк  81о1гавакё  аигоШв.  ед.  рНае^  1887»  р.  887  а^^  ГвааФар* 
двагъ{  Истор1«  балтШскага  едааага  М.  1865,  р.  68  ач. 

9)  «АшЪаа  Ьае  1вю)ае  (Февбра  в  Р/ааа)  ругаИа  е1  егвев11аа1т1а  1а110вЯмв 
р1авае  •вв!  а1  %в1  ваюШ  рагеап!  ев  1гав1еввиЬв§.  Ошваа  ав1ш,  ч^м  ^  ^>>^ 
Дега  аокв!,  1Ш  осеМваи,  А(1ат1  Ьгевк  Оеаи  !П,  18;  «Оава  ии  (РошагааО^ 
кпа  шаНчве  Ь«11ага  раНи,  ароШа  е1  гар(в  в1вага  еовава1аа»  НагЬогВ! 
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всюду  вриит,  ве  вахохя  соокойоаго  угла  въ  жиЛ  отцовь,  ела* 
вяне  брооивсь  на  море  в  въ  разгульяой  жвзов  оврата,  въ  раэбой 
в  грабеж!^  стрсмвдвсь  ва1тв  удовдетвореи1е  подавдеовыхъ  по* 
требвостсй  в  оравъ  жваяв  ')•  Добрая  прврода  пдевенв  отдалась 


ВШо^ш  П|  I;  «Ые  сЫи  ВиИаеми  0^1Кас1исЪи). .  I^е^IIеIIIе^  1а  ргоа18е{а|дА  * 
Павогага  11А11||»ге  с1  рге(1«т  еж  сй  а^еге  •о]еЪаи9  ЕЪ«п1а  У1и  ОКоЫа  Ш^З; 
сС.  1Ь||1ет  111^  13;  «оаюе  Ьос  Ьот1&ат  ^еппа  (МПопЬгаш  рорпИ)». .  •  р1п11€М 
вхегсеа1е1  ргсдМэ  еж  апа  ране  ОавЫ,  еж  а11сга  8ажоп1Ъа1  1оГ(М1«т*..  НаЬ 
шо1(11  СЬгоЫса  1, 9;  •№(  8с1ааогат  {евЦ  сгадеИив  {в^вЫи,  ааШгаН  вем1а, 
1траиев1  оси,  вежава  г^^ввга  а|11ассвиа  1егга  тап^ие•,  1Ы<1. 1»  52;  еИ  ЕЫдеш» 
1»  в7;  «ассЪав!  ($с1ав1)  р1га1каа  1всвгаа11овеа  1в  1еггаю  Оавопаш»,  \Ый,  *,  68; 
«сга1  Ш2а  ({ажи  йаюсв  Сгешр1ве)  рхгаигвш  СатН1аге  1аиЪа1ат»...  «€€€1(810 
1в  1егга  РоиЫмит..*  рге<1аа  $с1аао111т  ве€<1ат  1вЫЬеге  роСегавЦ  а1^в!|1ст 
аДЬв€  тага  1гав«ГгсиЬав1  е!  ванаЪав!  иггааш  ^аао^ввI,  вее^ат  гсееааегаа!  в 
реееаНа  рашт  авогаш»,  1ЬМ.  1, 63;  «го^авИ  геж  (Равогаш  \^аЫетагаа)  даеет 
(Ис1вН€вт)  в|  Саесге!  •№!  расет  4е  8с1ав1а,  ^аI  •1ве  1в1егп|1а81ове  вааиЪав! 
гс(ввте1вМу  1ЪМ.  Г,  60;  вгьИСбг.  Ге1арнжъ,  рж^^ржеиаый  откаэомъ  Вадьде- 
мара  въ  давм,  вриавахъ  слававаавв-ь  ввяэе!  в  «шавдавИ,  в1  вШовет  (аеегев! 
(1а  0ав1а.  Уоеаи  авв!  а!  41жеп1в1:  оаамяма,  е1  оЬав<11еп1в1  е1  €вт  киЦа  яа1 
шин  1Ио1,  Е1  ав10|1  авв1  вс€1еа  (I  о«11а  ^в^Ъи»  1ат  ргМеш  €0В€1в1вт  ега!  шаге, 
е(  егвгаргЬа!  ваЛсаа  е!  1вав<1ава  е1 1в1евиав  аж€1<11ав1  твШа  Оавогвш  {вав1и 
с1  гг(1ов1Ьва  В1аг1ит11.  К1  {В1ивга1е  авв1  рге|1оввт  вавец  с1  оссвравегвв!  1в 
ипл  Оавогага  1в<в1аа  орв1св!аа,  с1  аа(ага11  авв1  8с1ав1  роз!  ДЁвиваш  1ве<11ат 
ШвИСи  0авоп1ш  ксгааии  ^о^ваш  •«&!,  1тр{а9оаи  аовЦ  ^НаШ!  авви,  1ЬМевц 
II,  16.  Выавсыватъ  вз»1€т1в  Саасова  Грамматика  о  оиратаввжъ  гра<»ежажъ 
с^ававъ— ве  важолимъ  возвожмимъ:  ими  во1ва  вея  XIV  квмга  его  «Н€тор1в»; 
вогь  годив  |аазав1а,  стр.:  Ы>1, 670,  087,  704,  780,  739, 741,  600,  813,  644  а4., 
646  14.,  654, 671  а^.,  874,  699—90, 920,  977  си*.  Уважсвъ  аА^сь  одно  яаао* 
вав1стяое,  во  очевь  важвое  сввдЪтедмтво  вев%ломаго  автора  (во  всему  вйро* 
втЬо— датчааива  ХИ— XIII  в.):  «Ротегав!  81ав1  еа!  (ев8  1в<1от{1а,  рв^важ  е1 
ргае(1а  в1аев8  с1  Павогит  так1ое  (еггаю  <1срори1ава.  П1е  аава  е1  Ыс  в1сСае  е1 
в1сЫ1  расе  вю1с«г1и8,  Рхга11со  аррагасв  рге<1аа  ежегсеви   (Уес1(1еге  а1  оееШ 
СоПоват  €пч1вв1  е1 1в(11с1вт  (1е{  вов  те1вави  Ое  вово  СЬгииаа!  ас1Ъае  ро^ав!* 
жав1  в1€1в1»<|ве   (св(1Ьа8  расст   вов  1свев1е1»..   с1€.  у  Ма€1е]о1гак1е(о: 
№11017*  рга«о<1а«а11Г  51о1гий|к{сЬ,  I.  VI,  УГ.  1658,  р.  390—1.  Сраава  ешс! 
ЛУЫак1ва1  Кса  «свис  II,  20.  ТЫе1таг1  СЬгооков  III,  10;  Лвва1еа  ШЫеаЬ. 
а.  аа.  993,  995,  9117;  сГ.  ^Ч(^г,  р.  51,  Авва1еа  ^ае<11^пЬ.  а,  вв.  997;  ТЬеоДог!* 
•аа  товасЬв!:  Ос  ге|{Ъо8  вс(а<иа  вогта^к!!  С.  XXIV,  арвд  ЬаояеЬск,8еНр* 
Югеа  V,  р.  332;  Адат!  Ьгет.  Ос^и  II,  40—1;  III,  25;  МагИв!  ОаШ  СЬго* 
в1€ОВ  I,  25;  II,  33, 49,  Ка<11вЬков1а  СЬговков  II,  26;  111,6;  ие1то1<11  СЬго« 
Ыса  1, 14,  34,  35, 53, 05;  II,  II,  12, 14. 

1)  Замкчатмиш  въ  этомъ  отиоше*1в  слова  вмааа  Првбвсдава,  сваааввыв 
■мъ  евмсв.  Герольд/  въ  отв1тъ  ва  ув1аив1е  орнв1т  жрнгпавствос  •4аа1|1ег 
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е1расп1  а  кказиАСь:  не  одна  Дав{||,  ве  одш  врап^^ужеэенцу, 
въ  отвошевЬг  которыгь  всякШ  грабежъ  в  разбо!  могъ  выл 
вдзвавъ  только  сораведлюыиъ  воз11езд1е11Ъ|  чувствовал  тяже^I7в> 
руцу  «сдавянскаго  невстоветва»:  страсть  грабежа,  повадьвая  <йь 
л'&знь  добыча  нередко  првводрла  въ  8абвен1е  в  естественвыв  узы 
вародвостВ|  едва  часть  племена  ополчалась  ва  другую*  грабвла 
в  работала  ее,  а  сана,  въ  свой  чередъ,  подвергиась  то1  же 
участа:  западвые  Лютача  грабвла  восточвыхъ  в  Оботратовгц 
Поморяне  —  Лютачей,  Штетввцы — прочахъ  Поморянъ  ^)  в  т.  д» 
Корыстный  эгоазмъ  рушвлъ  основЫ|  на  которыхъ  коренилась 
жвзнь  нлеменв.  ВоИна  првнадлежала  къ  тому  же  удалому  реме* 
слу,  какъ  в  разбой:  каковы  бы  нв  бывала  первый  побуяиен1я 
еЯэ  она  нредпринвмалась  а  велась  главяымъ  образомъ  рада  до* 
быча  а,  пра  счастлввомъ  всxод^  —  всегда  заканчивалась  грабе- 
жомг  в  разд*Ьломг  награблеинаго  между  участнакама  *)•  Войско 
состояло  превмущественно  взъ  пйхотЫ|  конница  сраввательво 


1в|геШет11Г  Ьапе  оишц  ио!!!  шаНа  Ьггеии?.  •  РНве1рм  е1|1т  во|1Н  иви 
ИШе  сп1«ш1аг  1в  воа,  а!  ргориг  песЦв»!!*  е1  •ега11а1ет  дшгШшаа  ве1киг 
•II  воЫ|  шоп  яиаш  оЕи.  Еесе  Ьое  «впа  воа,  ЬвЫиюгм  Ьг«в1п1т1  «в^вН  Ьв1вц 
Ъм  шШе  вкагем  две1  репоШтв»,  рогго  еотШ  и»1  сев1св«На,  е1  весЛвш  св1с1- 
ШВ1,  мА  сои<11е  етив^ювг  в(  ргею1твг  вцве  аД  еа1вап1иовеаь  <)аотоДо  €Г|» 
ваеаЫтв!  ЬвЕе  гаИ^Ьв!  вме,  а!  аШАсашп!  аее1а|1а1,  е1  регс1р1атва  Ъар11ааиц 
^«{Ьв!  еоиШава  1вд1е1евг  А|са^  Ш  ишав  1оеаа  еиа1  яво  Ш№||ега  роматва. 
ТгавмввИЬоа  ав1т  ТгаЬаваш,  аееа  {(тИи  ба1ат1иа  11Иб  а|Ц  вав1евиЪва  а!^ 
Реват  ваи1ввц  в1еЫ]ов|1вв1  аАа11«  ^вIЛ  1яНиг  ти1|  ч^мя  в1  от1«81а  1агНа  Сь 
гашвг  1в  тага  а1  ЬаЫмтм  бва1  |В1^1иЬв1^  Ав1  ^ва  ав)ра  врИга»  •!  рв]|| 
ра1г1а|  1вгЪаваг(тв1  В1ага|  а1  ассараНтв!  ииНевт  (т.  а.  Аа№ч7)'аРави|1ва 
1ва1§юг1Ьв1|  ^в^  тага  гат1{ав1>  Коааа  рг1ва1рвт  аг11  Ьаа  воха,  яв1  вав  ргора!* 
Нши.  На1та141  СЬгов1еа  1, 83. 

1)  Е1вЬага1  У1и  СагоИ  М.  а.  19;  ВЬови  Т1и  0(Юв1а,  111,  В»  В,  В8г  Наг^ 
Ьог 41  Р1а)09аа  П1, 3;  На1  таЫ1  СЬгав1еа  1»  14|  87;  а!  шарга,  стр.  8&|  вр.  1. 
*  2)  сА4  ае1регв11|  дах  (^огиж1ао|)  тв]и  ово|1ва  ргаДа  свт  1в1|  ааЫЬвв 
гевагисвг.  НоЫа  (1С.  рга^ИсаЮНЪва)  1вар1еивиЬвс  41вМеЬав1  сраШц  вас1ац 
расвв1аац  расога  е1  аиат  Д1вап1  сс&еги  свЬ^ивиат.  Нат1вес  яваява,  чвсв 
саривавагав!,  Ьиг  м  (1и1г1ЬвеЬав^  1Ы  ваго  ве(В1  а(  кстИвс  а1  Могас  Ьвв* 
теНу  свт  аЛ  д1иегааа  дот1во1  рго  гас1ова  Д1в1|1ови  в1г  аЬ  вхога  •!  вхог  а  в1г# 
а1  аш  а  рагааиЬвс  а1  рагав1а1  а  АНк  «ИмадеЬааи.,  НагЬаг<11  ВЫсрта  111,  В; 
«в1с1огас  (Кав1)  авгвт  с!  агуааШт  1в  сгаНвт  1>а1  ев!  соа1агвв1,  ее1ега  1в1аг  ав 
раШввСвгл,  На1то1д1  СЬгов1ва  I,  88. 
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был  аешогочосдевт;  ее  составлял1|  какъ  кажется^  дружшы 
квязей  I  богатыхг  воеводъ,  Постояивымъ!  моашо  думатьэ  был 
1хиы(о  поаЬд111й  родъ  войска,  пехота  же  еобврадасЪ|  подобно 
руссквмг  воимъу  ва  данный  аучай  взъ  вародоваселец|а,  способ- 
иаго  В1адйть  оруж1е1гь  ')•  Выходя  на  войну,  бадт1Йск{е  сдавяве 
обыкновенно  бывала  легко  вооружены.  Всл1дств!е  лв  д1йство* 
вавшаго  аанрс1исн1я  Карла  Велнкаго  ввозпть  к-ь  нвиъ  бровв  (см. 
выше,  стр.  64  првм.  2),  влв  по  вной  првчв1гЬ,  славянсше  вовны 
рйдко  употребляла  тяжелые  досп^хв;  каждый  коннвкъ — по  ело* 
вамъ  СеФрвда  —  сраясался  безъ  швтояосца,  восвлъ  плащъ  в 
щвтъ,  в  довольво  ловко  в  бодро  всполнялъ  свов  В0ВПСВ1Я  обязан*^ 
поста.  Вооружев1е  состояло  въ  гккврахъ,  иечахъ,  ножахъ,  копь* 
яхъ  («1етатслы1ыхъ)  Ж  лукахъ;  щвты  была  кожаные.  Войска 
вм1;лв  воевныя  трубы,  значка  в  ив1тпыя  знамена,  на  которыхъ 
вногда  взображалвсь  пюзныя  божества  ').  Хотя  всточавкв  в  го- 


1)  «...  ЬагЬаН  поя  ркгм  ЬяЪ«г«а1  «<|а11е8| ре41и1т  «его {вваюегаЪПеш 
Ш1|Н1Ы1йеш^  \УМок1в41  Пеа  ОевСм  1, 8в;  сГ.  1Ыа.  111, 54;  ТЫеИваг!  СЬго* 
ткоо  111, 11;  ЕЪоп1а  Пи  ОИоаи,  111,  5;  11егЬог41  Р|а1осаа,  П,  11, 21,  33; 
М«г11а1  0«111  СЬгоАкой  III,  1,  у  Б11«ккаго  гьМеппте&и  Ро1опив I, р. 464; 
11в1шо)а1  СЬгоп1сА  I,  80.  63, 92;  II.  34;  влжопи  Оглш.  НиЮНа,  р.  705,  861, 
971;  О  тогц  вдкъ  ообирыась  «ом  ■«дао,  «аъ  усаошя  БааеслАМ  еъ  Помора* 
■ааа,  НогЬог41  ОШо^оа  II,  30,  в  взъ  мвогажъ  грамогц  см.  ваяе,  въ  «?А1а4 
•поваавосгеА  аарода»;  сГ.  Авва1еа  СогМеваеа  а. вв.  1114. 

2)  «Сае1ег1  еж  еа41ет  еоЬоПе  (Зсиаогаю)  оогриа  с]7рсо11а  1ес11,  ргва1овси 
•ааНюа  асНЦвв  соЬНа  рагтоИа  вIеЬА^и^,  ^ам  Ье1И  1строге  ва1  1а  иг^т 
гсреПеп1еа  вис  1юрс(11юеп(оп1а1  СегаНа  <1аа1е§,  вЫесиа  ресСогшв  шаа1тевиа 
•жров|11цва  в||  ^1асНтев  оюве  согропЬаа,  ({{•(г1с1!а  МаПет  таегоа1Ъаа  1в1ев* 
4€гвии  ,.  8вжов1а  Огаю.  Ииюг.  ИЬ.  VIII,  ра^.  879.  Сахсоаъ  ваахъ  свое  в>' 
в'Ьст^в,  весова1иио  —  вп»  свгв;  ори  втомъ  иадатеаь  (П.  Е.  Мюл^Nръ)  ави1*< 
часть,  что  в  всаавдекм  сага  (85ртЬго1)  сомасхетса  съ  Свкеовомъ  въ  ова* 
Ф«в1а  еааваасввго  вооружевЕа. 

«Vваа^а^а^це  юПиит  а{ва  квиГего  вйНШ,  01ав11свт  рег  1м  ссаиаа  €1  с1Ь 
рашв,  ак{Н1сг  ааНа  е1  §1гевао  ши  тНШа  аво  о(Вс1ат  •же^II•аа•,  ПагЬогд! 
РШорта,  И,  23;  11е1то1Д1  СЬгов1еА  I,  84;  8вжов1а  Огатш.  ШаЮНвр.  705; 
•орочемъ  воаищ  мосааа  а  ваацира  а  онеаи,  са.  111а1ог1а  Ма§в1  Вов!  с 38 
шь  собр.  8сг.  Ыа!.  1§1ав(1 1,  VI;  11«1т.о1(11  СЬгив1са  1,  87;  божества  въ  Ретр^ 
Сим  •ва1е1а  аЦве  1оНс1а  1сЫЫИ(«г  веаии»,  ТЫеСтаг!  СЬгов1еов  VI,  17. 0 
аооружсвЫ  св.  АДаю!  Ъгевк  Ое§и.  II,  18;  III,  50.  ИегЬогД!  1Ма1о(аа,  П,  11, 
М,  81-33;  111, 6, 16—18,  21;  ЕЪов1а  V^иОиоа^•,  II,  7;  III,  1,  4, 15, 16, 18, 19; 
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ворпъ  о  вйкоторо!  ооытвоеп  сламвъ  п  воеввонъ  хкй,  тЪп 
ве  меа^е— воешое  квусстм  сгоядо  у  шп  гораздо  шме,  ч^1Iг 
у  шъ  соскдей:  оно  ве  В)г1ю  ввкако!  орг1ввза1Цв.  Обыквовеввав 
тактвка  вхъ  заключалась  въ  воеввыхъ  хвтростяхъ:  овв  любвдв 
засады  в  веожвданвыя,  мгвовенаыя  вападев1Я|  превмуществевво 
въ  вочвое  время,  ДЫствуя  по  большей  часта  толпой,  вразсьш* 
вуЮ|  онв  бросалась  ва  враговъ  то  спередВ|  то  сзадв,  то  съ  крыль* 
евъу  предавалась  првтворвоиу  б^гству|  отступалВ|  стараясь  раэгь- 
едвввть  силы  протввавка,  в  свова  возвращалась  въ  бой.  Вь  от* 
крытой  борьбе  она  ве  могла  долго  в  устойчвво  держаться  ^),  — 
в  вотому  то  Саксонъ  Грамматвкъ  вазываетъ  вхъ  шпадев1я  — 
свльнымв  бол^е  ввдомъ,  ч^мъ  дЪемь ').  Такой  образъ  вЬАев1м 
бвтвы — очевь  ве  далекъ  отъ  воевваго  вскусства  первобытвыхъ 
времевъ  в  блвзко  вапомвваетъ  картвву  военной  тактвкв  нмввыхъ 
славянъ,  представленцую  вмператоромъ  Маврвпемъ  (УП  в.)  '>• 


8ажов18  Огыв.  ШаСоНа  р.  705»  Т51,  763»  803,  в28--4,  827,  840-1, 858, 885^ 
9*24,  За7, 977, 379, 980;  Ко уИ.  8«с»  «•  78;  У1и  АНтаоа! «.  1, 1в  РешН  Ммшв. 
ХП.  О  «вамвжагц  •яачхагь  ж  труба»,  ек.  ТЫв1юаг1  СЬгоо1еов  Ш,  11|  ▼!» 
17;  VII,  47;  ВшАОви  Ерию1а  ад  Нв1аг1еат  II,  араА  ^1ззег-иеиавЬшг9. 
Аоаа1еа,  р.  58;  ЕЬоаи  УКа  ОиовЬШ,  3;  Нв1тои1  С1иго&1еа,  1,88;  Зажови 
Огат«  Н!|1оНа  р.  880  •^• 

1)  Огабг1с1  УКаШ  ЬЬ1.  ме1е|1а|1.  Рап  II,  ИЫ 1У,  в.7,  «Ь  М1заа,  р.  317; 
НбгЬог<11  Ь1а1огм  И,  1;  ^1(1пк1а А1  Вб1  зм^аа,  1, 38;  ТЫа1таг1  СЬгов1вав 
1У,  85;  А<1ат1  Ьгаш.  Оа«и,  III,  35;  Но1шо1а1  СЬгоп1еа,  I,  35,  87,  9^  II,  3, 
18  («Зсип!  сиадевиви  1асап1Ъв1  юаж1те  ва1еаи);  КадЕвЬкови  СЬгав.  III, 
14  «4.  Ма1ко1пк1  Стае.  1884,  р.  78, 79;  Зажови  Огат.  НиюНа,  р.  819, 878^ 
705—8,  750—3,  759,  781,  783,  848,  878. 

3)  «Зс1ааоп1т  1ггарио^  •ре€1а  ^ват  га  (ЬпаЕдвЫИог  аж1|1ага  ао1ааи,  Зажо* 
ви  Огвш.  НиюНа,  р.  781;  ^1. 1Ы|1от,  р.  751. 

8)  По  аатввекому  переводу  ВсЬевГег'а:  «ве^ве  ог(11вет  вовапие  (9е1аа1 
в1  АвЦ)  вее  со&1ввеит  евгав!  рв^ваге  ве1 1в  1оси  вв81е  р1авI•^ве  и  оНевДегв* 
8^^ве  ассШаЦ  в1  1в  рв^вАш  •  сов1га  1га  ав§1в1,  сов€1аа1ав1ее  11тв1  рагвт  аа 
товевЦ  е1  •!  Ьое1е1  е1атог1  еогвт  гееровдеавЦ  аДвег1вв1  ееПеНше.  Ш  вето  вов» 
веПва1вг,  ве^ве  свгавС  со11а1о  редо  в1т  •погвш  адвегеагкмвш  ехреНН.  Уогвш 
ивДов!  1в  •71вае,  а  яв1Ьве  р1вНтвш  авИввавСвг,  в1  яв1  аррНом  ее1ав1  ргааиаН 
1в1ег  ав^вйае.  8еА  е1  вов  гаго  ргаадаш  о(Гегвв1  евш  •1тв1аиове  явар1аа1  ра- 
воНа,  ве1в1  дееегегсв!  еаю,  еовседввЦве  1в  •х1ваа,  I^|^ве,  яв1  •врегвев1вв1  а! 
€1гевт  ргаеджт  ва^в1вг,  та^ввш  а1Гегвв1  де1г1теви1т,' ш1гевва  ^с(^еа^^ 
Ное^ве  «ивегиюоДе  ао  в1(го'Смеге  аЫевЦ  в1  еИ  ве1в1  еееа,  ^ва  Ьопае  аар1ави» 
Мавг1с11  81га1е|1свш  XI,  е.  5,  арвд  &аШк,  Шо1г.  8иго1.  еД.  1887,  р.  963—70. 
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Ош  годижсь  для  шнезапяыхъ  разбоеп,  дм  нйкогорыхъ  отд1дь- 
иыхг  аучаегь,  во  оказывалась  совершевпо  несостоательвою 
тамъ!  гдй  со  етороаы  врагоаъ  дМствовало  ораввльно  устроенное, 
организованное  войско.  Въосад^юмън  оборовнтельвохънскусствЪ 
нужда  заставала  е1авянъусвонтьмиоНя  усовершевствоватя  того 
времспв:  нмъ  нзв%стиы  былв  осадныя  постройвН|  разныя  оборо* 
Интел ьныя  оруд111|  метательныя  машвны,  ФортнФвкашониыя 
7кр^плеи^я  в  т.  д.;  потом}*  вхъ  кр1постн  в  города  выдерживали 
вногда  долговреиеиныя  осады  иногочпсленяыхъ  непр1ятелей  ^). 

Торговая  в  промышленная  д^I1те^ыIость,  иорскю  и  сухонут* 
иые  разбои  и  воВны  составляла  главные  всточннвв  обогащешя 
народоиаселен1я«  Она  бьин  столь  обнльнЫ|  чго  страна  —  по  из* 
и1;ст1лмъ  современивковъ — почти  не  знала  бедности:  о  Поморье 
пиа  иолваф  что  тамь  не  было  ни  нищнхъ,  ни  б^дняковъ;  а  если 
и  были,  то  они  тходилнсь  въ  свлыюмг  презрЬн1Н ').  Когда  епи* 
сконь  Бернгардъ  яввлся  для  пропов1;ди  иъ  Волы1ГЬ|  Волынцьь 
видя  его  наружное  убожествО|  не  повЪрвлв,  чтобы  онъ  быль 
посланнвкомъ  истиинаго  Бога,  полнаго  славы  и  Соштама;  они 
приняли  его  за  0бмани1ика|  прншедшаго  ради  корыстныхъ  ц1ле1« 
Усп^xъ  пропов^дв  Отгона  бамбергскаго  во  многомъзаввсЪлг  01Ъ 
тогО|  что  Поморяне  уважили  въ  немъ  бомтйи>  че409шса  *)•  Во- 
обще! богатство  давало  не  одну  натер1альную,  но  и  нравствен- 
ную  силу:  люди  иавбол1'.е  богатые  им-Ьи  и  навболЬе  вл1яп!я 
въ  дЪахъ  обшественныхъ^).  Какъ  велики  бывали  богатства  от* 


1)  МагИв!  Оа111  СЬгов1€ОП  II,  46;  111,  26,  «рва  ВМожвк!  Мовпт.  Ро1о. 
в1Ае  ЫвЮг.  р.  458,  4вЗ;  11е1тоЫ1  СЬгов1€а  I,  25-30,  57,  82;  $вжови  Огаш* 
авИе!  ИиюНв,  р.  799,  930,  664  14.  885,  927  н^  978— 9,  999;  АгвоЫ!  1вЬ. 
СЬговкв  III,  7.  сГ.  мргв  стр.  99,  вр.  В.  с1  Авва1е1  Е§швв41ав1  •.  а.  1164. 

2)  «0(10,  яв1  иггаа  Роаегааогаш,  Гата  Сегеви,  ора1евит  ава1вега1  е1 
е^евош  аЦва  ямв^Ксоа  ревНиа  вов  ЬаЬеге  1^  веЬстевсег  аарегваН»..  е1е. 
11егЬог<11  01а1о|р1В  II,  7;  «вес  аН^аи  е^воа  аа1  тев<1|св1  арвЛ  соа(Вавов). 
а1ЦаааДо  герсПВ!  с«1.»  11«1в1о1<11  СЬгов1еа,  II,  12;  1^.  $ыови  Огаааа1|€1 
Ни1оги  р.  984;  ЕЬови  У1и01Юв1§  111,9:  «оро1евии{та  ге§ва  Роаегавогаш». 

8)  ЕЬови  У1и  0(и>Ы9  II,  1-3;  1И,  9;  НегЬога!  1Иа1о|^  11,7, 14. 
4)  ЕЬови  УНа  0(и>ви  II,  8,  9;  III,  2.  18. 
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част  вщво  т  шцгщеет,  прпаддежавшаго  зфшип^  ж  до* 
бьга,  котори  доставашеь  врагшъ  иавяяъ  ^).  Ковепо,  распре* 
д1|е8{б  боптепъ  было  диеко  ве  раввовг&рвое;  овв  со^^атв• 
валвсь  вь  рувахъ  вемвогвхъ!  в  простой  вародъ  едвв-л  вм{п 
звачвтелную  часть  въ  ввхъ;  во  въ  вастоящеп  сдуча'Ь  ддя  ваеъ 
очевь  ваакао  по  господство  пл]гто1фатщческаго  начала:  ово,  вакъ 
уввдвмъ!  во  маю  отразвлось  в  въ  вравной  аозвв  ба дпйсхвхъ 
сдавявъ.. 

руда  во  в1воторывг  сввд'Ьгельствахъ  ц  остатвамъ  старып 
славявсввхъ  термвновъ  р&чВ|  ЫмамшА  тмбсвиеммый  бмви  ж 
ОЕЧ)  обставовва  был  вросты,  во  ве  бйдвы.  Зажвточвый  славя* 
вввъ  владФлъ  оруд!я11В|  утварью  в  мвогвмв  вяымв  предметаш, 
веобходвиьшв  въ  обвходвой  жвзвв  \  Яства  в  вообще  ввща  бы* 
вал  развообраавы  в  мвогочвсденвы*  Ввва|  во  аовамъ  Се^рвда— 
ве  ааал  в  ве  сгаралсь  добывать  его;  аато — умйл  врвготовлть 
друНе  хмельаые  ваввткв,  вревосходные  меды  в  ввво  *). 


1)  НбгЪогА!  СШо|«а  П,  89;  Вб1то1<1  СЬгов1€а  I,  •$!  II,  11;  8ажов1а 
ОгаттаНе!  В1а1оН1,  р.  ВМ,  в4(к  «ге|ет  мрСет  аечпаШ  юа§а1и|Ш8  агеа«» 
еоамсгаи  Деогат  ашв||||  рее11в!а  мИвПав!  а  Ви^иши  аиа1аа  шв!»;  сИ  ^  731» 
е01|88в|924;  Аава1е8  иа|4еЬаг§вв8еа  мБашИеЗ;  Кв7111а.*1а§а,  с 
123;  Аваа1в1 1)ае411аЬаг.  ••  аа.  397,  Иоапок  У,  73. 

%  Хлада  (к1аДа)  ■■  Ниа,  сжудлл^  {*9\^^  а^ИШ?)^  9^^т9оражц  («ааЪапк^ 
шааЪсгаск),«<(р«а«»  (|{^гааек)«горт101ГЦ  котедц  кошиип  {Ьщй^^Щ^Ц  иеЬОНасЬбо!, 
1саи11к,  ^аиШ,  исЬаШ|,  кпШк)»  корыто  (ЦегеНа,  «б*  «уаЫиаХ  ретшо  (НМа, 
гсии,  На1е1е)^рам1,  ракоыця  (гака!,  гоа1р|у|  гоаек1ге1ж1а),  К41ап  (кПсаож,  кЦ{а1ж» 
кЫи);  емгарч  •м  (иу^ег,  •{каг,  аА^аг,  ••1^а11а,  ж14аг1а|  |1аЦ|агу,  тояп  (аш^ 
аЦ  пОаХ  «мшим  (аОиНже,  аОааНжа),  жмшты  (кЫи,  ЫмДа,  има)^  ««ддм 
(1г«Шо,  1ге1д1оу,  1ге1иоу,  ^гаШо!),  гробли  (рт|Ъ1е1|  угаЪЫ);  е#»ча,  смиамп  (•«Н» 
81а|  гаёЫа,  •сЬ^еж^а,  игИжпкк^  поошцля^  •%  (ртШа,  ре^ШЦа,  рОИоЫ,  раж11|иаХ 
ропчиип  (|11ажп1кХ  гро^кш^  (аг11Нв)|  щ§т%  (маЫЦ  мжу!);  деркадло  (•егНвШо^  -а^ 
ааг^64е]аХ  емеклииыжь  (8а|^ив{е),  лажыца  (\шмшо1\ж^  1а1аа);  1фу1Ь  «огм  (сго1% 
кпипка,  кгеаака,  стойко).  СТ.  шрга,  ра§.  63,  в.  3.  И»  остатковв  вшжа 
ввдво,  что  у  Фаятисавхъ  саавянъ  была  оорел'Ьлежааа  свстана  «Зры  мцмва 
(4ё?аи,  фгайц  квН1жХ~ато  довошжо  часто  уоонажаемы!  въ  гранстага  н  у 
Гсонож&да  тервввъ  «СагИже|  коНи»  «  юоД!а1,  Мекк  Пгк.  Баск  №68, 113^ 
Ве1в1о1д1  СЬгов.  1, 37;  слово  встрЪчаетсв  одвваково  почта  во  всйхъ  сдавав* 
сажхъ  варЪчкжъ;  жопа  ((у1ра),  4окот%  (1'М(^^  овмжмм  (жав|(С1ва,  ааа|савиа]^ 
таеммш  мыа  (рО§тав§,  рота). 

3)  ВогЪога!  ХШормП,  41;  ЕЬоа1а  У1и  Оиоак  Ш,  7;  Вв1тоЫ1 
|г.  3 


^ 


^ 


6в  дпвпосп  югад.  вытА  випйскиъ  сдАВянь. 

0 10СТЮХ1  взвкстяо  яемвогое*  Верхпяя  одежда,  олщь — 
бидА  коротка,  доходя  тол>ко  до  кодЪгь,  оияпа  К1г1ла  особую 
♦ормуэ  отляпую  огь  вйисцкой;  обувь  —  кохавм;  волоса  ■  бо- 
рода  подетрогалвсь.  Мужявиы  посол  украшешя,  брааеты-обручв 
я  кольца;  жсшцкии— ^мопкста,  состоявшЫ  взг  аодотыхъ  ■  сере* 
бряпыхъ  мовсть  *)• 

Таково  было  состояв1е  ыатер1альво11  культуры  балгИскпъ 
славявг  въэпохуэорсдшествовавшую  хрвспавству.  Переходя  къ 
вэображея1ю  нрабсмФеннаго  ьхг  Сыта^  счятаемъ  веобходвньшг 
орвпомввтЬ|  что  отзывы  о  вехъ  вдуть  огь  чужеземцевъ:  вп 
трудпо  было  во  только  возвысвться  вадъ  веар1язвеввы1гь  орв- 
страсНемг  в  аптвоат1е11  расы,  во  даже  просто  отлчвть  су* 
щественвыя  черты  в  явлев1я  огь  вревевяыхг  в  случайвыхъ. 
Для  вЪвасвъ,  датчапг,  отчастя  поляковь  —  балт!1ск{е  сшвяве 
представлялвсь  народовъ  двквмЪ|  сввр%пывЪ|  лукавьигь  в  лжв* 
вымЪ|  в1ролом11Ымг  в  певостояял11хъ').  Таквви,  д111стввтельвОу 


вка,  1|  В2, 83,  еж.  «аже  ст^  ВВ*  пр.  1  ■  З,  е.  69,  вр.  I.  ОоП1е1т1  иа1тб8* 
Ьпгив^и  Ос§и  гр^вт  Аас1огвв1  1%  189,  арп<1  \^Чп^  Ь1скк  Авввк  р,  70» 
•Т1ввт  вев  ЬвЬгв!  вм  ^ве^в^I,  •е^  шеНеЬ  роевИв  с1  сегевиХв  свгвии1вм 
совГмиц  в1вв  мрегАв!  |'в1егп1св*,  ИегЬопИ  6и1о|В8  И,  1«  с1  1Ы<1«  II,  14. 
Подъ  словонъ  «ю«гаш»  ваввткв,  важолввшвгоса  аъ  рогЬ  Сааптоввта,  Яажов1| 
Огав1В1«  ИииНа  р.  824,  дмтвв,  квиечво -*  разувЬть  тавжа  М€^  Л  мргц 
етр,  10,  вр.  3  в  с  20,  вр.  3,  Въ  азма!:  ^лрешам^^кт  («вгевашввка) «  яеаоИав 
М«Ы.|  вас4о1  (шоо1каю,  то»ие,  8Ю§1ке,  тома),  омл  (о1ф,  оЦаХ  ев|1»  т  сыр% 
(иаго,  игоо,  иговХ  «^«Н  (ше|1а},  пыфо  (ро/ш!,  ре1шв,  рс1^!>. 

1)  БЪови  Т1иОиоаи  II,  18;  11с1то1а1  СЬгов.  I,  88;  8ажов1а  Огавц 
ШИ.  ^  823-4;  НаНоНа  Ма^в!  Вов1,  е.  84  в%  Зспри  Нки  Шшл^  и  У1;  въ 
аввевовъ  «Сааеовсвовъ  Зерти!»  XIV  в.  вад.  Моае,  ВаССоп  в1ЛГаЬаг*вп» 
ТввисЬа  ПевктЫег,  11е14. 1830,  (1  важодитсв  в  в1скоды(о  вмбравювШ  саа* 
ввгы  шь  в?авч1о  отъ  еавеовъ  овв  вредставдеиы  сь  жоротвв  оетрвжаввшм 
вваосавв;  вде1кда-*»вав  вростав,  жоротаав,  еъ  косыгь  воротовъ-»  рубаха, 
водвввеаввав,  вав  род%  вавмма  гь  вырЬзаавымв  авва/  ваикавв  (ФвстоваввХ 
вогв  вгв  обуав  ав«рж%  вереввги  аев1ч>обраяво1В  воааааоао,  виажв  вусовЫ, 
встроаоаачвив  вав  еъ  аажругаеавывъ  всржовV  Въ  вэикЬ:  шмб^жь  (кНЫск, 
ЫаЬак,  сЫЬвв,  к1аре),  вмм%1101аа  (веСвоаа)  ■■  ч /аонъ,  черевь  (жНве1,  жНт,  агНг, 
кН«е1,  аг1«а,  •сЬг11ге),  ^«св«ввд  (говкашси,  гвакаве1ха);  плрешишь  (рагаУв, 
раг11ев,  ропНа)^  мошшет^  (тЫ^Ыл), 

8)  Авва1аа  1П14в1Ье1вк  а.  аа.  092  (ГеПа,  Мов.  V,  69);  Аввв1ва 
двваИвЬагг  а.  вв.  097  (Тага,  Мов.  У,  78);  ТЫе1шаг1  СЬгов.  VI,  18; 
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был  оп  п  отвошев!!  Ьвошъ  враговгь;  во  мва*л  водобвыв 
качества  могупь  быть  врвзвавы  за  освоввыв  черты  вародввго 
харавтера*  Это  —  шодъ  твжелыхъ  обстоате^№етвъ  жвзвВ|  ава* 
мев1я  вревевв  васвл1я,  веораады  в  оиобдбв1я;  ато  —  воровв 
одачиаго  огществовап1я,  во  ве  освоввыв  свойства  ворокоп 
развращевао!  орвроды.  За  всторпесквш  вавосавв  савв  врага 
ве  вогл  во  замигать  в  ве  првзпать  б(ц%е  светлить  качества 
слвяпскаго  характера.  Съ  в^которыыъ  взу1мев1емг  говорвгь 
Ввдукввдг  о  любвв  аавявъ  къ  свобод^  дм  которой  оп  жер» 
твовал  вс1мв  другаш  б1агамВ|  о  пеобыквовеввой  вроетогй  в 
суровоств  вхъ  быт1|  о  врввычкй  къ  тажедымъ  труд&мъ  *)•  Сво* 
бодолюв1е|  везвавшео  огранвчеп1й|  в  вотому  ставшее  отчаств 
врячшюю  вхъ  габел,  от1г&твло  встор1ю  вхъ  чертамв  Отвага  в 
вцгжества,  в  вр1обр110  виъ  слву  храбрыхъ  вовтедей  в  доблест* 
выхъ  защвтввковъ  отечества  ")•  Среда  безысходвыхъ  тревогц 

а 

способвыхъ  ворушвть  в  взвратвть  вей  всковиыя  освовав1я  в  во* 
рядга  жвзвв,  слвяве  -т*  какввъ  то  «^доиъ  —  удераиив  нвоНя 
добрыя  качества  дучвгахъ  времевъ:  добродушную  простоту  *)| 
чествостц  гостепр1вмство«  Адоиъ  бремевск1й  передаетъоВо1ыв«^ 
ца»^  что  ве  бьио  варода  вравоиъ  в  гостепр1виствомъ  честв1б 
в  благодушк^е  вхъ;  СоФрвдъ  разсказываетъ  о  Поморянахъ»  что 
между  ввмв  госводствуетъ  такая  правда  в  общвте1Ы10стЬ|  что 


МаШ»!  ОаП!  СЬгоА.  к  Ргомт«|  НбгЬогД!  СШокш  П»  В,.  4»  В!»  Ю^ 
88;  т»  87;  ЕЬови  У1и  01Ю&и  П,  1»  Т,  40;  Ш,  8,  Ь^  18,  14,  88;  ВвЬ 
ао141  СЬгоа1а1 1|  14, 85»  86, 68;  ИеЫвоЬ.  Угк.  БмЪ.  гран.  1188  г.  «Ч  74. 

1)  «ПИ  (1. 81м||  в1еЫ1ош1о111  ЪвПош  ^0Аш  |ммш  еЬвегаа!,  оа11еа|Ы1еНи1 
мгм  ПЪсгиЦ  ро11ройео(е1.  В|1  шиЬ^аб  Ь«1а1евт<ии  веоп!  Ьоа1ааа  4опш1  с1 
1йЬог1а  ^иова,  ак1в  1еа1|11шо  мшеЮт;  с1  ^^о4  вм1ги  впга!  опега  мм  •о1н, 
81ааЕ  рго  ^Iт4мI  оо1ари1а.  ^аепои,  ^14||ки41  Км  §м1м  II,  80;  Л  й>и. 
111,68. 

8)  Е1аЬ«г41  Аво«1е1  а.  м.  788;  ТЬи(таг1  СЬгоЫеоа,  ▼,  8;  ТШ,  4; 
А4аа1  Ъгешеоа.  Ш,  81;  1У,  18;  МагИвш  ОаИаа  СЬгоЫаоа  II,  48;  Ш,  88^ 
арв4  В1а]о«вк1,  Иоваа.  ?.  Ь.  I,  р.  468, 483;  Важови  Огаа.  р.  88&  «ТааЮ 
|1чи14е1а  раЫ!  швв1теви  саНии  иаеЬав1аг,  в1  в1аа  га1аатеа  аоаВ  ^шиа  п« 
регкИс!  сжиига  ргаеорипв!». 

8)  «гавиыиа  91ав1еа»,  НегЪогд!  01а1огм,  Ш,  80;  с1  Ык  II,  88:  «ш1ар11- 
сНи  р1еЫм;  сС.  II,  14. 

6^ 


ее  ДРЕВНОСП  ЮгаД.  ВЫТА  ВШЛСЮСЕЪ  СДАВЯНЪ. 

шъ  вовсе  певав1ст11и  кражв  в  обиавъ:  у  ввхъ  ве  ввдю  вв  вам* 
вовЪ|  вв  влюче1|  овв  ве  ваовраютъ  свовхъящвковъвцщдувовъ! 
в  весьма  двввлсЬ|  когда  уввд1|в  запсртымв  вьюкв  в  суцдукв 
бамбсргсквхъ  мвсс1оиеровъ.  Шатье  свое,  девьгв  в  все  дорогое 
овв  храаап  въ  вокрытыхъ  сосудахъ  в  бочкахъ,  ве  опасаясь  вв* 
какого  обмава,  потому  вмеовО|  что  ве  вспытал  его.  Ихъ  столь 
ввкогда  ве  стовть  пустымъ,  вввогда  ве  остаетсв  безъ  ветвь: 
каацы!  отецъ  семейства  вм^етъ  свой  отд'^1ьпы1  домЪ|  опрят« 
вы1  в  чсстиы1|  вазначсввый  для  угощев{я.  Зд1сь  всегда  етовтъ 
столь  сь  разлвчнымв  вапвткамв  в  яствамв:  снвмаюгся  одвв, 
вемедзенно  ставятся  друпе...|  частая  скатерть  покрываеть  яства, 
ожвдающ1я  вкусвтелей;  в  вь  какое  время  кто  вв  аахот1ль  бы 
поЪсть  —  чуж1е  госп  влв  домочадцы  —^  вхь  ведуть  кь  столу| 
гд%  стовть  все  готово  ^).  СсФрвдь  в  Удальрвкь,  мвсс1оверы*свв* 
д^телв  —  указывають  в  самые  први^ры  подовиой  общвтель* 
воств  в  гостспр1вмства  *).  Гсльнольдь  хвалвть  мвоНя  добрыя 
вачества  Руявь»  вь  особсииоств  —  вхь  гостепр1вмство  в  аабогу 
о  престар-Ьлыхь  родпыхь  в  вомощныхь  Овь  самь  вн1ль  сцгшй 
уб^двться  вьсправедлваоств  ходввшей  вьто  время  молвы  о  врв* 


1}  «аоНЬи  б1  Ьо1р1и11ии  мП*  сева  Ьовн11ог  м1  Ьев1|А1ог  ро1еН1  1ам* 
а1Н«|  А  Даш!  Ъг€т.  Ое^иП,  19;  Нд&и  е«1  А^м  с1  •<>€{€!*»  1в1ег  «оа»  «1,  Гвг* 
%отт  Ы  !^м|Д1оА  рсА11ю  {асжреги,  сиы  «а!  •сНвЬ  •егаи  воя  ЬаЬемС  Каа 
•егйа  «е1  сипса  1Ъ1  ш>а  «Ы1ша1;  аеЛ  е1 1р|1  м1то4аа  АЛш1гаи  «оаЦ  ЧйоЛ  сП* 
иПи  шмШл  9%  аетЫ»  мгли  пИапши  ТевСев  аши,  р€€а&1аш  а!  01ва1а  ргесЬаа 
аи  1а  сорри  а!  йоШ$  шп\м  а1шрИс1иг  соорегиа  гееоаДпвЦ  СгаоЛсш  ваИаа  ям* 
1вааиа  в1ро1а  1вехреги.  ЁЯ  чооД  ш1п1Ш  ^1с1а«  шеваа  ПЬгоа  вввчшив  Шаалва* 
1аг9  вввяоаа  ЛеГегсаисаг;  асД  ^в^I^ЬеI  ржиНааШаа  ^тош  ЬаЬе!  ааогава 
шша^аа  а1  Ьовеаиа,  ив1оа  геГесиоа!  вдсавиш.  1Л1е  шеваа  свш  опшЛ^ва^  ^1Iа 
ЫЫ  ас  шавдХ  роивв!,  вав^идяш  васоаиг;  асД  а111а  вЬюарУа  а!1а  авЪгосав1«г. 
Мов  аогеЖ|  воо  аогЦсрта  (?  аагНе^аа)  а11а1(ии1Г,  8е«1  Ле  аарра  В1вв1ии1аа  Пег* 
сви  1е|Ш11аг,  соаеаогоа  ежресивиа.  ^аасав^ае  11!(аг  Ьога  гсАесга  р1асвеНЦ 
Ьоар11еа  а1в1,  ДошевИс!  а{в1,  ошви  рагаи  18аев1вв1 1в1гоп|1аа1  аДаеаааа1»«  Наг* 
Ьога!  ПШосоа,  И,  4Ь 

2)  ЕЬовва  У1и  01Юв1а,  III,  7:  «(Таа1Нсва  е1  АПиИава)  в  аа1га  1ааШаа, 
вхога  асШсе!  ргсСссИ  вгЫа,  ЬоаоНвса  авкери  авв1;  На  в1  ре<1аа  аогаа  ашвав 
ЬввЦЦииа  аевос1ова  1ават  аииа^ас,  шеваа  арроа]иу  сор1оа1а«1ш1а  соа  аар1Ъаа 
гаВсагаЦ  а1гавиЬва  ей  а1  а|1шо<1аа  а1аревиЬаа,  ^воА  Ыет  1а  гс§во  а1аЬои 
ЬваЦИиОа  еС  Ьо1р1и11ииа  §га1иа  1ввев1ааеви;  с1  НегЪог4!  ПЫорта»  111,  В. 
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•(ииомъ  гоетепрЬшспЬ  е1авявЪ|  кап  оп  ~  ваоерерып 
.  другъ  пбрвдъ  другою «—  соЬп&тъ  прппь  гостя,  тшъ  что  шь 
^  011^10117  1гЬгъ  шшако!  вущды  просвть  кого*пбудь  о  пржетм  ' 
вшцй.  Вее|  что  пр1обр^тап  оп  отъ  земдед'Шя!  рыбодовства  ■ 
охоты,  вео  цблкомъ  шдо  въ  7Г01цев1е;  в  тотъ  с^№иъ  во^^а  до» 
етойвывъ  чедов^комъ,  кто  был  расточвтедыгЬе.  Позволядосъ 
ДЖ6  воровство  для  тогО|  чтобы  ве  откавать  гостю  въ  досто1« 
в!а1гь  пр1емй.  Откааъ  въ  гостеар1висгвй  страшгакамъ!  уввдвп 
дах^е,  счятися  ваашымъ  престушешемъ  в  строго  вакавывакя'). 
Гостю  првнадлежало  въ  собран1в  оочетвое  втЬсто*).  Несмотря 
ва  веврвв^тдввую  обстанов1су  быта,  алзвь  аавявъ  не  бып 
чужда  весед1Я|  вгръ,  пвршсствъ  в  повоекЪ|  вер^ико  оереходвв- 
швхъ  гранвцы  у1г1реввоств.  Саксовъ  Граагаатвкъ  вередаетъ  та- 
в1б  случав,  что  даже  вбдвзв  враговъ,  средв  войвы  — *  сдавяве  ю 
у||1|в  вовдержаться  ж  пвровадв  до*пы1ва.  Пвршеетм  вер1д|ю 
сопровождадвсь  мудывой  в  пляской  ^» 

Одва  существенная  черта  вародваго  характера,  черта  рово» 
вая,  бывшая  првчввою  гвбедв  балт1йсквхъ  елавявъ  —  проходпъ 
чревъ  весь  быть  в  всю  вхъ  встор1ю:  это  —  безваботвостъ  фце» 


1)  «•!  юмери  (Рг{Ыжии)  ао1  сот  тв1и  а1«сг1ии|  1ёс{Ц|1в  воЬи  сшмЫяш 
Ьй!!!!».  Мепит  мЫа  «рроаНаш  «{^ит  Ивгоо!»  «ота1шп1а1  ПИе  •жрсНтся!» 
Ш1с1,  ^1IоД  пои  Ьяик  11а1|Ао1а  еосаоп!,  ^аIа  аоИа  аепа  ЬоасШог  8е]ав1А  1а  Ьоа> 
рИаНиЦа  вгаиа;  1а  соП]аеа4и  Ыш  Ьо1р1иЪа1  ошве!  ^«а•I  «ж  маиаиа  а]асг«а 
•авЦ  а1  аеа  ЬмрШош  ^адв^^ат  р011а1ага  аеста  м!  ^о^е^аи  еа1т  1в  ааг!» 
саНога,  р18саиоа{Ъв1  ма  аеваиоае  сов^^{|1IаЦ  Ю1пт  1а  1ага1ииа  араа  соаГа* 
гвв1у  60  Ьгиогет  ^^ет^аат  ^ао  ргоГа§1огат  1ас11ишиа».  Ве1то141  СЬгоакаэ 
1|  82;  е!  9Л^т,  1, 68;  II,  13. 

3)  «(АЪаа1оа)  1в1аг  1р8оа  (Вва1авоа)  ЬовогаСШто  ааАааД!  1оео  8ваеср1ааа» 
8ахоа1а  Огат.  Ш|1ог1а9  р.  706. 

8)  ТЫе1таг1  СЬгов1соа,  VII,  80;  ЕЪов1а  УИа  Оиоа1%  Ш,  1;  НагЬога! 
ОЫоаоа  II»  14, 82;  Не1то1д1  СЬгоа1са,  I,  84,  82,  88;  8ахоа1а  Огаш.  825^ 
882—8, 971,  882—8, 088.  О  влясв^  в  муаик^  ем*  НагЪогд!  ВШоава  Ь  сН; 
ЕЬов1а  У1и  01(оа1а,  1Ыд.  Навввая  аееелоеть  елававъ  виражалаеа  ваогдд 
очавь  орвгваалвывъ  обрааомъ:  в4в1а  веадтврв  выживаю  вовокргщаввыгь 
въ  вдасх^!  «1а  рааКеНат  агНре,  раЮ  аоа  а11са1ва  В|1в11  ав1а  1ааааа.  аивиа^ 
аа4  вея1ва  Всиа!  аа1иаиа^  Егтевг1еаа  Ааа1еаа1а  (вод.  9  в.),  ар.  РеПв 
Моаава.  II,  р.  101 1а  воНа.  Въ  яаых%:  виси»  (реиев),  ямвааш%  (р1авсаа1,  ркааЦ 
р1ооааЦ  р1аи1Х 
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сповааЬ||  умствевшш  миоподвшвносЕЪр  безоечноеть  о  <^Д7- 
темг,  какое-то  каспштввое  откращсшеотъдадекаго1№зсчетК| 
оть  прввычп  осм&трввктмя  I  вэв1шввать  своеполо1кев1е1втп| 
впередъ  путемъ  созоателышхъ  д^йств^^I  къ  твердо  ооредЪенвой 
цЪв.  Такой  испи>ринсшй  ^^оракг  обусдоввл  др}Т1б:  бытовую 
ховсерватввоость  п  застой,  8еу11Ън1е  жертвовать  чаетаыив  квте* 
рссамв -— общему  блжсу^  оак1опиостъ  къ  ыедкой  првходской 
вражд1  в  раздору. 

Касательво  релвНозиыхг  в%рова1ий  бипйсквхг  едаввоъ  — 
ограивчвмсв  авшь  асшюпшв  замЪчапЫш  общвго  характера. 

1<акъ  у  прочвхг  аававь,  такг  в  у  валт1йсквхг  —  освова« 
а1е1ГЬ|  влв  вЬр1гЬе  —  Формою  языческой  ре^вг^в  послужио 
мвцетвореииоо  обоготворе1|1е  предмеговъ  ш  пьлйпИ  орароды, 
солнца,  грозы,  иебесиаго  опм,  облаковг,  дожди  к  т,  д.  Времв, 
когда  ВТК  образы  получвлв  вравственвый  смысаг  I  стала  пред* 
метамв  рслвг1озиа1ч>  11очвтаы1я,  лежать  далеко  за  пред%ла1ш 
1Стор1а  балтайскахъ  аавлыъ,  какъ  эшологаческой  особа.  Несо* 
ниЬино,  однако,  что  такой  релаг1озио*ивоологаческ1й  процеесъ 
провзошелъ  въ  зооху  жвзна  земледЪьческой,  въ  тЬсаой  связа 
съ  заботана  а  радостяма  землед1льческаго  быта.  Тогда,  шп 
прежнвхъ  страшныхъ,  по  нравственно  чуаиыхъ  человеку  двво« 
ввщъ*- вышла  св1тлые  бога,  которые,  выражаясь  словамя 
одного  взъ  жрецовъ  —  од1вала  тукомъ  поля  а  зеленью  л%са,  во 
власта  которыхъ  была  плоды  навъ,  деревьевъ,  скота,  а  все,  что 
сл}'жвть  ва  пользу  людямъ,  поклонннкамъ  боговъ^).  Тогда  уста* 
иоввлвсь  а  празднества,  какъ  общественное  выражсн!е  блапь 
дарноств,  просьбъ  в  молеи1Й  вемледйльца  къ  его  божествамъ  *). 


1)  НегЬогд!  ПЫор18  II,  23;  III,  4. 

В) иагЪога!  ПЫо|а1  II,  14;  ЕЬови  Т1и  ООовЦ Ш,  1,Щ  Л  Яажови 
Ога1втА1и1111|и>гир.824.  11»  остатяоаъ  шика,  В1им<ч  что  ймтИсшшъ 
сшаяамъ  бьио  юакстао  рмдЬлеак  года  яа  а1саци,  мЬсяцевъ  «а  яеА^аа: 
|1Мес«||р  (г1ии,  гАпи)  ш  Ьоп1ап§,  Фса1миц  селите  ■■  (вевЫк) « 1амц  шедллм 
(в1Де1,  т1|1^и1,  вЫе1п»  аШ^ИаХ  М21е«»^%  (регсаЛДа,  регаа^в) «  четвергъ. 
&<р1ъ  Фаатъ  доаааывастса  тавже  вср1одаче€а«мя-овред1аеавш1я  дваяв  тор* 
говц  ся.  В1МВ0  стр.  57,  вр.  а. 
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Тот  же|  а  шжехъ  быть  I  еще  рав^а  —  мдаорпшсь  въ  бшй 
варода  I  тк  «хЫ,  медк{я  вожест8а|  воторыш,  оо  пошп1ю 
С1авявЪ|  был  васемвы  пои|  а]ггВ|  роо(В|  ^|кса  в  всточвввв,  ж 
т&  Д011аш|Це  веваты-Д'Ьдкв,  воторыхъ  вшсть  в  д11€тв{е  ве  вы« 
ходио  взъ  вруга  севы1  в  рода  ^), 

Этотъ  древв(йш1й|  се11еВво-зе11д«д*Ьдьчески  в  етвх!1вы1.  не* 
р1одъ  ро1вНв  еще  яево  свктвтъ  въ  взвксНяхъ  ясточвввовъ  о 
вкровап!яхъ  бадтИсквхъ  адвяиЪ|  ооъ  обра^уегь  такъ  схаэата 
вервы!  ио1  вхг. 

Войди  вг  бурвую  ветор1ю,  богооочвтав1е  вхь  во  аюгм  во 
вав^ввтася  въ  своомъ  характере.  Ово  вЪрво  отоодобвло  обравъ 
жозав  варода,  рвздвоеиво!  вежду  ыврвымя  8аш1т1я11в  в  огрово!, 
ожосточевво!  борьбо!  ео  вр&говЪ|  гр&бежавВ|  ваутреваввв  уео* 
-ввцанв!  веяввнв  иогроыамв  в  стрАдап1ямо.  ВаеемейвомЪуВеше» 
Д'Ьльческв^ыврноыъ  осиов&в1в  воговочвт11в1я  балтЦеквхъ  ей* 
вявъ  — водъ  вд1яв1а11ъ  встор1В|  вырастаетъ  вовый  иой:  еъ 
врежвей  релвНей  8енлед1ды1а  еивается  релвНя  вовва  в  вврата, 
редвНя— *гвквяая  в  вовиствующая*  Кавъ  предыетъ  высошго 
по1иовев1Я|  ва  огроваомъ  стодбЪ  укрЬвляетея  оружге  {шюы1^ 
божества  вовловииотся  въ  грозные  образы,  облечеввые  во  все* 
оруав1е  в  досвЪхв  воввовъ;  оивкараютъгвбельЮуДарягьвобкды» 
требуютъ  чествовав1я  воевиой  добычей  в  кровавывв  чедовкчьвмв 
жертва11В|  въ  воторыхъ  ваходятъ  особое  вас1аждеа1е.  Подъ  вхъ 
зиамевамв  врагу  весется  смерть  в  безпощадвое  разорев1е.  Каж* 
Д}'Ю  вочь  вы'Ьзжаетъ  божествевный  всадввкъ  (Свавтоввть)  вв 
жестов}*ю  бвтву  в,  къ  утру  ва  усталомъ,  оп'Ьвеввомъ  вовк  воэ» 
враииется  домой../  Между  собою  божества  ваходятся  тавже  въ 
востояввомъ  раздор%|  врааи}*ютъ  о  вервепств!  в  ведуть  вовлоа« 
ввковъ  огвемъ  в  вечомъ  защящать  свою  гегемовио.  Даже  врв 
вврвыхъ  землед^льческвхъ  ираздиествахъ  овв  ве  оставзявугъ 


1)  ТЬистаг!  СЬгоа1срй  ТП,  е.  М,  еГ.  У1,  Зб;  ВфгЪога!  СШо|1§  П.  В% 
ЕЪоа18  Т1и  Омоаи  Ш»  18$  Нф1то1<11  СЬгЫса  1, 47, 33, 83;  8ажоа11  Огаа. 
ШИ.  р.  882, 845;  Кау Шаса  •  1ас«  «•  121. 
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свое!  вогаствеово!  одеждЫ|  шествуя  въ  сопровсжАев1в  <(оевыгв 
вяамёвъ  в  авачковъ  ')•  Ввдвое  II^сто  въ  1ерарх1В  боговъ  аавв* 
мветъ  особое,  в  въ  встор1в  еврооейскаго  азычества  пот  беа* 
прв1г1рное,  мрачное  Смсестео  (Червобогъ),  во  властв  котораго 
вахолвтся  всякое  здо  в  иесчаспе  ')• 

Воть  образы,  создаваые  лвввиьшъ  рядовъ  всторвчесваго 
оиобденЫу  бвтвъ  вражды  в  страдаи1&!  Что  другого  могл  про* 
будвть  оив  въ  душ'Ь  парода,  кровгЬ  чувства  безотрадваго  страха 
предъ  ввив,  вромй  дпкой  отваге,  вромй  вравствевваго  мрака  ■ 
восв^в^я? 

Д11стввтедьвО|  редвНозаая  жвзиь  бахНйсквхъ  сдавввъу  ве- 
смотря  ва  ввйшпее  разввт1е,  была  всподнева  тяжедаго,  пода* 
вдяющаго  суегЬр1Я|  нЬспособваго  вв  въ  какому  дввжевтвоередъ 
в  очевь  способиаго  заглушать  всякое  подобное  дввжев!е.  Подъ  • 
ва1ян1емъ  тревожоой  встор!в  всчезда  та  ровность,  то  спокойств1е 
духа,  которымъ  вообохе  отлвчастся  язычество  европейсквхъ  ва« 
родовъ  в  которое  сообщаетъ  ему  првв^тлавый,  вйротеровмый 
характера  Релвг{я  балт1йскнхъ  слааяяъ  стала  релвпей  варод* 
ваго  Фаиатвзма:  она  авлась  съ  местью,  неиаввстямв  в  буйвымв 
страстямв  народа  в  возвела  вхъ  до  апооеозы.  Средв  вея  выросло 
в  окрйпло  учрежден1е,  которое  могло  только  усвлвть  зло  в  въ 
хопецъ  всказвть  бол1зиепиый  органазмъ  ея,  учреждеа1еу  кото* 
рому  подобиаго  мы  не  ваходвмъ  вв  у  одного  взъ  славявсввхъ 
племенъ.  Разум±смъ  — *  свлы1ую  жреческую  1ерарх1ю').  Каквмъ 


1)  ТЫ«1тАг1  агоЫсой,  Т1, 17—18,  УН,  47;  А  Даш!  Ъгфш.  ОешУц  Ш,  60;. 
Жриюи  Вгоаоп1§  Ар.  \У1|{ег  МекЬ  Апо.  А|  А.  1006;  ЕЬоаи  У1и  ОИовЬ 
II,  1, 18;  111, 1,  8,8;  иегЪога!  ПЫори,  111,  8;  Ыоа.  Рг1еа  Т1и  01Юа1а 
II,  с.  8,  Ар1|4  Рсги  Ыоо.  Оегш.  Ьии  8сг.  I.  XII;  НеЕтоЫ!  СЬгоа1€А  I,  21,  88, 
53, 89;  И,  12;  ВАЖови  ОгАШВк  ииЮги  824—5  •я.,  830  и**  842;Кау1иасА* 
•А^А  е.  122. 

2)  Не  1  то  181  СЗ|Гов1сФа,  I,  6Х  Къ  Чераобогу  до  аЬкотороа  стеоова  «|д- 
жодать  Л  ока  сЬв^рво!  авоо1оНа,  ао  то1ьво  до  вЬкоторо!  етеаеав,  абообразъ 
его  вео  жо  саагчсвъ  аров1е1;  да  въ  тоах  аю  шлйСиыШ  а  аснАввстаиа  въ  отао* 
в1€в1а  боговъ.  Лова  въ  дюдяаъ  почта  рААВод^шевъ. 

8)  ТЫо1тАг1  СЬгопкоа  VI,  17;  ЕЬов||  У1и  ОКови  II,  1,  4, 7, 18;  Ш,  1, 
в,  8, 18, 18,  20;  иогЪог41  ОШосва  И,  33,  34;  1И,  4, 14;  НеЫои!  СЬговкА,  1» 
0^  88,  88,  88;  П,  12;  $Ажови  Сгвш.  НЬюНа,  р.  824,  828,  827. 
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цгге»  маашиа  ма|  врншш-л  пввй  (еъейвера  1л  тъ  Прус* 
ео1ъ)|  ]1а8»иаеь  л  еамобытво  — *  мы  ве  аваею;  во  шАрва  то» 
«по  жречество  аегло  ва  бытк  вародв  мрачвымъ!  тажелыт  бре* 
мевеиг.  Своей  свстем&тв8ац1ей  язычестве,  увр1вдев1е1гь  вив- 
вы»  в1ровави  в  вредавЛ  въ  мертвеовые  доп1атЫ|  уставоввою 
«орвъ  в  оорядковъ  вудьта|  апооеоэою  вародвып  страстей  в  ве* 
ваввстей  —  жрецы  оковчательво  сковадв  в  развратвл  ветвер* 
дыв  мыел  в  чувства  варода|0оработввъвпсуев^рвомурвтуа^7 
страхомъ  всвквхъ  карг  в  вавазавИ»  подавввг|  вя  во  врайвей 
мЪрЬ  —  стЬснввъ  свободвое  дввжев1е  вхъ,  усвлввъ  в  такъ  ска* 
вать  освятввъ  сввр1пость  вародваго  озлобдев1я  в  страстей. 
Правда|  въдогматвкЬ  жрецовъ  есть  сдфды  в1которыхъдоволыю 
возвышеввыхъ  вонят{й^);  во  овв,  кажется,  вроходщв  даро1гц 
ввсколько  ве  облегчая  дЬш  вародваго  разввтЫ;  да  в  что  звачатъ 
атв  медочв  сравввтедьво  съ  массой  темныхъ  мыслей  в  диетвШ, 
ввушенвыхъ  вл  вавязаввыхъ  атвмв  учвтелмв  вростодупшому 
в  запугаввону  вароду! 

*  Выше  (стр.  36),  говорв  о  дввжев1в  встор1в  балт1йсввхъ  ел- 
вявъ,  мы  теоретвческв  сд-Ьллв  выводъ,  что  въ  аквзвв  вхъ  релв« 
пя,  вл  91рв^е  —  релвпозвая  врактвка  должва  бьиа  вм^ть  ве- 
сраввенво  бол^е  д^ятелыIое  в  важвоезначев1е|Ч1мъвъврочвомъ 
бытй  племевъ  мвраыхъ  в  вользуюшвхся  мвромъ*  Предволоже* 
в1е  —  оправдывается  дЬйстввтельвостыо*  РелвНя,  влв  говоря 
точв^е «—  мрачвое  суев^р1е  обвяло  8Д^сь  всЪ  важв1йш1в  отпра- 
влев1в  жвзпв.  Преданвый  вепостоянству  судьбы,  язычвввъ  л 
каждомъ  шагу  страшвлея  пробудвть  в  вавлечь  17бвтельвый  гв1въ 
свовхъ  страшвыхъ  боговъ,  ве  си±лъ  ве  только  вровзвосвть  вхъ 
вмеш,  во  даже  дышать  въ  святвлвщ^  вредъ  вхъ  образама» 


I)  Къ  «реческоа  догкатпй,  м  нашъ  пгляд'^  домшо  «песп 
#м»  ббмп  ■  объ  «твошеЫяхъ  къ  «ему  дртпоъ  божестуц  вровежсчивцрхъ 
«гь  €го  крева.  Не1юо1а1  СЬго&кл  1^  83.  0($ъяе1ев1а«ичев1яаои»ш»  пкуи- 
шшше!  гдам  Трягмва,  ЕЪови  Т1и  011о&1а  Ш»  1,  —  вуцд^яотъ  ««шм 
жреческо!  богослоЫи. 
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Сред!  сшаго  шссыгш  его  не  оставша  тяжели  мыси  о  гевЬ 
аш,  I  овъ  посвящиъ  ему»  вагь  за1ия1Ш|!е,  свою  круговую 
чашу  ^)^  Богамъ  шла  лучшая  часть  добыня,  лучшя  жертвы;  за* 
бота  о  красоте  в  богатстве  вхъ  вядявыхъ  образовъ  в  храмовъ, 
^д^  обяталв  оия  —  была  одиой  взъ  сутественаыхъ  заботь  ва- 
рода  в  составляла  прсдмегь  его  гордоств;  вхъ  святяляща  вла« 
д1ав  богатымв  вмуществамв»  пользовалась  мвогвив  давямв  в 
вошлвшшв  *).  Подъ  иоь-ровомъ  я  орв  учаа1В  релвпв  соверша* 
лвсь  всякая  общсствеиныя  дЪла  я  вредар1ят1я  в  оровсходяля  со- 
в1щан1я  о  ввхъ*  Жрецы  явгЬля  въ  ояхъ  первеиствующее  1|1ето; 
власть  вхъ  ваогда  бывала  иеограввчеииою ').  Ища  опоры  в  пра* 
ввлъ  для  жязив  въ  свовхъ  богахъ,  славяне  стремвлвсь  узнать 
волю  в  ооредЪецая  яхъ  оосрсдстаомъ  разлвчвыхъ  обрядовыхъ 
диств1Й|  гадаи11|  в  оостуоалв  сообразно  съ  обнаруженныив  та* 
квмъ  образохъ  знахев1ямя  в  предвЪщанаяма  ^). 

Однвмъ  словомъу  релвпя  бьиа  иогучвмъдввгателемъ  жвзвв, 
ясточнвкоиЪ|  откуда  черпалось  иного  свлы  в  воодушевлев18  для 
борьбы  съ  нею.  Она—- дЫсгввтельнО|  поддержала  на  и^кото« 
рое  время  падающШ  д}*хъ  народа,  но  возродвть  в  спаств  его  ве 
могла  уже  в  потову|  что  сана  обречена  была  неввнуемой  гя« 
бела. 

Остается— сказать  объ  общеиъ  состояшя  образовавноств  у 
балтИсквхъ  аавяяъ. 

Хотя  в  существуютъ  вавекв,  что  вмъ  было  не  безызв^стяо 
употрсблев{е  пвсьменъ,  однако— до  свхъ  поръ  ве  только  ве  от* 
крыто  вв  одного  памятняка  яхъ  пясьиенноств,  но  даже  в  па  од- 
пого  прямого  положятельнаго  указан1я  о  быломъ  существовав!в 


1)  Не1тоМ1  СЬго&ка  1»  &3»  83;  НегБогд!  Ош1орм  111,  б;  Вахоаи 
Огашв.  ИейоНшу  р.  824. 

3)  ТЬ1е1таг1  СЬговкоа  У1, 18;  УШ,  4;  НсгЬог41 0|а1о|^  П,  83;  Ш,  7; 
ЕЬови  У1и  ОИоаи  ПЦВ,  Ю;  ие1во1а1  СЬгоака  1, 8, 31, 88, 88,  82, 83;  П, 
13;  Важоаи  Огав.  111*1.  р.  822,  821  и*!  в34,  841,  846. 

8)  Пс1  Ъог<11  Пи1о|П1  II,  82;  ие1во)а1  СЬгоЫса  I,  б,  38,  38, 83;  П,  13. 

4)  ТЬ<е1ваг1  СЬгоп1сов  У1, 17;  ЦегЪога!  БЫояп!  II,  33--а;  МоваеЫ 
РНеГЬ  0, 11;  и«1шо1а1  СЬгоЫса  1, 88,82;  II,  12;  8ажоаиОгат.  ИиСр.  827. 
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ппхъ  шшттовъ,  пп^  что  пока  ■ае^^доите^ш  ворик  во- 
обще отршцать  €ЗГЩоетвовав1е  пвсшешюств  /  вапШсквхъ  елв« 
вявъ^).  Лвшеввые  тввого  ваяшаго  средства  обравоваввоста,  овв 
до  в^котороII  степевв  восполввл  атоть  ведоетатовъ  ввакоиствоаъ 
съ  в лодамв  обрааоваввоегв  другвхъ  стравъ  в  вародовъ.  Средства 
в  путь  вредлапшв  вхъ  обшврньш  торговые  свошев1а«  Ихъ  В11в« 
в1Ю|  ковечнО|  дошшо  врвпвсать  то  развале  вкуса  в  художествев- 
ваго  чувства  красоты,  сд^ды  котораго  8а111Ьчевы  сввд'Ьтелвмв- 
очеввдцавв.  Твшаръ  вередаетъ,  что  въ  Радвгощй  стовхь  храхь 
художествевио  слоасеввы!  взъ  дерева;  вв^пш^в  стйвы  его  был 
украшевы  разлвчвымв  взображев!я11В  боговъ  в  богввь,  удввв« 
тедьво  красвво  взваяввыш ').  СеФрвдъ,  чедовйхъ  образоваввый, 
ВШВШ1Й  во  время  высшаго  вроав%тав1я,  такъ  вазываемаго  роман* 
скаго  вскусства  в,  ковечвО|  ум-Ьвш1й  хорошо  разлвчать  в  ц^авть 
вствввое  художество,  говорвтЪ|  что  гдаввая  кбнтина  ^ы  Ште« 
твн%  была  отстроева  съ  удвввтельной  отделкой  в  водгсствомъ: 
ввутрв  в  сваружв  по  стЬвамъ  ея  находвлвсь  р^звыя  вщаюаиясм 
взображеи1Я  людей,  птвць  в  зв-Ьрей,  представленвыя  столь,  есте* 
ствевво  в  в%рнО|  !1то -*  казалось,  опц  жввутъ  в  дышать;  во,  г— 
особеввая  редкость:  краскв  наружныхъ  вэображев1й  отлвчалвса 
веобыквовеивою  врочвостью,  вв  сй1;гь,  вв  дождь  ве  ноглв  во- 
темввть  влв  смыть  вхъ...  Таково  было  вскусство  жввоввсцевъ! 
Удальрвкъ,  съ  свое!  сторовы,  сообщаеть,  что  въ  Гостьковй  вв* 


1)  «он  •ип!  вмАо&еи  —  •1яс1|1к  поюШЫм  1в1еа1р1и».  Т1|1б1таг1  Скг»» 
я1€0»|  V],  17.  ДЬть  шпвицать  тош7  ««МД'Ъ  въ  етжри|МкА€К01гь  «кругЬ  ваВ« 
дмя  была  три  еъ  яемашЬетвыма  румооодобвымя  надоасаав,  сн.  ЛаЬгЪВсЬсг 
Леа'УегеЫ  Сог  тек1ооЪйг§.  ОемЫсЫе  а&4  АНегигашвкааДе,  В.  ХХ1Т»  ВсЬж. 
1859,  р.  1в  ц.  Надпвеа  —  ве  в1квецк1в  в  ве  еЬаервыя;  во  е1ав«всв1а  жл7  9т 
вовросъ.  Что  (к1т11свввъ  едавявАВь  в9в^етво  было  увотре&1ев1е  ввсыюш* 
воетв,  ВТО,  «ажемсл,  иожво  заключать  в  взъ  аокаэаа1а  Герборда:  Штетввам 
говорила:  «•!  араб  басет  (Ро1оа1ае)  регре1ие  расЬ  еиЪШи1ет  оЬИвеге  1пЫа» 
Iат^ое  а11ев1аге  ^иеавIV  Ьи  1Ы  согат  еви  е1  воеии  1е|а1и  еж  $с^^р^о  йтшЫж^ 
сЬгииави  м  1е|1Ьве  ерови  1оеИвагеви...  НегЪогб!  01а1о|ае  П,«2б. 

2)  «Наввт  бе  Прю  аПШЫом  союроеНаю».  Ыве  раг1е1ее  ваНае 
^вт^ве  1в1ас1вев  т1г1йее  {вкв1рие,  а1  еегвевЦЬва  а1бе1вг,  еж1еНв1 
ТЫе1в1аг1  СЬгоа1сов  VI,  о,  18. 
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ходися  бопто  украшенный  I  построенвы!  съ  удвввтедьвымъ 
■скуоетвомъ  хрвмг;  вв  вего  жвтелв  звтратвлв  огромвыя  девыгв 
в  гордпдвсь  В11Ъ|  вавъ  сшвнымъ  украшев1е11ъ  города.  Тамъ  ва» 
ходв1всь  огромные,  во  взваянные  съ  вегЬроятвы)сь  взяще- 
ствомъ  —  вдолы  ')•  Художественную  тхЬжку  Свавтоввтова  свя- 
твдвща  в  воренвоввхъхрановъотм'ЬтвпСаксовъГрамштвкъ'). 
Донустввь  даже|  что  атв  провзведен1я  художественной  архвтек- 
туры»  скульптуры  в  жовонвсв  был  дЪомъ  рукъ  в  вскусства 
чужезеваыхъ  художнвковЪ|  все  жо — ведьзя  во  ввд'Ьть,  что  ва- 
родъ,  чувствовавши  потребность  въ  внхъ  в  у1г1вш1й  ц1нвть 
вхъ  ~*  стоял  вб  ва  ввзкой  стененв  образованности.  Конечно, 
врвведеввыб  Факты  ве  дак^гь  еще  права  заключать  о  поосе- 
местном  распространен1В  образовавноств;  во  оставить  вхъ  безъ 
ввв]1аи1я  вельзя:  что  было  въ  вЬкоторыхъ  м^стахъ,  то  могло 
быть  в  во  многвхъ^  гдй  только  проживали  люди  бывалые,  кото- 
рымъ  удалось  «многихъ  земель  города  посетить  и  обычаи  ввд^ть», 
и  которые  пожелали  внеств  въ  жвзнь  свои  опыты  и  заан1я.  Какъ 
диствовали  торговый  сношен1я  ва  образованность  жителей, 
всего  ясвЬе  ввдно  на  городе  ВолынЬ.  Кунцы-путнвки  разсказы* 
валв  Адаму  бременскому  о  немъ  чудеса,  будто  овъ  болйе  всЬсъ 
(конечно  -*  ими  вид1ниыхъ)г  городовъ  въ  Европй,  будто  въ  вемъ 


1)  «Ум  еж  Ыа  (еовиви)|  ^«е  рНае1р«и1  еп1,  вЦгаЬШ  са11о  е1  «пШе1о 
Игшси  Га11,  Ьигка  е!  сжинй  «сц1р(ага1  ЬаЬев*»  Д«  раНеНЬш  рговЦвеяСм: 
1ш«|1|1М  Ьот1аат  е1  аоЫсгшп  с1  Ье^ИАЛИП,  иш  ргорНе  шо1ш  ЬдЬИоШшЬш  сх- 
ргеим,  01  •р1гАге  раигса  ш»  Ыпеге,  ^ао^^ое  пгат  (Цхепац  со1огм  >дц1аят 
•х1Нв1ссдп1т  апНа  Сеюреаии  вШат  ее!  1тЪНат  ГоасдН  не!  ДДо!  роигаа1|  14 
А|еви  Мовии  ркЮгат*.  НсгЬогЛ!  Ри1о|^,  П,  82;  «1а  (огЬе  СЬосесошА) 
шарт!  4есог1а  е1  ю1Н  агивсН  (шлж  егав|  ^а•  сшеа  е1а1деш  1ос1  1гссеаи1  ех1га* 
жегааС  ЫсаИ!»».  ЕЬоаи  У1и  0|(оа1|у  111«  9.  Къаюау  Гврбордъ  орабааааегы 
«то|1ат  1а  Шо  (к*  С§во)  |!ог1аЬ&а1аг»  ео  ^во4  аШегсСог  юарташ  1ос1иа  с1а1Ш11 
еиа  огаааеа1аю»,  11Ц  7;  1осаа«1аю  ега!  •ре€иса1вт,  оиа  Ытаисга  а1га  ви|- 
в1Ы1аи  е1  ка1р1оНа  аг1«  ЬсгеШЪШ  ро1сЬН!а<иад  сеЬаа..  1|а1  сгевшаДа  1гаЬе* 
Ьав1аг».  ЕЪов1а,  1Ыа.,  Ш,  10. 

2)  «МНкив  агЬи  (Агкоа)  р1аа1с1м  ЬжЬеЬа!,  1в  ^^а  4е1вЪпш1  ви1сг1а 
11|в<аац  ореге  €1е|1аи1с1тиа  в1мЬа1аг».  «(Кагеаиа)  1г1ат  ргасроНеаиат  (аао* 
г«ш.ае41Дси«  егаЦ  1а|«аааа  аШа  а1Сога  в1ка4Ы:  Захови  Огав!»  ШаЮНа 
рь  837,  84Ь 
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важодпс!  Мб  р1якое  к  притвов!  будто  «етел  сто— ^еамый 
госте1ф111Шы1  к  1IрIв^тлво-в&веетвенвыI  вародь  вгь  н1рй  *)^ 
М<иМ|  вЪп  сомвЪНя,  преувелчеввая;  во  ве  беэоевомте&вш. 

Зхкь  вы  оставоввмея,  «ъ  вемвогвхъ  оовахъ  водведевь 
втогъ  воецГ|  ДоселЪ  взлоавеввому,  в  сд'&даемъ  вереходь  вьдял- 
вЫшему* 

Раэоратрввая  яв1ев1я  матераальво!  в  вравепевво!  жвзп 
бал11сввхъ  сдавявЪ|  велэа  ве  завгЬтвть  рС8ко1|  воражаюпдей 
двойствеявоств  ев. 

Съ  одвой  сторовы  —  мы  ввдшъ  вародь  съ  р^^п^те^ьвь^ш 
вавюввостяш  вьвврвьшъ  8авят1явъ8е1иедие11ъ,вромые1амв, 
ремесламв  в  торговлей,  вародь  беззаботвый  в  простодувгао  до- 
брыхъ  вравовь,  чествый,  врввйтлвый,  дружествевво*госгевр1вн« 
вый|  безпечвый  в  малоспособвый  вь  волвтвческвхь  разсчешгь 
в  вредпр1ят!я1гц  свльво  врввяэаввый  вь  старъшь  Форвакь,  шн 
рцдкахь  в  обьпаямь  жвзвВ|  вь  старой  свободе,  воунЬюарй  во- 
стуваться  ею  даже  для  доствжев!я  высшвхь,  свасвтельвыхь 
цЬеей;  словомь — вародь,  хотя  ве  чуждый  в^которой  образа* 
ваввостВ|  во  все  же  блвзв1й  вь  ватр1архальво11у  времевв  в,  ерав- 
ввтельво  сь  сос^мВ|  ва  вЪскольхо  в^вовь  опоздавшШ  вь  вето- 
рвчесвонь  дввжев1в  впередь. 

Сь  другой  сторовы — васьвстр1чаетьвленябуйвое|  одвчалое 
вгь  безпрерыввой  борьб^совраго1IЬ•чужезеIIцевьвмеждусобоЮу 
вредаявое  грабеяишь  в  разбою,  озлоблеявое,  в  вотому  еввр1вое, 
безпощадвое  в  загрубелое  вь  жестовостахь;  влемя^доврайяост 
развввшее  ворыствый  зговзмь,  заставлявшее  много  страдать 
другвхь,  ио  в  само  страдавшее  еще  бол^е;  племя,  ваховець-^ 
безотрадно  ходввшее  во  тыгЬ  всЬвв  смертвей,  отовсюду  оцутан- 
вое  С&ТЯМВ  мрачваго  суевер1я,  аишво  требовавшаго  вровв,  гро- 
зввшаго  одввмв  харамв  да  ужасамв. 

Мы  вмкемь  предь  собою  вавь  будто  два,  совошювво  раа- 
лвчвые,  далев1е  варода! 


1)  А4аш1  ЪгФш.  ОеНа  П,  19. 
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Первыя  свойства  был  сво1спшп  орвроды  |есгествевныхъ 
уедовЦ  I  обстоятельствъ  жшзив,  вторыя— был  реаудьтвтомъ 
усдовИ  I  отпошеаН  ясторвчсспгь. 

Истор1я  даваш  совершошю  впое  ваправлепве  д1ятедыюсл1| 
оошгНямъ!  Ч}'вства1гь  я  ваклоппостямъ  народа,  ч1|гь  Т0|  къ  ко*  . 
торому  располагала  его  я  прврода  характера  в  додговреяеняыя 
прявычкВу  отвердЪвш1я  въ  характерг.  Жвзвь  проходвда  подъ 
д1;&ств1емъ  атвгь  двухъ  веорвнвреяпыхъ  в  другъ  друга  яскдю« 
чающвхъ  сяхЬ|  в  погону  была  полна  глубокяхъ  виутревввхъ 
протввор1ч11.  Средв  тяжелыхг,  ожесточающяхъ  всторвческвхъ 
обстоятсльствъ  -*  свойства  ывриой,  доброй  првроды  парода  по- 
ступалвсц  слаб'Ьлв  в  вскажалвсь,  во  все  же  опв  была  еще  до* 
В0ЛЫ10  СВЛЫ1Ы  в  выхоДВлв  наружу  всюлу,  ^д^  открывалась  сво* 
бода  в  просторъ  вхъ  обпаружс111Ю«  Въ  этой  борьб4  в  взавмво* 
д^йств^в  двухъ  развородвыхъ  вачалъ  заключается,  ва  вапгь 
взглядъ,  разгадка  во  толысо  миогвхъ  вепонятяыхъ  явлевШ,  по  в 
вообще  всего  бьгга  в  встор1В  балт1йсквхъ  славявъ.  Здйсв— ^ 
клк1чъ  къ  праввльвому  вхъ  попвманю! 

Той  же  двойствеппосл!  подчвпялась  в  суметь  прам:  ова 
была  въ  атомъ  случай  вйрлывъ  отражев1С1гь  самой  жвзвв,  ко* 
дебавшсйся  вежду  диств1Я11В  двухъ  разлвчвыхъ  свлъ  в  ве* 
могшей  прввеств  вхъ  въ  соглас1е. 

Потому,  вапрасяо  стала  бы  мы  вскать  з;^^  какопьввбудь 
одвого  общаго,  управляющаго  отд11Ы1Ымв  явлеп1ямв,  вачала,  Въ 
тотъ  пср{одъ  встор1в,  который  составляетъ  предметъ  вашего 
мзсл1довап{я,  главвымв  всточпвкамв  права  в  правныхъ  д1йств1й 
бываклъ  ВДВ  старые,  вЬкамв  аожввш{еся  убЬждев1я  в  порядвя 
быта,  влв  В11СТВПКТЫ,  прввычкв  в  попяля,  ВЫХ0ДЯЩ1Я  взъ  вето* 
рвческвхъ  обстоятсльствъ  в  отпошем1й.  Иногда  атв  дв1  свлы 
дМствуютъ  вмйстЬ,  сдаваясь  в  пополняя  др}тъ  друга,  во  чаще*- 
овв  вдуть  врознь,  сама  по  себЪ  в  всполняютъ  жвзвь  протвворй* 
ч1ямв  в  внутренней  борьбой.  Народы,  сальные  едввствомъ  — 
обыкновенно  счастлвво  пережвваютъ  атоть  бодйзненвый  крвзвсъ, 
шыходя  взъ  аего  какъ  бы  обновленнымв;  вароды  же  слабые  в 
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ТЬпарЪр  хакъбы  лропвъ  свое!  вол  — давп  довсиыю 
ооредклепвое  свщкЬтедьспю  о  томъ,  что  бит1йск1е  елаюше  еа- 
тял  вакономъ — вйряое  1сполвеа1е  слова  вл  обяватепегвв. 
«Вйроломпые,  говорвть  овь,  в  взи^ячввые  самв,  овв  требують 
отъ  другвхъ  точао!  в  вепрелоашо!  вйрпоств  ')•»  Есл  таково 
бьио  тре(к)вап1е  отъ  враговъ  в  чужвхъ  людей,  то  тЬмъ  бол1б 
ово  вм'Ьло  1гЬсто  в  свлу  въ  собствеввыхъ  отвошеп1яхъ,  гдЪ  вала* 
лось  веобходвагЫшанъ  ]гслов{е1ГЬ  общежвт1я.  Мы  слышала 
(стр.  67)  отзывы  Адама  бреыевскаго  в  СеФрвда  о  веобычайвоВ 
чеетвостВ|  ораадввоств  в  общвтельвомъ  довйр1в  (вйеа  е1 8ое1е- 
Ш\  существовавшвхъ  у  Руянъ  в  Поморявъ;  другой  сввдЬгель 
XII  вЬха  вередаетъ  в  частый  случай  обычной  слоФянам  вир- 
воств  одважды  сд'Ьлапноыу  уговору  *)•  Так1я  постояввыя  черты 
вароднаго  характера  аыходвлв,  ковечво»  ве  взъ  одввхъ  ввепшк* 
товъ  доброй,  простой  првроды,  во  в  взъ  созвав1я  правды,  взъ 
уб1ждев1я  въвеобходвмоств  свраведлввыхъ  Д'Ьйствхй,  словоп— 
взъ  юрвдвческой  вдев.  Потому,  остаияя  въ  сторовЪ.отзывы  за* 
куолепаыхъ  враацою  чужеэемцевъ,  упрекающвхъ  славявъ  въ 
вЪроломствй,  лжввоств  й  веоостоявствй  (см*  стр.  вв— 7),  мы 
вм^емъ  полвое  осповав{е  думать,  что  1Ю11ят1Я  прам^  м/юа^ 
спраоедмооетщ  нрайет$еннаю  локона,  воорекв  мвогвмъ  молей- 


1)  «1&в^1е1 1|»1  «1  юпиЬим  1р8|,  1аш11иЬи1и1вт  м  ошста  еж1яш1  аЬ 
«Ш1  аЛет»!  ТЬ1е1таг1  СЬгов1ео11  Т!»  18. 

9)  Ежеегри  ^амдат  •  А||1оп1Ъа1  Оо4е1еЬ«1е1  НаоЬйоаи1вг1«и1а|  слр.  ХХ1]^ 
арта  Ьап|вЬвк:  ВсНрЮге!  гсгат  ДаЫеагаш,  1.  У.  Нмя»  1788,  р.  888.  0№ 
»юмъ  сакА^тельетвЬ  ем.  вижа,  въ  ст.  о  «догово|маъ»* 
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апшъ  1ск]Г01вв1|тъ  к  весмспря  ва  частое  ибве111е  вп  —  оеп« 
вала  жк  бытЬ  оааявъ  ва  стеоеав  воввтЫ  овред^^евво-твер• 
даго,  вакг  жввое  вршввое  вачам,  воторому  ведчвввясь  частвыв 
в  обцествеввыя  диств{в  в  отвошсв{в  яцъ. 

Совокуппость  юрвдпоеквхъ  обываовенШ,  икововь  в  воста* 
вов^ен^В|  водъ  в^астью  в  ди€тв1ехъ  воторыгь  хвл  вал11св1е 
сдавяае|  обозвачается  въ  всточивкахъ  сл^дровинъ  образомъ: 

•КИаа  060119  81аи1сае|  1а8  цеп1\%  §1ааоп1т,  п1в8  в^иив, 
кХу  шоа  гсд10П18,  то$  ^спЦз  81аа1сае,  1ех  апи^оа  раСгош  е1 
юа1огит|  к^ев  апидоае|  ра1пае  к^ев,  рагеп1ат  ве1егае  (гаД1- 
иовез,  рНзсае  ра1гит  сопзие1ид1псв|  {аз  81аакат,  1ия  ргорпооц 
{;еои881аи{саесоп8ае1идо,  109  ротегао1Сот,  соо5ое1оЛО|  яоае  1аа 
81ао1сот  арре1и(ог,  *  соо$ос1о(1о,  яоае  1о  81ао1а  рго  и^д  {тй 
1оге)  соо8оеоега1  оЬ^сгоап» '). 

Раэсватрввая  ввввателдо  уаотреб1е8{б  этвхъ  вырахевИ  въ 
самвхъ  текстахъ  сввд4те1ьствъ,  вельзя  ве  зав1тв1Ъ,  чю  вмв 
обозначаются  дяа  блвзшя,  во  разлвчвыя  юрвдячссвЫ  вачала:  во 
оервыхъ— -начало  праеа  обичмвю,  вдв  старыя  обиввоаев1я,  со* 
храоевоыа  оутемъ  орсдао1я;  во  вторыхъ — начало  прааа  ы  алаеят 
ахударспшснмй^  шжш  устаиовлевЕВ  ораавтсдьства. 

.  Не  вв1я  овсьвонпоств,  бахп1св1е  сдавяве  ве  вв1а  в  овсь- 
монъ  уврЪолевоо!  шпрашды.  Овв  рукояодвлса  обычаянв,  вреда* 
в1ввв  в  оромЪрамв  отаовъ,  алдв  во  старввй  в  «зйвову  €мк1уш^ 
уставовлсвпому  оредкавв  в  оередяовову  вмв,  вавъ  васШю  — 
оотоввавъ.  Заковъ  отцовъ,  «1ех  аоидоа  раигош  е1  вЫогат» 
бип  оодпымъ  воацемъ  в  ораавтедемъ  вхъ  жвзав. 

Власть  обичвшго  орава  вв1ии1  швровое  оростравство:  ецг 
оодчввялвсь  вавъ  семеВныя  в  вообвю  частвыв  отвооювЫ,  тавъ 
во  моогонъ — в  общсствеввыв. 


1)Е1вЬага1  Ав&д1м  мЪ.  аа.В23;  ^ПаакиЛ!  Вм  щШы  Вах.  П,  11; 
ВегЪогД!  ПЫортв,  II,  ха-4,  ве,  82;  ЕЪоп18  Т1и  011м1в,  XI,  7,  11;  ВвЬ 
»о1а1  СЬговкд,  1, 18;  сГ.  с  83;  Соасж  Роюег.  41р1оа.  .4  41, 88, 198;  МекГсяЬ. 
Игк.  ВосЬ  .4  114, 1&0, 247  еСсц  ««спЛекЬ  гкЬи  ^тшшшшлтш  «ъ  Самеоаатпь 
Зершиа,  Е1.  т,  аП.  78. 
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Ошм  ш  роп  (шбо  род»  ю  ^ушвоеп  ее»  том  есте» 
стмшюе  р1е11ростршев{е  семи),  вакъ  древвишП  вршрмшь 
юрШпеекИ  союзЪ|  непрерывно  продопающМея  отънезшшлу 
8о1  др^жюетя  до  в&шнп  две1,  тЬмъ  крЬпче  должна  бьш  хра* 
яяп  обыча!  I  тЬмъ  подгЬа  дово^№Ствоваться  шпц  по  обдаеп 
ея  бьш  шио  открыта  дм  вовыгь,  взвг&вяющагь ниевЯ  нндя* 
вШ,  Ре17Дфующее  общественвое  вачало  ааходвтъ  сюда  очень 
поа|ДВО|  не  ранЬе  поднаго  7твержден1я  хрвсНаветва  в  церковваго 
аахова.  До  того  времевв  сешл  управлялась  свовмъ  обычаекц 
порядкв  ея  ваходвлвсь  въ  нсклюптельвомъ  в^дЬшв  занова  оо 
оред»в{ю.  Посл1дн11  можно  сказать  выросъ  среда  вея. 

Тоже  должво  заметать  в  вообще  о  частвыхъ  отяошев1яхъ 
лщъ:  обычай,  по  большей  часта,  представлялся  достаточвыю 
для  точваго  опре1^леа1я  в  разрЬшен1я  8атр7днеа1й  нхъ. 

Въ  д'1лахъ  н  отношен1яхъ  общественныхъ  обычное  право 
Я1гЬло  дЪйстаующую  снлу  там,  гдй  обществеваые  порядкв  я 
учреждены  велась  по  старввЪ,  гдЪ  овв  связывалась  съ  вею  ве- 
порваввою  внтью  ашзого  предав1я. 

Когда  обычный  законъ  прямо  оказывался  недостаяочнымь 
для  разр(шев1Я  вознвкавпшхъ  вопросовъ  н  случайвостей  по» 
дввашой  жвзвв  н  всгор1в,  то  постановлялся  мошв  (чепюи  па1ея, 
зепСепиа,  Лесге1шп)  ^)|  который,  смотря  по  свойству,  могьвмкть 
влв  постояввое  дййств1е,  влв  временное,  на  даввые  случав.  Во 
времева,  бол^е  далек1я,  прн  полномъ  господстве  преданы,  так1е 
законы  н  рЬшен1я  пронсходвлв  на  стародавнигь  освовашяхц 
путемъ  самобытной  мысля;  но  по  мйрЬ  всторвческаго  разввпя 
племевв  н  знакомства  его  съ  бытоаьшв  порядкамв  другнхъ,  чу^ 
жеземньпъ  вародовъ,  могла  усвояться  н  получать  захонцую  салу 
н  нЪхоторыя  «огжеземныя  обыквозев1я,  тймъ  легче,  чемъ  меяйе 
онн  пролворечвлв  всковвому  строю  жвзвв  в  чймъ  блвже  могля 
отвечать  вегр&чавшвмся  требован1ямъ  в  вуждшъ. 


1)  В«гЪог41  ОШог»  П,  4, 351 Ш»  30. 
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РелНозаыя  учрехдеаЫ  I  порадп  держалсь  также  сиою 
обычая,  врняаА1ежа1В  къ  тому  же  таердому^  пред|1в1е1гь  дрве* 
сепному  закону.  . 

Обычное  право  бахп1скяхъ  слааявъ  есть  оаматввкъ  того  от- 
далешшго  времсшГу  когда  вподв^  госоодствоаадо  частяое|  еемей- 
вое  влв  родовое  вачадо.  Освященное  в1ковою  практикой  варода, 
ово  В1|140  бохЬе  охраняющ!!,  ковсерватввный,  ч^I^ь  прогрее- 
сввны!  характерг»  Его  диоше  вг  вародномъ  бытЬ  было  тЬхъ 
швре  в  звачвте^ыI^е,  что  сака  встор1я  расподапиа  народны!  ха« 
рактеръ  къ  упорному  ковссрватвзму.  Зд^сьун^ствооста^оввтьс1I 
ва  одвомъ  отдячвтедьаомъ  сво1ствй  обычнаго  права|  невнвмаше 
кг  которому  часто  првводвтъ  къ  неразр^швмымъ  недоумЪоямъ 
в  дожпымъ  выводамъ.  Мы  говорвмъ  о  прясущвхъ  ему  ввутрен* 
ввхъ  протввор1ч!яхъ  в  несогдасЫхъ.  Обычное  право  — во  есть 
органвческое^Ц'Ьюе,  члены  котораго,  выходя  взъ  одного  вачала, 
отв1чал  бы  другь  другу  в  по  вде^  в  по  д1Вств1ю:  зто — сбор* 
вый  результатъ  предшествующе!  ашзвв  варода,  гд^  мехавическвэ 
веупорядоченно  в  весоглашенно -— скопилась  самыя  гетероген* 
выя,  всторвческв  разлячныя  в  верйдко— -другь  друга  всключаю- 
пЦя,  начала:  обычая  в&ковъ  глубочайше!  древноств,  дошедшхе 
по  предан1ю,  в  порядка  посл^дняго  времена;  р^шен^я  давнынъ 
давно  пережато!  старвиы  щ  отв1ты  на  новыя  потребноств;  зд'Ьсь 
ааурядъ,  совокупво  дИствуетъ  в  то,  что  прямо  вытекаеть  взъ 
яшзнв,  вм1етъ  смыслъ  в  311ачев1е, — я  то,  что  утратило  всяк!! 
сиыслъ  в  держатся  только  свлою  традвЕионно!  прввычкя  я  беа* 
отчетнаго  вйроваи1я  народа  въ  его  ненонятвую  правду  я  непре^ 
ложность.  Между  такамв  разлвчнымя  я  разаовремснвымв  фвк* 
тамв  —  протввор1ч{я  в  несогласЫ  вевзбЪжньк  Иногда,  прв  д%я« 
тельвомъ  иаправлеи1в  вародно!  мыслв,  эта  протвворйч1я  устра^ 
яяются  я  сглажвваются:  старые,  отжввш{е  обычав  падаюгь  яля 
получакггь  новую  окраску  в  иаправлеп{е;  во  очевь  часто  овв  аш« 
вутъ  ядИствуюгь  аъсвое!  древне!  Форм!,  уц1л1вшс!  вопрекя 
вс1мъ  усп1хаиъ  быта.  Особснво  сто!кв  в  сальны  быаають  оня 
тамъ,  гд^  вхъ  протааор1ч1е  съ  новымв  порадкамв  ограввчввается 
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оною,  тшъ  спватц  теореппесюю  сторомю  хка,  гд1  оп  м 
||^шають  нракпчеекому  ходу  вовып!  выаванныхъ  сажм 
жвзаью,  обычаевг  в  учреацевШ.  Тавгъ  — строе  мврво  ухв- 
ввется  съвовьшъ!  веемуаци!  аюдей  евовмв  взввмво  друпдругв 
всвдючвюациш  протввор-Ьчаямв.  Таковъ  вообще  харакгеръобыч* 
ввго  права.  А  потоцг— юашый  П1агъ  схйдаетъ  тотц  вто  аахо* 
четь  обмсввть  всЬ  его  ввленхв  взъ  одво!  общей  вдев,  влоогла- 
свть  вхъ  протвворйч1в:  овъ  вемввуемо  првдегь  въ  10жвынЪ|  про- 
твворЬчащвяъ  вшвой  встор1в,.8а1и1ючен1я11ъ. 

Каквмъ  обраэонъ  в  ваквиъ  аутемъ  въбытЬ  балШеввпсар 
вявъ  эародивсь  вачаш  гооударственвой  В1аств  в  првва-нишаъ 
взъ  саныхъ  темвыхъ  всаныхъ  трудвыхъ  вопросовьвхъдревшь 
ств.  Разввлсь  м  оав  путемъ  естествеввымъ,  ваъобьпвыхь,  ее» 
мейао-родовыхь  учреаиев1й  в  порядковъ,  вошя  л  въ  алзвь  по» 
мвмо  водв  в  савхщв  массы,  вавъ  простые  Фахты  вв1швей  €В1Ы, 
по|учввш1е  погонь  тольво  юрндвчесв1-обязате1ьвое  8вачев1е  ввг 
воаа— р'Ьшвть,  пока,  вевозможво;  одво  ве  поддежвтъ  С01ш1в1ю, 
что,  еще  до  вачаш  подоаштеллой  встор1В  балМсквхъ  сошявъ^ 
въ  бытЬ  в  А  уже  првсутсгвукугъ  етв  зародышв  государствев* 
вой  влаегв.  Овв*  очень  еще  слабы,  во  тЬмъ  ве  мев'&е  диствв* 
теплы:  самъ  вародъ  првзваетъ  ве  тшы(о  Фашвчесвое  вхъ  ^- 
ществовав1е,  во  в  право  ва  такое  существовав1е. 

Событ{я  тревожной  всгор1в  в  шедшее  въ  свяав  съ  ввмв  уев» 
мв1е  обществевной  вдаств— ед^^ив  веобходвмыиъ  уставоаку 
вЪкоторыхъюрвдвческвхъ  порядковъ  в  праввл»,  воторыив  овре» 
д'Ьлялсь  права  в  дисгв1я  властв,  общесгвеввыа  обвзаввосп  ■ 
поввнноств  варода.  Это  —  вачаткв  государствевваго  варвда  ■ 
•дмввветрац1в. 

Отъ  старыхъ  привыхъ  обычаевь  етв  юршдвчеЫе  ввсппути 
^Огщестшевно  отдвчалсъ  тЬмъ,  что  овв  почта  вовсе  ве  ваеадк^ 
областв  частваго  права  в  частвыхъ  отвошбв1й  лцъ;  раввыиъ 
4>бразомъ,  почва  тЬхъ  в  другахъ  была  раелчва:  обычвый  аа» 
ковъ,  за  вемиогама  всвлючеи!ява,  выросъ  ва  вародпыхъ  ооюаа- 
в{яхъ,  а  постановлев1я  праввтельства  доаолыю  р^дко  бывала 
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ешобьты,  к  по  болипе!  чюп  оереноошеь  тъ  со&ктгьп^ 
родоПу  которые  ям!»  бохЬе  твердую  гоогд»рствевцгю  оргап- 
эацЦо  к  ея  учреждены*  Для  варода,  предавваго  старвв!  ж  упор- 
во  хравввпшго  Формы  розшпваго,  безгосударствевваго  быта— 
го^гдарствеввыя  учреждев1я  быдв,  ковечво,  вашиокъ  етквя- 
тедьвымъ  в  ^ждымъ,  в  ве  могя  вкЪть  той  вравствевво  обяза- 
тедьао!  свды,  какою  оодьзовадвсь  его  кореввые  обычав;  тЬмъ 
ве  мев1е|  де  &с(о  —  власть  вгь  явдяхась  столь  же  дЬЙстввтель- 
воЮ|  какь  в  власть  взлюблевваго  обычваго  вакова:  вхъ  подчв- 
вялвсь  по  веобходвмоств. 

Таковы  былв  два  главныя  вачала  права,  два  завова,  подь 
хиств1е1гь  которыхъ  проходвла  ашзвь  в  развввалась  культура 
балтМсквпславявь.*Ивоги  опв  диствовалв  врозвь,  саш  по 
ееб-Ь,  ввогда  сблвжалвсь  въ  стрешев1яхъ  в  даже  освовав1ять, 
обычное  уч1)еждев1е  ко1-гдЪ  становвлось  государствеввымъ  вв* 
ствтутомъ,  восл^дп^й  вкодвлъ  вь  обычай;  во  врврода  вхъ  была 
раэлачва,  а  отсюда — разлвчпа  была  в  степеаь  вл1яв1я  ять  ва 
жвзвь  варода.  Несмотря  ва  то,  что  обьпвое  вравс  являлось 
ковсерватвлвымъ,  аадсржввающвмъ  вачалонъ,  что  ово  стара- 
лось  лвшь  сохраввть  существовавш1я,  мвогов1ковой  пракпкой 
закр'Ьплеаныя,  Формы  быта  в  его  порядка,  все  же  ово  было  ва* 
чаломь  твердымъ,  жваою  д^йств}чощею  свлою,  вотораа  управ« 
аяла  частвымв  в  обществепвымв  жвтейсквмв  отвошев1ямв  в  сая« 
вывиа  вь  одно  ц1лое  отд'Ьльвые  члеоы  обществъ  в  племевь. 
Начатая  горударствевваго  злемеята  ве  моглв  доствгауть  такого 
ввачов1я  уже  в  потону,  что  осталась  ва  етепелв  слабыхъ  вачат^ 
ховъ,  веусп^аъ  разввться  вь  твердую  оргаввзующую  в  обьедв- 
вяющую  сялу.  Для  жвзвв  вусп^xовъ  вародвой  славявской  куль- 
туры овв  ве  прввеслв  ввкаквхъ  существеввыхъ  улучшев!й,  вв- 
чего,  что  могло  бы  укр1овть  освовы  быта,  сплетать  в  упорядо- 
чить расшатаавые  всгор1ей  его  злемевты.  Какь  слабо  в  безжвэ- 
вевво  было  у  балт!йсквхь  славявь  туземное  государствеввое  ва- 
чало— всего  ясвЬе  ввдно,  вавовець,  взь  того,  что  ово  съ  удя* 
ввтельвою  скоростью  в  безь  всякой  борьбы,  везам1:тво  перехо- 
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дпъ  п  шчио  вкмецкоб.  Топко  со  вреиеп  пого  ошо^тю»  ^ 
^  хевЫ  000  шцучитъ  хиетапедьцую  сецг  >  ешраегеа  проавт 
ее  орбяие  всего  вгьреввоегвомъ  вводов!!  в  утверашое!!  гернав- 
сввгь  порвдковъ. 

Хота  век  славаяск1а  паеаева|  свд$вш1а  ва  вроетраветвй  ш- 
жду  р1аа11в  Лабой  в  Ввсдой,  была  самыш  блзвва  рс|де1ве1-^ 
выма  вобкгама  одвой  агаограмчесаой  отраел,  тЬп  во  мевЬе^ 
отвосатешю  степевв  своего  разввт1а|  овв  вредставша»тъ  м 
мало  раапР11а|  С1101ра  во  мЪсту  хатедьства  в  бох1е  ада  мевке 
бдаговр1ятвымъ  дш  усв^ховь  10гдьтури  уедовЫмъ.  Шеиева,^ 
обатаввиа  врв  морЬ,  вг  1гЬстахЪ|  гдЪ  вровсходвда  звачвтеаьвая 
торговаа  дйятельвосп,  вблза  городовг,  вакъ  Оботраты,  сЬвер» 
вые  Лютаяв  в  Помораве — стоая,  ковечво,  ва  весраввевво  вые* 
шей  степевв  разавтав!  чкмъ  вные  вхъ  совдеиеовакв,  вровавав- 
ш1е  въ  гдухахъ  1г&стахъ,  среда  бодотъ  а  дксовЪ|  а  тахамъ  об» 
рааохъ  от^уацеввые  отъ  врочаго  м1ра.  Эта  вераввовАрвость 
распростравев1а  кудьтуры  аамйтва  кой*гд%  в  въ  сцувыхъ  вова^ 
аав1агь  аегочввкоаъ,  ею  обьясвяетса  во  тодьво  ра8дач1е  въ  в&- 
хоторыхъ  обычаагь  в  учреждев1яхъ  одвахъ  пдемевъ  ста  дру* 
гахг;  во  в  вообще  веравво1гЬрвость  въ  развала  праавой  вудь* 
1уры  вадт1йсквгь  сдававъ:  у  одввгь  государсгаеввая  вдаста  вы* 
стуоаетъ  садьв^е  в  ввачатедьво  уже  ограввиааега  свободу 
обычнаго  врава,  у  другвхъ  ова  осгаетея  ва  степевв  вроетып  - 
аародишей|  а  обычный  заковъ  еще  диствуеть  водвовдаство;  вой*  ' 
гд%  мы  встр^чаеNСя  съ  обыкш)вев1ямв  едвввчвымВ|  действующа* 
мв  въ  одвой  какой-ввбудь  вгЬсгаоств  в  совершевво  забытымв 
ВДВ  вовсе  вевзвкствымв  въ  друго1«.  Намъ  веркдво  пр1йдетсш 
указывать  ва  водобвыя  явдеи!В|  в  вы  счвтаемъ  важаымъ  вале* 
редъ  оразвать  в  отмотать  такой  Фа1гтЪ|  чтобы  во  дать  вовода 
ввдЬть  обобщен1е  тамъ,  гдЪ  дкдо  вдеть  тодько  о  частвовъ,  такъ 
сказать  врвходсвоиъ  обычак  в  учреяцен1Ву  во  переходащекъ 
за  черту  одвого  какого-ввбудь  племевв. 


8в  дрЕввосп  ЮР1Д.  витд  житЛсхта  сшяиъ. 


-    Семйиыйбытъ. 

Лам.  По  древне1цг  ораву  европейспхъ  вародовЪ|  хеящпш 
выступаетъ  лцохъ»  меп^  правосоособвъшъ  ■  меньше!  юрщв* 
чесхо!  ц1ввосл1|  «гЬмъ  мужчвва. 

Это  вачадО|  не  чуаиое  поняпяхъ  кЬжъелжважь^л^йсщеп 
во  всей  своей  свхА  в  въ  бытЬ  сдавянъ  бал1йс1аП|.  Изъ  поел!- 
дующ&го  вхюженЫ  откроется,  что  а)  мужескШ  поп  видеть  без- 
условное право  на  жизнь,  женскЕй  же «—  съ  вэв^стныаш  огра- 
впевЫмн,  опред^ляемымв  отовсвою  властью;  что  б)  васлЫнв- 
хамя  я  влад1теляия  семейнаго  яяущсства  являются  мужчины, 
жевпигаы  же  всключиются  взъ  наа-Ьг^ованЕя  в  иногда  сами  раз* 
ематрвваются,  какъ  предметъ  собственности  или  влад^в^я:  они 
весутг  отв1тственность  за  проступки,  совершенные  ихъ  муясь* 
ями,  подвергаются  вм1;сто  вхъ,  влв  вм^ст^  сь  ввмв «—  наказа* 
в1ю,  секвестру  или  заключена  и  продаж^;  что  в)  мужья  могуть 
отдать  вг  веволю  свовгь  жсвъ  —  варавнй  съ  рабамг,  что  г) 
женЫ|  какъ  собственность  мужей,  сл^дую^ь  за  ними  иг  могилуэ 
а  не  наоборогь;  что  д)  высшее,  чего  въ  правномъ  отношешя 
мог|и  достигнуть  женщины  была  опека  надъ  малол^тньшн;  на« 
конецъ— самые  источники,  прямо  или  косвенно,  нер-Ьдкоука- 
вываюгь  на  права  мужского  пола  и  очень  р1:дко,  почти  никогда 
не  говорить  о  правахъ  лвцъ  женскаго  пола. 

Ясно,  что  женщина  но  пользовалась  полвой  правоснособ- 
востью  в,  такъ  сказать  засловяясь  мужчвной  —  не  орвзнаваласв 
юрвдически  самостоятельною  личностью. 

Еслвбы,  впрочемъ,  у  насъ  не  было  достаточныхъ  указашй 
ва  такой  фвктъ,  то— довольно  и  одввхъ  общихъ  спрааокъ  съ 
исторхей  балт1Йскихъ  славянъ,  чтобы  убедиться  иъ  его  необхо- 
димости. Тамъ,  гдй  бытомъ  управляетъ  внЬшняя  боевая  свла, 
гдй  господствуетъ  страсть  къ  отважнымъ  предпр1ят1ямъ,  тамъ— 
жеиск1й  полъ  не  можетъ  вмйть  высокой,  равной  мужескому, 
цЬны  в  значенЫ:  женщина  стоить  какъ  бы  вн^  общественной 
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жюп  I  еопрваеаетея  съ  нею  талью  чреп  поер«хспо  лужа  I 
еынове!» 

Мы  7П||ШЪ|  что  по  вачаю  во  было  вроведеяо  п  жвэп 
съ  лотесюю  строгоетыо;  въ  оольцг  женвцгаы  ак&а  говорив 
мвога  првроацеваыв  чувства  в  ввачвтельво  емвгчалв  ев  воло- 
авев1е;  во  во  праву  в  вавову  жевсв!й  воль  стовлъ  в  првввавалев 
гораздо  ввже  мужевого. 

(ктя  ирод^.  Сколысо  можво  сукпь  воотрывочвынъвсщуд- 
вып  показав!в11Ъ  всточввковь —  госводетвукщею  юрвдвчеевою 
Формою  частваго  быта  у  балтисввхъ  елавввъ  была  семья  влв 
сою»  семейный.  С1оюзг  родовой,  вакъ  совокуовоеть  ве^п  ро« 
двче1|  провсходящвхъ  отъ  общаго  ворвя  в  связанвыхъ  неацу 
собою  вав^ствывв  юрвдяческвмв  отаошев1ямВ|  правамв  в  обя« 
8аввостямВ|  слововъ— вакъ  праввая  Форма  ашзвв— почта  вовсе 
ве  ввдевъ:  родсгвеовыя  отвошба(я  остаютев  ва  степева  врав« 
етасаной  сиы,  ве  вмйя  свлы  юрвдачеекой  в  ве  диствув,  вакъ 
тавовая. 

Мы  вмЬла  уже  с^^^чай  заметать,  что  аневословь  деревева  м 
сельбвщъ  у  балт1йсквгь  славявъ  предсгавляетъ  очевь  вемвого 
вмевъ  родовыхъ;  да  а  она  еще  ве  даютъ  права  заключать  о  ^- 
ществовав1В  юрвдвческаго  рода,  або  родоаымъ  амевемъ  могло 
обозначаться  сожвте.1ьство  в^сколькахъ  отд*Ьльныгь  семействъ» 
хотя  впошедшвгьотъ  одного  родоначальнока,  но  не  стоящахъ  въ 
правномъ  родовомъ  союзЪ«  Тоже  схЦуетъ  сказать  в  о  такахъ 
по  вазватю  родоеып  племенахъ,  какъ  Лютвча-Ведетовы,  Лю* 
бача,  Л'Ьтача,  Земчача  а  т.  д.:  д%йстввтельное  ала  воображаемое 
(фвктввное)  пронсховцеп!е  ахъ  отъ  общахъ  родоначальнаковъ 
ве  представляетъ  еще  ручательства,  что  юрвдачеекой  Формой 
быта  ахъ  былъ  родовой  союзъ;  такъ  какъ  родовыя  ваамевова- 
В1Я  могутъ  держаться  очень  долгое  время  в  по  совершевномъ 
разложен1а  рода.  Въ  сввд^тельстваxъ  встор!в  мы  встрйчаемъ 
вравствевное  впяте  родового  начала  ^),  во  вл{яв1я  юрвдвческаго 

1)  дбошъ  говорить  о  мко1съ*то  «ттмот  Доммедава,  «по  по  его  0014 
«шЦасгм  ит  раЪисА|  я^ш  рНоди  ^ровеЪавСпг  пе^оо!!.  Каш  •!  рт  шмж1ш1 
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вот  вевщишъ.  Говоршъ— почти!  потому  что  меже  есть 
в1с8олы(о  иучаВоыхъ  шсторпесЕвхъ  ♦актовъ,  которые  шъ  бы 
указывают^,  что  «родово!  еоюзъ»  вЪкогдвпрвсутствовалыди- 
ствовахь  въбытЬбахпйсквхъ  схавявъ,  во  уже  вг  древвюю  эпоху 
разложвдсв!  оставввъ  по  себЪ  одвв  везшчвтелдые  сл^ды  в  вое* 
вопявав{я  ').  Такое  явдев1е  ве  покажется  страввымь,  еси  прв- 
повввтц  что  крЪпость  родового  союза  заввсвтьотъ  бодыпей  вдв 
мевыпе!  стеаеив  патрИрхиьвоств  в  саокоВств1я  быта.  Полвое 
господство  родового  быта,  рйдъ  часто!  Формы  отиосвтся  къ  ве* 
аапамятвой  эпоx^  сдавяискоВ  старввы;  во  времева  всторвческ1в 
мы  вм{емъ  только  обломка  огь  этого  стараго  союза,  у  каждаго 
влемсвв  смотря  по  обстоятельствамг  асвзоа:  чймъ  бол^е  вародъ 
жвлъ  по  старвийвхраввлъ  ея  вачала,  чЬмъ  мев^е  оаъ  былъда« 
хвачевъ  встор1е8|  тЬмг  ярче  вг  его  бытЬ  осталась  слЦы  родо- 
вого правваго  вачала,  родовыхъ  породковъ  к  уставовлевШ.  По* 
тому  славяве  восточвые  в  юпкзападиые  сохраввла  вачала  родо* 
вого  быта  въ  гораздо  большей  св1жестВ|  чЪмъ  славяне  запад* 
вые,  чехв  в  поляка  *);  а  посл^ди^е,  аг  свою  очередь,  въ  больше! 
св1жеств,  ч1мъ  слааяие  балт1&ск1е,  встор1я  которыхъ  вачалась 
раио  в  шла  тако!  всроввой,  трсвожио!  дорого!. 

!01кь  бы  то  вв  было,  сь  то!  поры,  какъ  балт1!ск1е  славяве 
ставбвятся  взв1стиы,  првсутсга1е  в  дййств1е  родового  вачала 
въ  вхъ  правномъ  бытЬ  обиаружввается  таквмв  поблевлымв,  ела* 
бымв  чертамв,  что  можио  счвтать  родъ  уже  разложввшвмся.  Овъ, 
быть  можетъ,  существовалъ  еще  только  по  тЬмъ  уедввеввымъ, 


шгЪи  ЕиимваЦ  ргорСа^пЬ  •!  а1аА1Ьаа  ОошЬШ  гер1еи;  мв  •(  1а  аШв  с1гет* 
кмаиЪш  гесСоЫЬм,  идит  ргори^аогаш  игЬат  ЬаЪсЬйЦ  «1  вм  1|си« 
4«|1ЯШШ1  с1  гмиип  роиси*.  БЬоп1а  Т1и  Оги>а11, 11»  9;  с!  НегЪоИ!  ВШо» 
|ш11,за 

1)  €■•  важ«|  щъ  стгапЬ  «о  ■асНдетвЬ»;  тхь  со<»раш  «гаоешцЫся  сюда 
шЬп%  мгь  асточяакогь. 

2)  Объ  остаткдхъ  родоаого  еоюм  у  воашоаъ  €■•  ст.  Варс1Г|с  саЪсг  Лея 
ОсмЫесЬигсгЬ1а<1»  гь  вралсжешкгь  къ  сто  ОевсЫсЫс  Ро1еа1у  Ваа.  1840^ 
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заброшевшшъ  ^р«я^  боютъ  I  дгкопэ  .шемешшъ»  юпфшь 
оочп  ве  жосвушеь  встор1в  в  ев  сввхЬтельетва. 

Вемй,  вавротввЪ|  вормадьвою  «ормою  быта  шиауш$тъ 
союп  семейный^  оостоапЦ!  взъ  шутл-тац^  жевы-штерВ|  дЪге! 
вхъ  в  ввогдд — етараковъ  родвгелей. 

.  Источввкв  вредстамяютъ  въэтомъ  отвошев1в  вкскхшво 
указшИ,  8ае1уаавающвхг  быть  8аN^чеввьшв«  Такъ  ечетъ  жв«. 
теле!  въ  Поморье  шелъ  по  семьяиъ!  т.  е«  во  отцшь  семе1етвы 
вг  Штетвн^  жвло  таквхъ  отцовъ  окою  де$нпш  совм  ^)«  Бо10* 
елавг  Ш  обяэывап  Поворявъ  къ  воевво!  вомоодш  о^дуюпцшь 
образонъ:  девять  отцовъ  еемействъ  еваряжаюгь  ва  войцг  ору» 
ж1е1гь в продовош;тв1емг  десятаго  в  вовремя  его  отс7тетв!я  ве* 

вутея  о  его  дои^  в  сёмь^*)•3д^сь  разу1гЬютсЯ|  ховечао,  ве ^м^9 
а  семьи;  вбо  везьзя  же  думать,  что  въ  то  время  въ  ШтепвЦ 
какъ  бы  ав  быть  обшвреаъ  городъ,  врожввадо  девятьоотъ  ро» 
довъ»  ве  счвтая  дйтей,  жевщщаъ  в  остального  мвожест8а|  тавъ 
сказать  безродвыхъ.  Постааовдевге  Болесдава  врямо  указываегъ 
ва  дробныа  сёмьв,  какъ  на  враввую  едвнвцу  частваго  быта:  ва* 
бота  о  семьЪ  во  время  отсутств1я  отцд-оокроввтеля— *врв  родо* 
вомъ  устройствй  немыслвма. 

Вспомввмъ  еще,  что  в  водать  съ  балт1йсквхъ  сдшявъ  взв* 
ма^и1сь  ве  съ  обицич)  колвчества  обработавной  земл»  вакъ  было 
бы  уместно  прв  родовомъ  влад^в^а;  во  съ  часла  сохъ  ала  колв- 
чества  рабочаго  скота,  какъ  вполне  уместно  въ  семейномъ^  сям* 
ввчномъ  хозяйстве  *)• 

Дал^е,  въ  продолжев1в  вашего  взложен1я,  мы  встрЬтвмсв  съ 


1)  «1в  иш  1|||«1и  €1а1ии  (Вииаа)^  ^м  11(т|«вим  н^гм  ВшШЬш  «Ьш^вф 
рапгаШ  е1  юоНеНЬш  •(  ^в11^ШI  пгоНИпШпв  Ш1т«п1м  ЬАЬфЫи»  вое  ••(  1вв«в1в 
репоа«*..«  е1е,НвгЬог410Шо(ш11|84. 

2)  «31  ЪеИат  1а(П1еН1  е1  (рНв€1р1  РЫоволивХ  Ьое  тлд»  «ва  кввЬшМ: 
вовет  ра(геа  &шШ1и  деЫтиш  1в  ехреШиоввш  игтЬ  •!  1ар1В1к  ЬаЬввАа  ргв» 
евг&ЪввЦ  •!  с1в<Дст  йипОк  1а1еНш  Доа^  ВЛеШвг  рговИеЪвви..  НвгЪвг41 
1и«1о(В1 1Ц  30. 

3)  Св.  выш0|  стр.  46—7  в  вр^  1  вв  47-о1  етрав. 
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ещ»  боли  раптедьаыш  доказатедрстш  правваго  госоодетва 
сехейаагО|  а  м  родового  шчала  «взш. 

СёмНво-родовые  термшы,  сохршввш1еев  павижкр  увавы* 
ваклъ  ва  такЫ  же  разввшя  родствеввыя  отвоше8{Я|Как1я  был 
в  7  другвп  сдавввъ  *). 

Б^к$.  Источввхж  предспвдяюгь  очевь  мам  дввныхъ  ддв 
ввкиочевШ  о  юридическыа  ус40#мх»  брачнаи^  сомм  в  вообще  о 
прамп  брака  у  СихЛстъ  оавявъ.  Съ  подво!  достов^рвостью 
вамъ  вэв1ст80  въ  втомъ  отяошев1я  очевь  веывогое. 

Л1мпсжеиет$о.  У  бахпВсквхъ  слдвявъ  сущеетвовадъ  еще 
обычай  мвогожсвства.  О  иемъ  допив  доводыю  опредЬдеввыв 
]гваэав1я* 

Въ  прощвдьвомъ  васпв1св1в  къжвтедямъ  г.Пырвцы  еовсв« 
Оггопъ»  00  передаче  его  б1ограФа|  ваорсщиъ  вмъ  в1I^ть  то* 
гвхъжевъ: 

«Уов  яи1  ацие  аЛ  Ьаее  (еп[1рога  поо  сЬгииап!  нА  ра^ап! 
Гиии9|  •асгатео(ит  сов!иви  поп  ЬшЬикШ;  яв1а  ййет  во!  (Ього 
поо  вегаавИв,  вед,  яо1  оо1и!8иВ|  рЬгеа  ЬаЬа1$1и  ахогев.  ^ооД 
де1оеерв  аоЫв  ооо  ИсеЫ!. «  $1  ^о^в  ег^о  1о  иоЬ1в  евЦ  яъ1  р1огев 
ЬаЬиега1  охогев  ап(е  каривтит,  оиое  аоат  де  НИв!  яое  в1Ы 
ша^и  р1асс(|  еИдак.  ••»*)• 

Сгавъ  хрвст{аввво11ъ,  оооорсхи  впязв  Варпславь  ■  шоНе 
друпе  кдятвевво  отхазадвеа  отъ  шюгвхъ  жевъ!  которыхъ  дото^^ 
вмЪв: 

«согат  ер1всорО|  рориЬ  а8р1с1еп(е,  и1{;!ои  яаа1оог  соосоЫ« 
паВу  яии  Н(в  кесиИ  вое  1е;{и1те  охоН  вирег<]охега(,  роЬИсе  * 
аЫогао11.  ^оой  о1иео(ев,  аИ!  сошрЫгев  е1а8<1ст  еоогоииНв 


1)  «ОМА  («ти,  еудд)^  ташт  {тМ^9  шоЬиД  сышшо  (ОпЬц  Мака)!  «омро*» 
(«мЫскК  длвжл  (д^шкд,  дееЛш)  ■■  дочц  братл^  братешш  (ЬгоЦ  Ьгоии»  ЪгйДли)^ 
мсм|«  (адаЦи)^  смрмл  (|1г%|а,  «иав»,  •ие!^)^  #уд  («апщ  «&ц)аЬ),  ш€тм  (1еи? 
1еив|)^  д»^  (?  464аа)|  ба(к1  (ЬаЬа),  М1м€чм  (юо1есЬ|1)  ■■  к«ч€жа;  ма|%|  мммп 
(мшиск,  аипк!)»  жеаиъ  н  »т  въ  тсоерешшсп  ашик. 

I)  и«гЬог41  РШосш  II,  1В. 
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ргб8шпр(оге1|  аЫопи  е1  1р|1  еоЫортт  р1опиШ0|  шю  <1юю 
вхетр1о  дае!»  ДАет  8в  •епаа(аго8  роШе!^  тпЬ  ^). 

По  обращен{|  Штепвы  п  хр1ет1иетво  — жпеа  пюм 
отрешотся  отъ  мвогожеветм: 

«Ешшмки  с!а1и(б(3{еиш)аЪ  1ттап1и(б  8еб1еп1т  е1  |р||г» 
^иагаш!  аЪШеаи  ейаш  еоп1икат  р1агаии1е« » Дна!  а<Ьес1|ш1 
рег  и!ео9  «1  сар1и  р1а(еагат,  • » *)• 

Вг  собспеаномъ  опетЪ  еп.  Опова  о  его  дисп^яп  п 
Поморье  говорвтс11|  что  оп  внушить  ттаемцамъ!  «оби  важ« 
дьЛ  довоАвСтвовися  одвою  только  жеяою! 

«шва  яо1цае  соп(вв1аа  81(  ива  ахот  *). 

Къ  взвФстио  Адама  бременсваго  о  мвогожевсгвЬ  у  швсдовь 
ого  ао11астъ  д1лаетъ  8ам^чав^е|  что  тотъ  жа  обыча!  огще» 
сгцгетъ  у  сдааяяъ  в  другвхъ  вародовъ: 

«дао  шогЬо  8с1аа1 1аЬогав(  е1  Раг!!*  •  •  е1вл  ^). 

Наковецъ,  въ  грамотЪ  (1240  г.)  папекаго  дегата  Явоаа» 
говорвтсЯ|  что  «веоФВгы»  ов^щив  впредь  ве  В1г1ть  во  двА  вп 
во  нгЬскодьку  жевъ: 

«ргоп||&еп1в(  (НеорЬуи)  ^аоД  доаа  ае1  р1агеа  вхогеа  а1та1 
до  саеЮго  поп  ЬаЪеЬип(|  мА  апа  8о1а  соп(епи  сот  1р9а  еоп(га» 
Ье(  апи8^а^в^ае  тЪ  1е8итоп1о  сотре(еп(Ь  *)• 

Мвогожеаство  представляется  такянъ  обравоп,  ооввдв* 
ыкту,  весомв^аньшъ  обычнымъ  Фактонъ  вародво!  жвзнв  ва  сда- 
вявсвомъ  ПоNорь^. 

Равсмотрнмъ  же  бытовую  свлу  в  ораввое  ввачев1е  обычая^ 
т.  е.  стеаень  его  раевростравев1я  въ  варод^!  юрвдвчесЕ1я  уем- 
в!я  в  схЬдств1я  его  существоваи1я. 

Изъ  вышепрвведенвыхъ  сввд1тедьствъ  трудно  едклать  какое- 
нвбудь  водожвтельвое  въ  атонъ  от80шен1и  8ак1ючен1е.  Первое 


1)  ШДмц  II,  88. 
8)  ШДепц  II,  84. 
8)  ЕЬо&||,  У1и  ОНмЦ  П,  18. 

4)  Лаат!  Ьгеа.  ОеПа  17»  81,  юЪ.  187. 

5)  Вге|вг  Сод«х  ШрЬааиеш*.  81. 1748|  |^88а 
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пъ  В1хъ  есть  часть  ув1щателмо1  р6ч1,  обржщенво!  ел.  Опо* 

■омъ  къ  «пешмъ  Пырщн  ■  окрествыгь  агбетвостей;  легко 

потому  поду|1атЬ|  что  вшогоавевство  бшо  довошю  сждьво  рае* 

оростравево  средв  саваго  варода.  Но,  вгдлдываясь  блже  во  шЛ 

обетовтедьства  дЬеа,  првходвтся  отказатьсв  оть  тавого  вавдю* 

чев1я.  Прежде  врочаго  —  р1чь  Оттова  въ  тевстЬ  его  жвзвеопв- 

сателя(Герборда)—ве  длйстмтемная  рть  бамбергсваго  иш> 

йомрш^ш  доружее  сочыненге  бхограФа» которому  вовазадоса  врв« 

лчвьпгЬ|  чтобы  еовсвовг,  ва  вровцаьв  съ  вовообращеввымв» 

сказать  вмъ  ваставвтельвое  сюво,  соедвиявшее  учев!е  в^ры  в 

враввла  хрвст1авсхо1  жвзвв  сь  облчевхемъ  поморсввп  вехря« 

спавсхвхъ  укловев1Й  оть  ввп.  На  атогь  коаецъ— двтераторь 

Гербордъ  сочаивп  р1чЬ|  въ  воторой  собрал  въ  общвхъ  чер* 

тахъ  все|  что  могъ  узаать  о  языческвхъ  обыквовев1вхъ  ба^^^^^- 

еквхъ  сдавяяъ  оть  СеФрвда  я  орочвхъ  С8вд1теде1  очевкиевъ* 

Овъ  заалЪ|  что  у  Поморяиъ  существовалъ  еще  обычай  нвого* 

яссвства  в  потому  ваставвдъ  Оггоиа  облчвть  его  гр1ховвоста. 

Вотъ  вочсму|  не  отвергая  общей  свраведдввоств  его  показав1Я| 

какъ  сввд^те^ьства  о  существоааа1в  явлев1я,  ведьзя  доверяться 

его  такъ  сказать  частяой  справедлвостя,  првмеввтельво  къдав- 

вому  аучаЮ|  веаьзя  предавать  ему  зиаче81е  обстоятелвагО| 

всторвческв  точваго  взв1ст1Я.  •  Но  пойдемъ  двх1е:  допустямъ 

даже,  что  бамбергск1й  проповедввкъ  деВстввтедьво  подобаьшЪ| 

вл  блзквмъ  къ  зтому — образомъ  убеждадъ  вародъ  отвергвуть 

обычай  мвогожевства|  всеже  в  тогда  мы  доджвы  оставвть  за 

тавямъ  взвеспемъ  дашь  зшчеи1е  обьцсм^  иухаю  факта;  вбо- 

Оттовъ  яввдся  въ  страву  славявъ  съ  готовымв  св1дЪпямн  о 

темаыхЪ|  вечестявыгь  обычаяхъ  ять  языческой  жязвв:  овъ  ва- 

аередЪ|  коаечвО|  ввадъ  о  существовав1В  у  нвхъ  протввнаго  хря- 

сНавскому  аавоау  обычая  маогожеаства  я  яе  могъ  ве  вооруг 

жаться  вропвъ  вего  про  осрвомъ  вачадЬ  своей  деятелвостЯ| 

оря  первой  ороаов1л. 

Гораздо  овред^лтедьвЪе  в,  вотому,  гораздо  вааогЬе— еяцрое 
сввд1телство.  Каязь  Вартяславъ  отказывается  оть  двадцатя 


^ 
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чет&фвп  шикяпшсц  которыхЪ|  во  усмвшп  ва&посвов 
;  в  обтаю»  овъ  вмФп  смрп  ааконво!  жевы;  во  врвмСрх 
оп  ввогохевства  отхазываютев  в  лно11в  друНа  лца.  Поэмл* 
ТСАво  дуватъучто  такввъ  обрааовъ  обычай  ве  бы»  общевароа* 
вы»;  вмъ  вольэовиев  каяаь  в  вДвоторыв  друНв  ощц  во  ва 
вей;  да  в  овв,  вромЪ  вобочвывъ  жевъ  —  вмАл  одцг  мюимум» 
врвз8аааб11]гю  аа  тавоцгю,  стало  быть  — *  До  1ого  у  ввп  суща* 
стаоаио  в  диствовио  ваило  мовогав!в.  • « *. 

Посдфд|в1а  четыре  сащд*ЬтоЛ|Ства  слшвомъ  гд^хв:  овв  упер* 
ждаюгъ  тоохо  б]гщеетвован1е  Факта. 

Итакъ,  правые  В81№ст1я  всточввковъ  мат  рааркшаюп  во» 
вроеъ  о  стеаевв  распроетраневвоетв  обычае  мвогожеаепа.  Обра- 
пвса  вь  вокаэав!емъ  косаеааымг|  довашаввъ  в  взпыкъ  шп 
древвего  быта  орочвхъ  сдавенеквхъ  плевевъ. 

За  аычегомъ  б1ограФовъ  Оттова  в  сха|1аста  въ  Адаму  бре* 
мевехому— ввкако!  друго!  сведйтедь  встор1в  в  быта  балИсввгъ 
едававъ  ве  грворвтъ  о  еуществовав!в  у  ввхъ  обычае  мвогожев- 
ства:  ввчего  подобвагО|  вв  даже  далекаго  вамева  ва  вето — мы 
ве  ваходвмъ  вв  въ  самомъ  тексгЬ  Адама  бремевсваго,  вв  у  Твг-^ 
нара|  вв  у  Ге^шсо^ьда9  вв  у  Савсова  1^авматвка;  а  онв,  важетсв, 
должны  был  бы  8ам^твть  такое  рЬзкое  ввлев1е  сшвввсхаго 
быта,  особевво  тамъ,  гд^  вмъ  првходвлось  касатыя  условШ  се» 
мейво!  вшзвв,  вш  говорвть  о  падев1в  взычества  в  аамЬвй  его 
ворлдковъ  хрвсНавскввв.  Бавбергск1е  нвсс1онеры  довохыю 
бдвзко  был  ввакомы  со  многвмв  зватнымв  шмкыш  воворсво! 
земл  в  вхъ  сенышв  ^)|  в  ввгхЬ|  вромЪ  указавваго  случавэ  овв 
ве  увонвваютъ  о  мвогожеветвЬ;  еовскопъ  Геропдь  (вм1стй  еъ 
Гелыюлъдомъ?)  врошеп  Вагр1Ю|  был  гостеар!вмво  врвввть  в 
угощаемъ  ввяэемъ  Првбвслвомъ  в  другвмъ  зватвымъ  цужемъ 
Тессемвромъ;  овъ  очевь  многое  вед6|Ъ|  слышал  в  вфедал 
касателао  образа  жхзт,  взыческвп  вйровавИ  в  обычаевъ  ел» 


1)  Н«гЪог<1  ХШови  П,  В4,  М-В»;  Ш»  14  к*  1Ьаа1|,  ТКв  01йО|||  Ц, 

|;Ш,13,1а. 
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М8ъ;  п  обычай  шюгожевства  остался  ему  ш&юшЬсшп;  м 
обратш!!  Пр|б1слава  въ  хрвсткаяспо— граФЪ  Адодь«ъ  I  €•«• 

щешппгьБруво  аашя  адгжвы»  сд-иать  в1воторьи  постановле* 
в1|||  запрещавш{л  обычаа  азьпеско!  «азш;  между  шпга  таваш—» 
вйтъ  оомвва  о  каогожевствй  ')•  Тах1я  «агвашепи  а  виепио»  — » 
■е  могуп  быть  остаадеаы  безъ  вввшв{я:  овВ|  оо  крайае!  м^рй, 
дають  право  думать,  что  обычай  въ  быт&  бадтЦсквхъ  сдавваъ 
X— *ХП  вв,  ве  вм^дъ  особой  жвзвевной  свды  в  швроваго  распро* 
стравевЫ|  вначе  ооъ  быдг  бы  бохЬе  зам^че8ъ  дюдшв,  съ  ввмв 
еоорвкасавшвмвся  влв  веравоодушвьшв  къ  усп^хамъ  хрвст1ав« 
свой  «взпв  ва  бал!йскомъ  поморьй. 

Что  ваходвмъ  мы  у  другвхъ  сдавяаъ? 

ШшЬсЛя  арабсввхъ  пвсатедей  на  этоть  ра»  ддя  ваеъ  оста* 
цутсв  всторов^:  оив  я  веоорсдЪеиаы  в  везвачвтельвы;  вааш-и* 
шее  взъ  явхъ  увазываетъ  тодько,  что  у  сдавяаъ  бывало  оо  тря 
жевы  *);  ио  кав1е  славяве  разумЬются  зд1хЬ|  въ  хакой  м1;рй  рае* 
простравево  было  между  ввмв  мвогожевство-— -это  остается  во- 
оросомъ.  11'кскольво  опрехЬдеа1гЬе  взв1ст1я  водьсв1Я|  чешск1я  я 
руссв1я. 

Мартяяъ  Галлъ  говорвтъ,  что  М^шко  по  язычесвому  обыв« 
■овеа1ю  вм1лъ  семь  жевъ;  КадлубекЪ|  реторвческв  распростра* 
■яя  ВТО  взвЬст1е|  даегь  вакъ  будто  бы  разум1ть,  что  самъ 
Ы'квво  вазывалъ  вхъ  свовмв  жеиамВ|  стало  быть — орвзвавахь 
завопвымв. .  ^  Тавъ  вмевво  в  попять  слова  Кадлубва  Лелевель, 
опровергая  вмя  мв1в!е  ооздв1йшвхъ  пвсателей|  что  это  была  ва- 
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1)  П«1то141СЬгоА1а1 1,  ав,  В8. 

П  ибшъэДаст  А(Х*ю  а.):  ««сш  у  дожоВаавд  {елмшшшшшм)  6ыл9  тра  жты* 
•1а,  уХа«ль€«аа:  11аа1ет{а  о  Хоааражъ  Бургаеааъ...  СМ.  1668^  стриВО^ 
•а  €?^  180  §^ 

8)  «ЛЛав  1вш  1а  иаЮ  |еаииии1  аггога  1аао1веЫааг,  ^ао^  ааа  еоапв1а* 
ЛЬщ  1ер1ат  ажогеа  аЬоиЫиаг..*  МагНа!  ОаИ1  СЬгоа1еоа  I,  б.  «мриш  р^* 
1ка&1  МОП!!»  яам  соа1в|м  аааеараЬа!,  аосипиа  ааНага  а1сеа  соамааагаи, 
1ЯГ1ае.  Ха41аЪкоаи  СЬгоа.  Ц,  & 
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^).  ДйП8атеаетм-^«дм  п  доетмвм:  дЬю  м  п 
вавш!!,  ее  п  шеп!  *  в*^  предмет^  тогда  «шко  моем  бклм 
говорт  о  виоввоеп  пъ,  когда  би  61;М1К1  еь  вин  бкшг  аа* 
мючаехы  по  аакоцГ|  еь  обычною  торжествешмьоврадовоао  ораа» 
вою  обетавовкоЮ|  вага  всегда  аавдючалеа  в  аавлочавтв  ва^ 
стоапие  бракв  у  одшевъ,  воваысввшвхса  вадъ  грубою  стевеваю 
вервобытво1  звйрской  кудыуры!  вл  когда  ^ществовал  бы  ва 
двцо  ясаыя  враввыя  посд4дств{я  таквжъ  браковъ,  вапрв1г1рь  ва 
раввовраввомъ  ваелФдован1в  жевъ  по  смертя  вцгжа  в  дЬте!  тъ 
разаыгь  «евъ  по  смертв  отца  в  т.  п.,  во  таквхъ  посхЬдбтвШ  ве 
бы1о:  аса  жевы  Мйшка  оеталсь  ббзмодвЫ|  что  в  побудио  его 
отауетвть  вгь  в  жеваться  ва  ДомброакЪ.  Вопроса  о  вавоввостш 
остается  такякъ  обраэомъ  вераэрЬшенвывг;  во  Факта,  что  язы* 
чесшй  обычай  допуска»  многожевство  сохравяетъ  свою  свлу. 
Распростравен{я  обычая  — *  ие  авдво;  взъ  модчавЫ  о  веагь  Нто* 
ввсцевъ  можно  заключать,  что  овъ  бып  ве  свдевъ;  вапротввъ, 
сх|ды  дохрвсНавскаго  едвооженства  очень  яасгвеввы:  родова* 
чальнякь  княжеской  двнаст1в  Пясть  В1г1егь  только  одцу  жецу, 
РЬпку  *);  говоря  о  языческомъ  обыча^  жены  предавать  себя 
смертв  ва  гроб^  мужа,  Твтмаръ  употребшеть  та1^  выражев1Я9 
который  заставдяютъ  предполагать  о  еднноженетв^,какъ  явлеввн 
повсем*Ьстномъ  *)«  ДахЬе,  Мартявъ  Гаиъ  говорвть,  что  старшШ 
сьшъ  Владвслава  Гермава  Сбвгв^въ  бып  рождевъ  ста  валож- 
ввцы,  самъ  отецъ  будто  бы  вепрвэнавалъ  его  ваконноств,  вазы- 
вая  въ  протввуположность  ему  Болеслава  (Крввоустаго)— сво- 
вмъ  завоввымъ  сывомъ  ^);  а  между  т&мъ  Сбвгв^ва  ва  д1лй 


403-41а 

2)  МаШа!  0з111  а1теа1соа  1, 3. 

3)  ТЫеешаг!  СЬго1|1еоа  Т111, 3. 

4)  «2Ы1Аео111  а  ^11Д1|и«о  аосе  4с  зовспЫвз  ргозсаНт?.  • .  •  Жзгия! 
0з111  СЬго111еоа  II,  4;  «Во1ииши  кдШшт^Лки,  тяош  «Ю..»  1ЬМ.  О»  3. 


06  дгЕввосп  юпц.  вытд  китЛсввхь  СШШ№. 

■ 

яшся  ПОЛЬ  «е  жиствпыыып  васНдв1К01гц  пп  I  Бом* 
СДАп:  0П|  оор^эд^^7  спи»  оолучт  мьлаъ  ооювпу  аекп, 
М  къ  тому  же  еще-— лучшую!  СоЛ%  лобгаую  старыкъквааемъ. 
Пра  объясвевЬ  этого  возмоавны  трн  предцолохеш:  во  пер* 
выхъ  — -  что  такой  мкгь  быхь  схЦств1е11ъ  лчной  воАв  Вдадв* 
смва  Гершш  ■  его  лчваго  расооложепЫ  къ  старшему,  хотя  я 
■езаковоому— сыну;  вдв— -во  вторыгц  чю  въ  язычествЬ  в 
время  блвзкое  къ  вему  —  сыновья,  рождеввые  отъ  ва аожнвцъ, 
орвзвавадвсь  одвваково  ааконнымв,  какъ  я  сывовы!  вастояащхъ 
жевъ,  ВДВ,  ваконсцъ— въ  третьвхъ,  что  д^тоовсець  пеораввдьво 
взгдянудь  на  бравъ  шнзя  съ  матерые  Сбвгв^ва  я  потому  вепра- 
ввдьво  объясввдъ  еЫЛ  в  враввое  водожев1е  вхъ  сыва.  Случай, 
анадогвческв  говоряа11Й  въ  подьзу  перваго  вредаодожев1я  — -  дг* 
ществуеть:  Бодеславъ  Храбрый  устраввдъ  отъ  васх1дсгвастар« 
шаго  своего  сыва  Отгова  Безбравма,  какъ  важется—едввствеяяо 
по  дачному  расподожеп1Ю  къ  сыву  отъ  треты^й  жевы,  Куввдь- 
ды  ^);  во  едиа^дв  так1я  побуждсн1я  был  у  Владвсдава  Гермава: 
Сбаги1въ  везадодго  предъ  разд1ломъ  подвядъ  мятежъ  протавъ 
отца  в  быдъ  закдючевъ  вмъ  въ  темивцу  *);  потому  едва-дв  по- 
сдЬдвЛ  могъ  чувствовать  къ  сыну  особую  прввязаввостъ.  При 
вад'ЬдЪ  СбвгвЬва  Мазовгей,  овъ  руководвлся,  конечно,  не  чув« 
ствомъ  расподожев{я,  а  убЬждешемъ  въ  законныхъ  правахъ  его. 
Равноправность  сыновей,  рожденныхъ  отъ  законныхъ  женъ  в 
ниояашоъ— паходвтъ  яЬкоторую  поддержку  въ  орвмЪрЬ  сыно- 
вей Св.  Еиишмвра  в  въ  авалогаческахъ  явдеаЫхъ  древве<йвер« 
ваго  права,  датсваго  в  шведскаго  *).  Диствательво,  языческая 
древность  вер1дко  опред1ляла  права  сыновей  по  вхъ  провсхож- 
дев1ю  отъ  отца,  а  ве  отъ  матера:  отъ  какой  жевщввы,  жены  влв 
валожнацы — ва  провзошелъ  бы  сывъ — все  равво;  если  отецъ 
првзваегъ  его  свовмъ— -онъ  поль^ется  тЬма  же  вравама,  что  я 


1)  Ь«и1г«1  Е«фА1пе&1ф|  «1с  Ь  с  р.  418  ач* 

9  МаШа!  ОаШ  СЬгоакоа  II,  4, 5. 

I)  АДат!  Ьгаш.  П,  72;  1Т,  21;  Не1то141  СЬго&ка  1, 4». 
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друНе  еиаовы1.«.  Бел  тшъ  было  ж  у  прочшп  иамнЪ|  аеш  ж 

Сбт&п  в<и7чиъ  права  тмько  въ  сиу  подобваго  отцовсваго 

врював1в,  помвмо  своего  пронсхождев!я  еъ  матервнеко!  его- 

ровы,  То|  очевщдвО|  что  все  взв1ст1е  вольсваго  аввалвста  овогв 

в  его  матерв  терветь  вевкое  звачевхеукакъдовазатедьсповрав* 

ваго  пожжев1а  мвогожевства:  ово  ве  будеть  свщд&теаствова» 

вв  за,  вв  вротввъ  завонноств  обьпав...  Намъ  важетев,  одваао^ 

что  такое  объжяеше  долвшо  уступать  въ  вброатвоств  своей  пред* 

подожев1ю  о  веправвдьвомъ  взг^яд^  подьсваго  аввалста  ва  со- 

быНе.  В|г&стЪ  съ  Лелевелемъ  мы  бохЬе  ваклоаны  думата,  что 

мата  Сбвгв^ва  бьиа  валожввцей  только  въ  глазагь  л&топвсца» 

завупдеввыхъ  церкоэвымъ  кавовомъ ')  в  бдесвомъ  славы  его  ге- 

ров,  Болеслава  Ш;  а  ве  въ  дЫствательвоств.  Ова  была  вастов- 

щею  всевою  Влад1слааа|  бравъ  вгь  былъ  дистввтельпымъ  брвг 

вомъ,  во  какъ  женщщва  ввзкаго  провсхождев1ау  ова  ве  вмЬла 

условШ,  требуемыгь  цервовно-полвтвческвмъ  кавовомъ  длв  пра- 

ввльваго  брака  съ  лвцомъ  свободнымъ  в  благородвымЪ|  могш 

счвтатьсв  валожввце1|  в  была  поэтому  оставлева  кввэемъ.  До 

какой  степевв  такой  взглядъ  мало  согласовался  съ  дЫстввтелъ- 

вымв  отношевЫмв  ввдво  взъ  того,  что  ввкто  ве  сомв1валсв  въ 

заковвоств  СбвгвЬва  в  его  правъ:  «ему,  по  словамъ  Кадлубка, 

бол^е  вредвлв  дурвыв  способаостВ|  чЬгь  водозрвтельвое  про* 

всхождев1е»*).  Сверхъ  зтого,  кто  вввквулъ  вввмательво  въ  вето* 

рвческую  апооеозу  Болеслава  Ш,  взображеввую  МартввомъГи* 

ломъ,  для  того  ве  будетъ  стравнымъ  встрЬтвть  въ  оцйвкахъ  его 

ВСЯК1В  вреувелвчев1я  в  крайаоств:  вей  свйтлыя,  благородвыв  м 

возвьппеввыя  черты  овъ  собвраеть  въ  образЪ  своего  геров,  ва- 

брасывая  мракь,  нвзость  в  порокъ  ва  образы  враговъ  его.  Что 

же  удввятельвагО|  что  водъ  такою  квстью  мать  вевр!ятваго  ему 


1)  Ье1в1г«1,  Во1ра!пеа1в|  «16. 1о€.  сН.  р.  434— 4к 
%  «8Ысп«о  ВОВ  ию  ввиПшв  •авр1е10|  ^вшв  Яа§Мопш  ^М1м 
ЛПвоеви  Кв^иЪк.  ОЬгоа.  П»  33.  ар«  В1е1ож1и  Моввт.  П»  р.  3381 
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Сбага1м  явямсь  виожввцею,  а.Бо1еспп  едрнстювынъ  «• 
ковяьигь  сывомъ  стараго  каязя! 

Изъ  раэс110Т1гЬн{я  атоЕю  «акта  шы  псцучаекъ  тошо  шраца* 
техьвы!  Д1Я  вашего  вопроса  резултатъ!  вмеаяо,  что  язв1ет!я 
П01ьскаго  Нтоовеца  о  СбвпгЬгЬ  в  его  матера  ве  иог]ггъ  елужвть 
основая1е1Гь  для  11я1я1я  о  ораввомъ  зпачеа18  маогожевства  в  о 
равпоправаоств  въ  польской  старввй  д^тей  отъ  валоаввацт  еъс 
д^т^>IIВ  отъ  законаыхъ  жепъ. 

Отпосательво  чешской  старввы  —  древвишее  взвЬеНе  вря« 
вадлежвтъ  Фредегару  (ее.  во.  а.  УП):  овъ  раэсказываетъ,  что 
Само  I  ставь  враввтелемъ  славявъ,  властвовать  вадъ  ввмв  трщдцать 
пять  д^гь  я  вм1хь  дв1»адцать  жевъ  взъ  рода  сдавявЪ|  отъ  ко* 
торыхъ  родвлъ  двадцать  двухъ  сывовей  в  пятнадцать  дочерей  О* 
Быдъ  дв  Само  родомъ  Фраакъ  (паНопе  Ргапсиа),  вла,  какъосво* 
вательво  полагалъ  Палацк1Й — славяпвномъ,  въ  настоящемъ 
случае — все  равно:  жвая  среда  аавянъ,  онъ,  ковечвО|  сл^доваxь 
не  чужеземному,  а  аавяпсвому  обычаю,  тЬмъ  бог^Оэ  что  жеви 
его  бьив  взъ  рода  славянъ.  Потому  мы  можемъ  разсматрявать 
показан1е  Фредегара,  какъ  «актъ  славянской  древноств. 

Въ  Канапар{евомъ  (|  1004)  жала  св.  ВойтЬха  говорвтея, 
что  глаавая  првчвна|  ничему  онъ  въ  первый  разъ  оставвлъ 
Прагу  —  по  собственному  првзвав1Ю|  заключалась  въ  мвогожев* 
ств4  ея  аателсй|  «ргор1ег  рЫгеа  пхогеа  ип1иа  от»  *)•  Сл^дуеть 
лв  ввд1ть  зд1сь  од1Ювремеиное  сожвтельство  мужа  со  наогвмв 
жен1мВ|  ВДВ  только  частый  разводъ  в  перем1ну  жевъ ')  —  ввъ 


1)  «Вмм  4во4к1т  «хогм  сх  я(мг«  \1Г1в{4огаа  ЬАЪеЪаЦ  Лш  чо^Ьоа  «{{ЬИ 
а«м  аНм  с1  ^||Ыее1а  аНи  Ь1Ьа1и»  Рг«4е|«гП  СЬгов1€оа,  ••  4».  6^  сш^ 
48;  амнст«7<п  взвЬсти  в«ь  статга  Палацкаго  сОЬег  4еа  СЬгопЬив  Яп* 
4е|аг»  ш%  ЛаЬгЪйсЬег  4ев  ЬОЬаисЬш  Мааеашц  I  Вш4|  Рг.  1830»  ^  88^ 

а)  «0«о4  (т.  ••  ЗГЖ0Д11  АлАжЦкрп)  аах1ш«  4в  гНЪва  сами  асШа  мм  41* 
•м1|  ч«1  Ьа1||а  Г€|  •г41мт  1рм  ваггааи  мшре|1м1и1и  РНша  М  «еЫ  рНвс!* 
раПа  еапм  ргор!ег  р1иг«|  1Х0ГМ  аа1а1  ЫН...»,  Т1и  с!  раааЬ  8и  А4а1ЬсН1| 
а.  18»  аро4  ШеЬшвк!  Хоааш.  I,  р.  149. 

8)  Тать  ааыовеаъ  о4ъ«сппъ  ооватк  нвогажсастаа  7  еаавовъ  авамаа. 
Д •4вар1||  V.  11а§ек  —  Авва1м  ЬоЬеаоп1Я1«  Рг.  1748|  II,  р.  67|  в  м  ввяъ  в 
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сжшйаый  выты  ;  *  ^        :   /  99^ 

.    '   •  ^        '    '      .  ,  • 

темт»  неюю:  оба  обычм  мог  л  быть  шъ  ояишшомвъ  ушпр»- 
бмш1,  оропп  обожхъ  могъ  воэетшать  бжагочестпыйВЫМгь. 
МевФе  гж^хш  оох1зан1я  Ковыш  оражскаго»  Въ  свое!  труЛЛ 
«хияпесю!  пртшгЬ  аодотого  чешскаго  вика  лЪтопоеЕГь  гоао* 
рпъ,  что  7  древпхъ  чеховъ  ваачаН  не  бьио  вввакого  брач- 
ваго  сом>эа  «соповЫа  егаок  0118  соттш|1а»,  кащый,  подобао 
звЬрямЪуСлтчайво  удовлетворяхь  своамъ  потребноспшъ  любвв^)... 
Такъ  какъ  подобное  оостояв1е  вовсе  вевзв1Ьстно  встор1в  ж  едва- 
а  да1М  мыелшо,  то  я  вельзя  ве  сопасяться  еъ  Пашщшгц  что 
чешсв!!  хЬтооясецъ  вдался  адЬсь  въ  чветую  ♦автазЬо,  даде!^» 
отъ  всяко!  дййстввтелъвоств  *);  потому  т— его  картава  вм-Ьегц 
такъ  стать,  только  всторако-лтературны!'  ввтересЪ|  вакь 
учевое  гадвв1е  ХП  в.  о  первобытныхъ  времевахъ  варода,  во  вв 
какъ  сввд'Ктедьство  о  его  бытЬ  въ  древвоств.  Подъ  1002  п 
Коаьш  раасказываетЪ|  что  чешскЛ  квязь  Удадьрвкъ  ве  вк&п 
отъ  заковваго  брака  дЬтей,  во  родвп  сыва  Бретвслава  отъ  ва- 
вр1-то  жевщвны  Божеаы,  которую  взядъ  радв  красоты  ев,  яв 
разорвавъ,  одвако,  прежвяго  брака;  «потому  что— поясвяетык* 
топясецЪ|  въ  то  время  по  желанию  каждаго  позволено  было  вн^ть 
двухъ  в  трехъ  женъ:  одввъ  отнвиалъ  жеау  у  другого,  жевачья» 
нвбудь  брала  другого  мужа.  Что  теперь  (т.  е.  во  время  Козьмы) 
счвтоется  вЬжествомъ,  то  тогда  было  порокомъ,  вмевво,  ееля 
муагь  довольствовался  одною  жевою,  а  жеаа  одввмъ  мужемъ. 


рит1еш|1сМ#  I  рп1«оЛАЧгК1г1«  8Ко1гииц  I,  ?•  188в|  р.  338  •^•  ПосаЬдзИ  тм 
огржцмгь  «ущесгмвшйо  хяогожеаетва  у  ешшигц  т  «олковм1игц  яо«ш  €ы 
ш  оетро7»яы1гц  трудао  тетраат  йшму  лево  1маадЬты1«тммит1г»  «ат. 
Помну  обгаемемк  До^тра  а  МадЪюаеааго  аогпъ  бита  довуо^ааи  толк» 
80  отаошеа1ю  га  аЬаоторУп  еа«д^те^и«тааIIъ  етаравы,  ао  дамао  ао  аой■V 

1)  «01 1роа  еоаааЫа  огаа!  11111  ооттаа1а.  Каа  шого  рооаДаа  •1а|а]аа  шЛ 
аов1оо  аоаоо  ргоЬаа!  Ъ/тоаФОО»  о1  юг^аЮ  аагога  1г1ша  8гаиагша  соро1аа|  а1 
'опгоа  гашраа!  а1аоа1а9  о1  аЫ  аож  чаот^ао  0€еарага1|  {Ы  Аиаа  рог  ЬоНмш 
&оа(1о|ао  агЬоНо  оаЬ  ааЬга  аа1еоо  оагроЪа!  мшаом.  воНрЮгоо  югвт  ЬокоаЛ* 
сагаа  (од.  ВоЪгочгаку  о1  Ро1м1)  I,  Рг.  ПЭЗ»  ра^.  & 

8)  Ра1аок у:  111Гаг41вШ11 1  а1иа  ЬФЬт1иЬоа  ОоасЫеЬиеЬго1Ьог,  Рг.  1880^ 
р.  81-*22;  «ю-т  ЩЛау  аАгоЛа  еоокАЬо,  1. 1,  Р.  1868,  р.  818. 
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Люд*  жи1|  кап  грубые  8в^р|,  шмЬш  обоЦе  брахж»..  ^)  Въ  ш* 
юшчесвомъ  декротЬ  Брепсши  (у  Козшы  подъ  1089  г.)  ш- 
сателпо  шродцыхъ  вравовъ  чвпемг:  «оервымь  в  свмыхъ  важ* 

вынь  воспшовлев1С11ъ  мовмъ  будеть,  чтобы  вашв  бракв,  вото- 
рые  по  сю  пору  вы  8м1л1,  подобно  грубьшъ  дв^рят»!  общвмв! 
вакъ  расаутство — съ  этого  времевв  стая  заковпынв!  едвввч- 
нымв,  верасторгаемымВу  чтобы  мужъ  довольствова1ся  одвоюже* 
вою,  а  жсва  одввмъ  мужемг».')  Оспвоввмся  прежде  прочагова 
оостутгЬ  Уда^ьрвка•  Что  его  сою»  съ  Бежевою  быль  Д'Ыствв- 
те1Ы1ымъ  бракомъ,  а  не  простынь  сожвтедьствомъ — всоо  не 
столько  взъ  тогО|  что  Бретвславъ  поллуетсв  подвынъ  првзва- 
Н1енг  в  праванв  законваго  сыва,  что  еще  прв  жвзвн  отца  овъ 
оолучаетъ  отъ  вето  въ  уд'Ьдъ  Морав1ю,  по  снертн  же  его,  за' 
отречеи1сиъ  дядв  (Яронвра)|  всходвть  ва  ввяжеск1Й  стоп  н 
утверждается  вародонъ*);  скоды^о  взъ  того,  что  въ  союзЪсъ  цер* 
вовью  (ев.  Северонъ)  оиъ  вздастъ  зианенвты!  декреть,  въ  ко* 
торонъ  ва  псрвонъ  ы^x^^  запрсщаеть  везаконвое  брачвое  со- 
жвтельство.  Доствп1}1Ъ  властв  ногъ  в  сывъ  отъ  побочно!  жевы, 
но  едва*дВ|  буд)*чв  таковынЪ|  овъ  вздадъ  бы  подобное  поставо* 
вден{еу  гдй  саныиъ  р1зквнъ  образонъ  осужддасв  воступокъ  его* 
етц*!  гд%  в  его  собствевные  права  в  влстц  какъ  авца  рождев* 
наго  отъ  «вечествваго  распутства»!  подрывалась  въ  саномъ 


1)  €На1е  (4||с1  ОШНм)  еж  {«вШою  шд1Нтов1«  воя  м!  яаи  мЬЫп  ргор1ФГ 
Ш(Мсш1д!и1ся1  еоа1а|и1  ееЛ  сх  я«аДдю  С»ет1а1,  аот1ае  Вожкпа..»  аПоа  маг 
сс^Ц  ^аст  Вп1есх111а1Г  ярреПдН  Сес!!.  •  ••  Ншс  совиаоо  а1иеи  Вйх  иП!  1я 
•шц  мс  итеа  «пи^о*  мкН  соввяЪи.  Они  1а&с  итроНц  ргоа!  саЦм  р1дво1Ц 
Ыма  «е!  ипм  соЫасм  ЬлЬеп  1к1&|1:  вм  вей»  Ых  в1го  прете  «ИсНоа  «хв* 
гсш,  е1 1хоН  &1иН|»  апЬег*  юаНю...  Е1  яооД  вше  аДмНЫшт  ро4оН,  Ьос 
4ап€  №1  ША^оо  МесоН,  •!  а1г  «ва  сов1о|е,  м1  еоп1аж  пво  в1го  еоаипи  «!■•• 
ти  Т1аеЬш11  св1т  чоЫ  Ьгеи  «ватдИл»  соввоЬи  ЬдЬсаЕм  еоттав1а». 
8€г1рк  г«п1т  ЪоЬ«т1е1Л1т  I,  р.  72. 

3)  «тсаш  тм1ш11т  •!  рНювш  ж1г  ЛесгвСвоц  «I  «сайт  со1Ш1|Ыв.ч^>м  Ьшеи* 
вяа  ЬлЪпиив  «1  Ьравжги,  е1  сеш  ЬгаЦв  м1юаПЪ|||  сотпапи,  «тодв  кхи  Са* 
вовош  аЫи  ■1в1  кс^^^ма*  •(«(  рНваи,  Ы&1 111»о1аЫ1Ц  1и  4авихвЦ  «I  ш»  в1г 
сов1а|€9  «1  еоЫах  «во  в1го  еовивИ  в1вави.  1Ы<1ет|  ••  вв.  1С39»  р.  ИОи 

Щ  Соашав  Ргвя.  СЪгоЫсв,  аиЬ.  вв.  1021, 10$7;  |Ы4  ра^.  $1, 88^3.    - 
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корвЪ.  Пртна,  почему  Удиьрпгь  ветушп  во  второй  (Н^^п» 

ве  раеторгаувь  аервагО|  заключалась,  кажетев^вътомъ^чтовер* 

вы!  бракъ  бып  церковвый  в  могъ  быть  расторгвутъ  только 

церковью;  а  ^ос^^д^яя  ве  првзваваш  в  ве  допускала  развода. 

Удальрвкъ  заключвлъ  второ!  бракъ,  ковечно,  «иаааисег»,  во  ва* 

родвому  обычаю, — в  овъ  въ  то  время  счвтался  ваолтЬ  заков* 

вымъ.  Таквмъ  образомъ,  передаваемое  чешсквмъ  л^топвсценъ 

собьте  ве  можетъ  быть  разснатрвваемо,  вакъ  сввд'Ьгельство  о 

существовав1В  многожевства  в  еще  мев1е-— -вакъ  сввд1тельства 

о  правпыхъ  посл^дств1яхъ  его.  Возвратвмся  теперь  къ  поясвв* 

тельвымъ  отзывамъ  Козьмы  пражскаго  в  декрету  Брепслава. 

Первые — суть    отзывы    духовнаго   лвца,    второй  —  превну-* 

щсствевво  поставовлев!е  церковвое.  Устраввмъ  же  взъ  этвхь 

еввд'Ьтельствъ'  лвчвые  взгляды  хрвст1авсквгь  кавоввстовъ,  дш 

которыхъ  мвогожевство  в  легкая  расторжвмостьбраковъвъвзы* 

ческой  эпехЪ  казалась  отсутств1емъ  всякаго  брака,  распутствомъ 

влв  браком  общимь^  устрашить  также  сл%дств1я  такого  воззрЬ* 

В1Я,  будто  бы  каацый  по  произволу  отнвмалъ  жеву  у  другого,  а 

жева  брала  себ1  другого  мужа  (!)•  будто  бы  едвпожевство— счв- 

талось  порокомг,  а  мпогоженство  добродетелью,  в  мы  прЫЦемь 

хъ  довольно  твердому  выводу,  что  въ  начале  XI  в.  въ  Чехахъ 

еще  существовалъ  обычай  мвогожевства.  Одвв  разводы  в  мво» 

гократвыя  заключен1я  иовыхъ  браковъ  ве  вызвала  бы  уврековъ 

въ   зв^рскомъ   обычае   общности   браша.  Съ   другой  сто» 

ровы,  кажется,  что  еслвбы  мпогожеиство  было  повсем1ег» 

вымъ,  общвмъ  вародвымъ  обычаемъ,  оно  выразвлосьбы  въсвв- 

детельствахъ  встор1в  бол^е  р1эквмв,  опред1левнымв  чертамв; 

самв  каноивсты  ве  смешала  бы  съ  ввмъ  явлепИ  частаго  рас- 

торжен1я  браковъ  в  весоедвнвлв  бы  вхъ  въодно  общее  пошгпе. 

Некоторые  взследователв  указывала  еще  па  Краледворскую  ру* 

копвсь,  будто  бы.  въ  ней  также  есть  сввдетельство  о  древве* 

чешскомъ  многожевстве:  <в  вторгся  чужой  насвльво  въ  землю 

отдовъ  —  воетъ  Забой — в  чуждою  речью  велвтъ  вамъ.»  вметъ 

одву  подругу  ва  всемъ  путв  жвэ1ш,  съ  весны  (ювоств)  по  Мораву 
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(ем!»)  >•  Ми  ве  дтшемъ!  чтобы  «д1еь  ве11реу1вао  дооою 
вьио  «ц^п  згшзао1е  аа  обьпай  моогожеветва:  шказъ  Ч]г«ого 
(т.  е.  духовеяства)  можегь  быть  съ  такою,  в  даже  бо1ьшею— • 
в^роятвоетью  обгясвевг  въсхысхЬ  в%рао€тведваому  б11ак7,т.е. 
ж  ааврещеиЫ  развода  в  ветушевЫ  во  вторвчвый  в  такъ  дахЬе 
бракъ;  во  дооуствмъ,  что  р^чь  вдетг  д1&стввтедьяо  о  мяого* 
жевств^.•уСорашввается-*  ши^^еп  а  этоувазав1е  усдов!я  вастоя* 
щаго  сввд^те^ьства?  Дз'масмъ  —  ввковмъ  образомъ,  Стовтъ 
только  бдвже  вг^яА^ться  въ  сеятвмеятадыюе  воздыхав1е  в1вца 
объ  всчсзаюпмиъ  вор|Цкахъ  быта,  чтобы  убЬхпьсп^  что  ово 
вдеть  ве  взъ  жванв,  а  взъ  водогр^таго  аятвкварваго  чувства. 
Это— такая  аабая,  выв1трввшаяся  память  о  древпемъ  обыча^| 
что  какъ-то  повеволй  првходвшь  къ  мыав  о  ея  кввжвомъ  всточ« 
ввкЬ.  ФакгЬ|  доиессниы!  даже  прсдап1емъ,  высхазадся  бы  ярче 
ш  св1ж1е. 

Руссввхг  савдйтсдьствъ  о  мвогожевствй  мы  ве  првводвмг— • 
по  вхъ  общевзв^ствоств•  Скажемъ  только,  что  хотя  овв  в  указы- 
мають  ва  в^ско^ько  большую  свлу  обычая  у  руссквхъ,  ч%мъ  у 
другвхъ  аавяиъ*),  во  еще  пвкакъ  ве  дають  права  думать  ошв* 
рокомъ  его  распростравеп1в:  правныя,  всторвческв  ваяшыя  по- 
ел^дств^я  многожсвства — остаются  ве  вадны,  в  вообще  обычай 
стовть  какъ-то  одввоко  срсдв  мовогамвчесхаго  быта  в  его  во- 
рядковъ. 

Таковы  сл1ды  славявско!  полвгам1В  въ  всторвческвхъ  свв» 
хЬтельствахъ! 

Соображая  я  оцйвввая  вваче81е  всЬхЪ|  врвведеявыхъ  вамв 
даввыхъ,  нельзя  не  прЦтв  кь  сл^дующвмъ  заключевЫмь. 

Невзв1ство,  когда  в  взъ  ваквхъ  условИ  быта  возввкло  ж 
мшло  вь  обык1ювев1е  у  аавявъ  мвогожеаство.  Провзошло-ля 


1)  Вг  в1€ай  о  За6о%  ш  Сим%1  •!  рШ*  стж1  йаПм  ?  4и1»1|  т  еи1а1 
акту  мротМа,  • .  19й\шп  ДгеЬ  вАа  1а>и  ро  р«и  т|Ц|  к  Уааау  ро  Мопша». 

а)  Мвааи  о  Фмы&еа  саа«мп  обычм  »1ого«е«стм  км  оеаовшммъ  ва 
«МГЦ  что  РУССКАЯ  «По»1ст1»  ареиемжижъ  лить»  арямо  говорпъ  о  ^томак 
•№^а  ш%  среди  аародц  ^  рАдваа^са,  вя1ач«а  а  сааерааV 
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080  цгтшъ  ошобыташь!  Ш1  7см)енО|  пял  обыча!  чухеэем- 
,  ны1— -р^Iот  1РУХ10,  Всенародным  Ык/чаела^  пял  шжеюц 
'  080  вхкогда  ве  бьио;  ао  можно  думат^!  что  во  времева  древв18, 
предшествоаавш1я  волохвтедьво!  встор1В|  у  шемевъ  вовнекйхЬ| 
гдЪ  по1ожев1е  женщввы  было  особевво  сурово,  ово  ввг&ло  до» 
водьво  звачвтедыогю  свду  в  расаростравев1е  в  бьио  враввывъ 
обьпаемъ.  Имъ,  кажется,  вользовадвсь  ве  одвв  тодьхо  зватвыя 
в  богатыя  двца,  во  в  простолюдваы— *во  жЬрЬ  своегр  достатва. 
СущеетвовааВ|  конечаО|  вправиыя  услов1я  впосгЬдств{яобычав, 
во  память  о  ВВП  утрачена:  овв  не  видны  вв  въ  языки,  сохра* 
'  нявшемъ  строгуа»  н  обшврную  семейио-родовую  термвводог1в>, 
на  въ  предав1яхъ,  на  въ  какяхъ  другвхъ  всточнвкахъ  древноств. 
Въ  апоху  всторвческую  IX— XII  в.  оол1гам1я  яадяется  у  сш* 
аявъ  уже  въ  очень  ослабелой  ♦орм'Ь.  Она  вой-гдЪ  сохравяетея, 
во  бод1е— какъ  иучайно  уц^^^Ьвш^й  остатокъ  древвяго  обычая, 
ч^мъ  какъ  жввое,  дЫствующее  народное  обыквовен1е,  Въправ! 
вреобладаетъ  вачало  еднножеиства:  одна  только  жена  ечвтаегсв 
законною,  друНя  донускахтя  оря  вей,  какъ  жены  вобочвьик 
Везд^,  гдЪ  только  въсввд%тедьствахъвстор1вупомвнаетсявди* 
ствуетъ  чья-лабо  жена,  она  является  едвнвчвою:  возл&  вея  вовсе 
ве  ввдво  другвхъ  женъ  равнаго  съ  нею  достовнства,  в  бамберг* 
ск1е  мвсс1онеры  была  совершенно  правы,  называя  жену  Варлн 
слава  законною:  она  была  таковою,  какъ  ввдно  взъ  обстоятельства 
д^ла-— въ  самой  д1йстввтельвоств;  друНяжевыпоморсвагоквязм 
была  побочвымв,  связь  съ  нвмв  стояла  какъ  бы  ввЬ  аакова.  Сл!-* 
дуя  вредан1ю,  обычай,  очевидно — терпвтъ  влв  дозволяегь  мяо» 
гожевство,  во  водаетъ  ему  викакой  правкой  силы,  веузаконяцтъ 
его.  Иныш  словами—многоженство  разсматрввается  яевъсмьн 
слй  правнаго  условЫ  семейно!  жизни,  во  какъ  воэможвая  с^7* 
чайность  ея,  до  воторой  законъ  ве  васается.  Потому  — какъ 
частвое,  ве  юрвдвческое  явлен1е,  многоженство  у  балт{йсввхъ  ела* 
аявъ,  вм&я,  такъ  сказать,  право  сущесгвовав1я,  во  вм1ло  вв  врам- 
выхъ  опред%леи1й  в  огранвчев1й,  вв  прааныхъ  вослйдств!!  Н'Ьгь 
освовави  думать,  что  ово  дозволено  было  только  для  вввзя  ш 
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высшаго  соедоЕ1я  н  составлмо  кдкъ  бы  пъ  прввиег1ю.  Обы- 
ча1  в  предап1е  оредоставлвдв,  кажетсВ|  въ  атомъ  отношев1в  сво- 
боду каждому:  каждый  могъ  вмйть  1гЬсводьво  жевъ  оо  дппой 
вохЬ;  ио  какъ  бы  вв  бьио  значвтедыю  чвсдо  подвгамовъ,  ово  за- 
ввс1и1о  уже  т  отъ  оравваго  обычая,  а  отъ  посторовш1хЪ|  не- 
юрвдвческвхъ  обстоятел>етвЪ|  двчиаго  расподожеи1Я  в  вмуще- 
ствепиаго  достатка.  По  всему  атому — восхЬдств1я  оол1гам1в  бал- 
11йсквхъ  С1авя11ъ  могдв  быть  тодько  вравствеш1ыЯ|  во  ве  юрв- 
двческ1Я.  Да  в  овв  вв  одной  чертой  ве  обпаружвваются  въ  свв- 
д1тсл>ствагь  встор1В|  такъ,  что  мы  вмЪемъ  по-юое  право  ска- 
затц  что  обычай  миогожевства,  весмотря  ва  отдЪьаые  случав 
своего  существовав1Я|  вымеръ  въ  свовхъ  освоваи1ягь  прежде| 
«{лть  протввъ  мего  возвысвдв  годосъ  проповЬдивкв  хрвспавства. 
Вввкиемъ-дв  въ  усдов1я  быта  бахпВсквхъсдавяиъ,  мы  также 
ве  вайдемъ  въ  ввхъ  твердой  почвы  для  жвзав  обычая  мвогожев- 
ства,  какъ  явдеа1Я  правнаго.  НепосЪдиый  воввъ,  чувствовавши 
шдо  вдечев1Я  къ  прочной  семейной  жизвв,  првзвававш!й  одвн 
тодысо  грубыя  добдестя  вн1шней  спды  —  мопь,  конечно,  вм^ть 
по  разнымъ  м1;стамъ  в1хкодько  женъ  вдв  надожввцъ,  отвЪчав- 
швхъ  его  Фвзвческпмъ  потребностямъ;  во  подобный  явдевЫ,  воз- 
можнмя  всегда  в  везд1,  не  составдяютъ  еще  правнаго  много- 
женства: она  хазадвсь  таковымъ  тодько  гдазамъбдагочсстввыхъ 
проповЬднвковъ  ваннадвстовъ  эпоха;  всторвкъ  жеуввдвтъзд^сь 
мдв  сдабый,  безжвэненный  от1Ч)ДОСокъ  прежняго  обычая,  вдв  — 
что  вЪрнЪе  —  едвночныя  явдеи1я,  сдучайноств,  мадоважныя  въ 
8Стор1В  сдавянской  кудьтуры  IX — XII  вв.  Быть  простого  па- 
рода —  наскодько  01гь  ввд11гь  —  вообще  вдеть  въ  иаправдев1н 
строго  моногамвческомъ:  жснщвна  стоить  уже  гораздо  выше  по- 
аожен1я  рабыня,  усдовдввающаго  подпгам1ю,  она — двцо  врав- 
етвенно  првзнанное,  какъ  мать  семьи  в  т.  д.,  даже  опекунша  сво- 
мхх  Льтей;  семейный  союзъ  явдяется  въ  такоиъ  закдючепномъ, 
хрЪнкомъ  ввдЪ,  какой  тодько  можетъ  быть  прв  вскдючвтедьномъ 
господств!  моногамвческаго  вачзда  в  его  порядковъ. 

Способы  заключены  Срака.  Въ  прямыхъ  всточнвкахъ  мы  ве 
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вахбдшъ  шкапхъ  упаавИ  по  атому  оредмену;  воеспощюеп* 
Х&тельство  косаеавое.  Око— очень  ваакво  по  саовхъ  обетопель- 
вьшъ  оодробноепшъ  ■  ааелужввмтъ  впвматедьваго  ра9е110Т1гЬ* 
в1я.  Мы  разувгЬемъ  сввд'бтельетво  грамоты  (1249  г.)  павсваго 
дегата  архвд.  Якова  0.  Суда  строго,  ата  грамота  ве  ашосвш 
къ  ба1Т11сквмъ  сшвввамъ:  она  обращева  къ  вовокрещекнымъ 
ПруссамЪ|  обктатедамъ  Помеаашк,  Варм1ВвНатавпввгАваымь 
образомъ  говорвтъ  о  врусско-лтовсквхъ  языческвхъ  обыквове- 
•шяхъ  %  во  такъ  какъ  архвд.  Яковъ  был  вавсквмъ  дегатокъ 
Ь  Ро1оша,  Рги8з!а  е(  Р^ппегапгам^  такъ  какъ  въ  чвсдЪ  вмеву* 
емыхъ  8Д'1сь  м1Бствосте1  —  встрЬчаются  в  сдавявтя  вмева  *), 
то  —  авая  врвтомъ,  что  въ  погранвчво!  Помезав1В  жвав  я  саа- 
вявб!  мы  ве  можемъ  оставвть  взвЬсНя  это!  грамоты  беэъ  вея* 
ваго  в11вмав1Я|  хотя  ве  можемъ  въ  то  же  время  ручаться  за  вох* 
Вое  сдавявство  яхъ.  Првводвмъ  вхъ,  какъ  Факты  вредоодожв* 
тельво- возможные. 

«Ргот18его11(  (пеорЪШ),  яаод  па11а8  еогит  Ле  се(его  вЦат 
аоаш  вепде1  а1(еп  та(Г1топю  сора1апдат  е1  двоЛ  пв11вз  пхогет 
&ио  ете1  ве1  а|Ь1.  Каш  ех  Ьос  {аНа  1п1ег  {рзоа  соп8ае1адо.  а1С01 
1п(е11ех1ти8  1по1еп11,  ^ааI^8  пес  1п(ег  в;еп1е8  п(  аМеИсек  пхогет 
ра(п8  аа!  аИди1а  ЬаЬеа1  (?).  Свш  еп!т  ра(ег  аI^^пат  пхогет  Ае 
соштаит  респЫа  8^1  е(  бИо  етаега(.  аШра^егЬас^еппааеташ!, 
п(  тог1ао  ра1ге  пхог  е1па  ёеио1иеге1иг  ад  &иит  81сп(  а11а  Ьеге* 
б1(аа  де  Ъоп18  сотшип1Ьпа  сотрага1а.  Е(  пе  аI^^и^а  Ьас  Де  сапаа 
поиегсат  аиат  роазК  81Ь1  пепсИсаге  и11ег1а8  Ь|  пхогет.  пхогеа 
пес  пепйеге  пес  етсге  ргот18егпп(.  81 1ашеп  а  аропао  ра(Н  ве! 
та1г1  аропзе  пе!  е  соппегво.  пеб1е8  е1  аНа  с1епоШа  баи  (пеНп1|  пе1 


1)  Огесег:  СоЛех  д1р1от111с111'  о(1ег  ПгкоАЛеа,  ао  д1е  РмимгкЬ*Ве8^а»1» 
•еЪса  е1е.  1. 1»  биЮй,  1 1748,  р.  286  к. 

2)  На  9Т011«ь  освовйа1а  граают7  ае  ваееаа  шь  еаоа  ДашоматарЬе  шш  Козе» 
пртегц  на  Юемааиъ;  а  равао  в  мы  па  поаамвлв  саФй  ооставвп  са  вп^чвеа» 
всточввкоагь  елававехо!  релвНоэвоВ  дреавоетвэ  св.  ваше  вае^^АОвавIа:  •  ■•• 
гре(^Ы1иж'ь  обычаяхъ  взычееквхъ  смаавъ.  М.  1888»  стр.  182-»а. 

8)  сРоЫопе,  ВвЫи,  Ь]гор1еи|  СЬотог»  Гго1х1е|  ВауДИх»!  с1в. 
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рго1п188а.  «е!  ^  Леш  Ып  ис1  дсюа110  ргор1ег  порШв  шоН  йа1а 
ГаеНк  «е!  ргошиза  песипАпт  яооЛ  {аг1регт1иоп(.ЬоспаПа(ешш 
ргоЫЬетая.  Упде  ргот18еги111  йхсИ  КеорЬуИ,  даод  ппИов  ех  е18 
^11аса^^ае  йе  сапва  пооегсаю  виат  ёисс1  де  се(его  {п  иогет| 
пес  пхогет  Гга1На  ап!,  пес.  с(1ат  аИат  а1Ь1 1п  рНто.  аесипдо» 
1егио  ис1  ^иа^^о  сооБапртю1Ы1а  не!  аГвпИаНа  ртаДц  аИшеп- 

Раэсматрввая  текстъ  грамоты  арх.  Якова,  ве  трудно  завА- 
птЬ|  что  въ  пемъ  указываются  два  рола  праввыхг  брачаыхъ 
обычасвъ:  одам  овъ  залретаеть,  друпе — ^дозводаеть  к  какъбы 
одобряеть.  Д11стввте1Ы1оесу1дествоваи1е  первыхъ  въбытЬ  «нео* 
Фповъ»  пе  ооддежятъ  со111|1п1Ю|  впаче  заиретсше  ве  вм^ло 
бы  смысла  в  ие  могло*  бы  быть  выражено  таквмъ  положвтель» 
вымъ  образомъ  ((дИа  1п1ег  {рзоз  сопаис1идО|  аки!  1в(е11ех1тоа| 
1по1еи11);  существоватс  же  вторыхъ  представляется  далеко  ве 
столь  ясвымъ.  Скор%е  даже,  по  смыслу  р1чв,  можно  оолагатЬ| 
что  указывая  ва  пвхъ,  папск!!  легатъ  хотЬлъ  обратвть  вцвмав1е 
вовокрещенвыхъ  па  добрыя,  закономъ  дозволеииыя  брачныя 
обыкновеп1Я|  существуюиия  въ  впыхъ  эемляхъ;  онъ,  такъ  ска* 
аатЬ|  рекомсодз'егь  вхъ  внвман!»  парода.  На  это  намсваеть  м  вы- 
ражсЫе:  «8есип<1ит  яаод  1пга  регт111ипи;  права,  разумеется— 
церквв  я  хрвспапскаго  государства;  во  ввкакъ  пе  язычества,  где 
V  покупка  женъ  м  жспвтьба  ва  блвжа1швхъ  сво1сгвевввцахъ 
былв  де1ств{ямв  аакопнымв. 

Мы  првходвмъ,  таквмъ  образомъ,  къ  следующвмъ  ааключе* 
м1ямъ:  вполпЬ  достовйрнымъ  представляется,  что 

•о^ясртл:»— бракъ  совершался  посрсдствомъ  купля  в  прода* 
жг  отецъ  семьа  покупалъ  для  себя  влв  сыиа  невесту  У  ея  родв- 
теле1  влв  семьв; 

ео*еторыа  •—  купленная  жена  считалась  семе1ною  собствен- 
местью  плв  вмуществомъ,  в,  по  смертв  мужа,  переходвла  къ  па- 
сывку  влв  деверю,  хакъ  всякое  другое  наследство,  потому— 
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.     ««чрфеяйнсв  брап  дооусшлеь  мещу  впшАшиш  ево1- 

спеивпаш!  тсышонъ  1  мачшо!,  деверемъ  I  вюЬепв^ 

Довошю  гЬроятаьшъ  представлаехся  обичай  маетною  до- 
ренгл:  жена»  дарвп  родвтелей  невЪеты  одещаш  I  друтш 
вещаш,  а  родател  невесты,  въ  свою  очередц  дарвлв  акеввха 
тЬгь  же. 

Подъ  С011в1в1е1съ  вова  остается  обычай  получаенаго  ш^• 
жемъ  за  жевою— -ирмдсмипр  и  брачмто  подарка  жевЪ — ео  сто* 
ровы  мужа. 

ПровЪрвмъ  теверь  этв  даввыя  Фавтамв  древвяго  быта  сш- 
вявсквхъ  вленевъ.  Таквмъ  обрааокъ  опред'Ьвтса  болшая  вл 
мевывая  степевь  в%роятво1  увгЬствоств  увазаввыгь  явмвШ  въ 
апзвв  славявъ  бал1Йсввхъ. 

Зшслючете  бража  посредством  купли  и  продажи  неолсяш 
было,  несонв^вно,  въ  обычае  славявсвой  древвоств.  Даже  вро» 
толсовавъ  т»  вномъ  смысхЬ  ясвыя  ооказав1я  русской  «Пов^ств 
вршеввыхъ  1%тм  в  вовгородской  «рядвой»  запвсв  XIII  в.  ^Х  ^Ь! 
ве  сножекъ  одвако  отвергнуть  живого  свяд^тельетва  водоб- 
выхъ  обычаевЪ|  доседй  бытующвхъ  у  нвогвхъ  сшвяясквхъ  вле* 
мевъ  *),  ве  сиожемъ  в  отказать  въ  взв^ствой  долФ  уб^двтельво- 
ств  в  многочясленнымъ  аналог1янЪ|  почеронутынъ  взъ  жвзяв 
другвхъ  родсгвеввыхъ  вдеменъ*).  Праада,  вродаяи  вев1стъвв- 
ч^мъ  ве  обиаружвшсь  въ  ванятвякахъ  славянскаго  врава,  м» 


1)  Подъ  годомъ  0406:  КАДвп  ж§  (Вмодшшръ)  м  шйю  Грекокъ  1ирс|» 
ошпъ  царвцы  дйм*  ••»;  поаъ  гедомъ  6(61:  «в  «давть  Кишмшръ  аа  шЛш%  {ш 
с«етру  Яросаава)  д10дЫ1 8  еотЪ|  ажа  бй'пмншадъ  Водмдавъ,.,».  Ндетмщм 
пдйта  им^мется  1а%сь  вопигрдждешкмъ  друпшш  рамоцйвшыня  шргдка» 
тат,  Т<мковав1о  втвхъ  «1етъ  дйтоовев  въ  друго»  с«исд%  у  Наводява: 
Нагори  роое1Деквхъ  граждавсквга  аавововъ  въ  Ш  «•  Пода.  <М.  Оа^  ОпС 
1867|  стр.  181—3;  В.  Шудагввъ:  О  еоетоав18  жеащввъ  въ  Росс1в  да  Пагри 
Всавкаго,  К.  1860,  стр.  ЗО^  Въ  «радвой  ааавев»  ХШ  вл  €В  яа  дйвцЬ  Дввшь 
серебро  ваяаъ. .  ••  сн.  Запвсвв  археодог.  Обои  «•  П!»  Соб.  1861,  стр.  331— ЗбОд 
сбъасв.  И.  И.  Срезвовсваго  в  Наводвва. 

3)  Ск.  ст.  Я.  И.  Гавоаа:  сТ^ао  т  ргАтв  ■1о?ав1кбпи,  въ  журв.  РН^^вУс, 
1  X,  Рг.  1871,  раз.  798— 730. 

8)  Ог1тт:  РааисЬа  КесЬиа1и11ЬатеГ|  раз*  430  •^. 
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Ш0нйда$пемст^  оставмегь  ее  безъ  втшйпЫ;  но  это  потому,  что 
такой  актъ  обышаго  права  быль  аеклочателло  обмчаехъ  част* 
паго  быта,  частпымъ  договоромъ,  который  всполиися  немехден- 
80,  не  влекъ  за  собою  правныхъ  столкиовеп1й  в  споровъ,  ж  по* 
тому  пе  подаеакалъ  в  пе  нуацд лея  въ  учаспв  ораввтелыггвевваго 
суда  в  р1шев1я.  Полоасвтельпому  закону  здЪсь  д-Ьлать  было  —> 
нечего.  Да  къ  тому,  кЬ  древн1;0ш1е  намптнвкв  славянскаго  за* 
хонодателыггва  уже  отвосятся  къ  эпоx^  хрвст1анской;  церковь 
же  могла  не  обратвть  вивмашя  на  обычай,  но  ннкакъ  не  могла 
призвать  его  в  допуствть  т»  законъ,  такъ  какъ  онъ  оскорблялъ 
понят1е  таинства  брака. 

На  нашъ  взглядъ,  обычво*правная  продажа  нев'Ьстъ  была 
прямымъ  в  невзб^жнымъ  сл11дств1емъ  древняго  понятЫ  о  жен- 
скомъ  полЬ,  какъ  о  родовой  влв  семейной  собственностнвлавму- 
ществ^.  Время  полной  свлы  в  д1йств1я  такого  возр1;а1я  славяне, 
какъ  кажется,  пережвлв  еще  въ  эпоху  довсторвческую.  Отъвре* 
менв,  засввдЪтельствовавааго  встор1ей,  до  насъ  доносятся  толь- 
ко нсмноНе  его  отголоска,  являющ1сся  то  въ  первобытной  вхъ 
грубоств,  то  уже  въ  смягченныхъ  вравствеивымъ  разввт1емъ 
образахъ.  Ёслв  жена,  какъ  собственность  мужа,  жввою  сл^до• 
вала  въ  могвлу  за  нвмъ,  чтобы  в  въ  др}томъ  ыхрЬ  сл)'жвть  его 
вуждамъ  в  потрсбиостямъ ');  еав  она  за  преступлен1е  мужа 
подвергалась  секвестру,  наравн!  сънрочвмъ  его  вмуществомъ^; 
еслв  отецъ  семейства,  облзавш1йся  платвть  завмодавцу  взвЬст* 
вую  сумму  со  всякаго  отчуждасмаго  семейнаго  вмущсства,  пла* 

твлъ  в  за  выдачу  дочерв  въ  замужство  *),  то  при  такомъ  взгля- 

• 

А%  на  жену  влв  дочь  — *  заключси{о  брака  посредствомъ  купли  н 
продажи  является  обычасмъ,  естествсшЮ'Необходимымъ,  стоя* 
шимъ  въ  оргаивческой  связв  съ  прочвмв  нравными  поият1ями  и 


1)  Паш*  вамЬдоеми  о  оогре^мигыхъ  обычмгь  яппеошхъ  сишагц 
М.  166В|  етр.  390  §ч,  ■  шшт^  стр.  М. 

3)  См.  важе,  *ъ  отдЪй  «орагааго  аомжешЫ  «сш*. 
В)  1Ы<1ою,  въ  отдйдй  «догомроп»». 


^-•«    *А>        л.    ^  ы      |\         «» 
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шев1ш1  быта.  Ршэематрпаени  кап  оамейшш  собствевмстц 
вев(стаэ— *съ  ощой  еюровы  отчуждаиюь  продажею,  еъ  друго! 
пр1обр§ташсь  цгиею.  Вьостатвахъ  1юывабахги1сх1гьс1авйпу 
есть  одавъ  термиъ,  какъ  бы  указывающей  ва  такой  споообь 
закдючев1я  брава,  ато  юпитье  (горе^(^е,  вореу^е),  оно  обозва* 
яаеть  «помо1а1дг»  '(Уег1бЪп!88):  торговая  сд'1лса,  такъ  сказатц 
сц[г1п1яется  чрезъ  пвтье  чашв  ввва;  обычай  досе^^  госоодствуетг 
у  всЬсъ  сшвявъ,  превмущеетвенво  между  простынь  лодомь. 

Нельзя  также  оставвть  безъ  вввман1я  одвого  взв^епяу  Сахг 
сова  Грамматвка.  Передавая,  ва  освовав1В  древвей  сагв,  шь 
дввгвФротоваШ,Саксонъ  говорвть,  что  овъввушвхь^утевамъ 
(€(Вв(ЬепЬ)  заключать  брага  ве  вваче,  какъ  посредствонь  во- 
1супш  жевь: 

«ргаес1р1(...  пе  яи1в  вхогеш  Ыз!  етрСШаш  бвсеге!.  УепаВа 
81двМет  соппаЫа  р1ш  зиЪШииз  ЬаЬКага  сепзеЪа!,  (оНогеш 
таШшопи  вдет  ех18итап8,  яво  ргеМо  вгтаге1аг  ^). 

Хотя  взвЪст1е  ато  в  не  вн^еть  строгаго  всторвческаго  ха» 
рактера,  во,  вЪть  сонв1Бв!я,  освовав1еиъ  ему  посдужвлъ  за1|1че8- 
вый  датчавамв  славявскП  обычай  заключев!я  браковъ  посред- 
ствонь цгпл  вевктъ.  Обычай  вадавна  бытовахь  у  датчавь  *); 
встр'Ьтясь  сь  пагь  в  ва  славявской  вочвЪ,  слагатель  сагв,  по 
чузетцг  ватрхотвзмзэ  уввд'Ьлъ  зд'Ьсь  доказательство  датской  ала- 
СП  в  вызелъпровсхождеше  его  оть  датчавь,  сочвнввь  будто  Фро* 
товь  утвердвлъ  его  между  покоревнынв  славявамв.  Полубасво- 
словвая  обставовка  взвЬст!я,  таквмь  образомь,  ввсколы^о  ве  мЬ> 
шаетъ  призвать  его  за  весьма  важное  свяд'Ьтельстзо  о  славяв* 
скомь  обыча^  покупп  жеаь.  Кто  таковы  была  «Рутевы»  сагв— 
сказать  трудно.  Блвже  всего  подумать  о  Руянахъ,  сь  которыми 
датчане  свосвлвсь  в  м^рялвсь  съ  везапамятвыхъ  времевь.  На* 
звав1е  «Ва1ЬепЬ  Д1я  1^явъ,  правда,  ве  обыквовевао,  во,  какъ 


1)  8«хоа11  Ог«тт«1.  НЫоНа  1, 11Ъ.  У,  рц:,  385. 
8)8«хо»и  ОгАюш.  Н1|1ог1а|  рап  рмСеНог,  мив  пЪеНмгм.  Ваяв.  18бв» 
^  1бв— 7. 
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В1ДВ0  т  «ЯизабомсанИ»  Отгона  бахбергаага ,  п — едп* 
етвеяво^). 

Уперакдм  «броятоое  ^тщёствомнае  обычая  продип  и- 
шЬстк  у  бшхЛйспхъ  сшвяпъ,  мы  тЬмъ  сшыиг  прязяаемъ  ш  воз* 
можвопъ  воззр1в1Я  ва  жену,  вакъ  ва  семейвую  собетвевноеты 
ова  пр1обр1та1ась  ва  севейвыя  средства  в  потому,  вм1стЬ  ео 
всяквмъ  другвмъ  нмуществомЪ|  мопа  подлежать  диств1юобыч« 
ныхъ  вмущестяеввыхъ  олюшевШ  в  вереходвть  по  васд1дству 
въ  собствеииостъ  пасывка  влв  деверя.  Таквхъ  догвческв-есте* 
ствеввыхъ  враввыдъ  вос^^^|ств^й  вокупввжевывезваютъувпро- 
чемЪ|  вв  положвтелышя  встор1я,  вв  водожвтедышя  завовода* 
тедьства  славявъ;  во  что  оов  моглв  существовать,  ато— ясво  взъ 
вышеукдзапныхъ  Фактовъ,гдЬ  жсиы^тикъсвазатцподвергадвсь 
участв  предмеговъ  виущества.  Сюда  водойдетъ  в  замйчеввый 
савсовсввмъ  ^^топвсцемъ  случай  отдачв  жевъ  въ  рабство  у  би« 
т!йсхвхъ  сдавявъ,  еслв  въ  помъ  провсшесгв1В  позводвтедьво  вв* 
д1ть  дМствЕе  права,  а  ве  вынуждеввый  обстоятедьствамв  по* 
сгупокъ  *). 

Итавъ,  совершев1б  брава  восредствомъ  вупл  в  продажа,  а 
равво  в  зиачев{е  лцъ  дочерей  в  жевъ,  вавъ  предметовъ  семей* 
вой  собетвеваоств,  бьив  вполвй  уместно  въ  быт!  бахпйсввхъ 
славявъ:  существовав1е  перваго  обычая  представляется  бодйе, 
чЬыъ  в!роятвыиъ;  существовавае  второго  повятая  в  его  вослед* 
сгв1й  представляются,  по  крайней  шЬр%  в^роятиыиъ  для  звохя 
божЬб  древвей.  Плата  за  вев1сту  могда  быть  жявымъ,  диствувц 
пм1мъ  обыквовсн{емъ,  вмуществешюе  звачсв1е  двцъ  жевсваго 
пола  могло  быть  остатвомъ  грубыхъ  обычаевъ  преаваяго  аре* 
мевв,  уц11Ьвшвмъ  вопрекв  разв8Т1Ю  в  господству  другвхъболке 
мягквхъ  повяли  в  обыкиовеп1Й,  о  которыхъ  мы  распростра* 
вяенся  ввже. 

Довольно  близкое  родстео  и  е$<Лст$о  въ  древвемъ  бытЪ 


1)  Я«гЬога1  0и1о|и  111, 80,  ВЦ  ВЬов18  Тиа  01Ю«11  Ш,  ВВ. 

В)  11Ги«к1а41  Ке!  ^Шлл  1|  ВВ;  са.  вшкв^  въ  отд.  «в/жяааоВ  вааелм. 
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спшявъ  м  прювшмипюь  11рвоятеп|10||ъ  къ  шауимяЛю  въ  бряч» 
ны1  еоювъ:  оно  сто  шжъ  еовремеш  утвержденЬ  хрюНавет, 
водъ  вд1ян1е1гь  Церквв.  У  вась  вйтъ  даввыхь  Д1Я  точввго  ооре» 
дЬ|еви  дЫствовввшаго  въ  втоп  отношев!в  обычвЯ|  во  врвве* 
деввые  Лемвелеп  увааав1В  взъ  польсвой  древвоств  ^)  д|шутъ 
врвво  8акдк1чатц  что  бракв  был  ваковво  довусввемы  мацу 
д§тьмв  родвых!  братьевъ,  сестеръ,  брата  в  сестры.  ТЬнъбол^е 
вредставдялсь  враввдьвымв  бракв  между  свойствеяввкамв,  на* 
яехо!  в  аасывко11Ъ|  деверекъ  в  вевЬсткой.  С^^оватедьво,  в  от- 
агЬчеввы!  грамотою  арх.  Якова  обычай  был  вполаЪ  умйстеаь 
в  воэможевъ  въ  бытЬ  сдавяиъ  бадт1йсквхъ.  ИдЪйсгввтелво^мы 
ваходвмг  ясвые  егЬды  въ*  отчетЬ  бамбергскаго  ев.  Олова  о  его 
вросв'1твтеды10й  д'Ьятедьвоств  въ  Поморь!:  адФсь  овъ  говорвтц 
что  внъ  восорещеяы  бракв  у  ту'омцевъ  мевцу  свойствевввкамв 
в  блвашйшвмв  родствевввкамв: 

«1п(е1111хи  пе  ^а^8  сотта1гет  ашт  баса!  Ь  ахогет|  1Iе^ве 
ргорНаш  сокпаиш  ават  вцое  {в  8ех1ат  е1  аерИшат  |;епега» 
({овеш  *)»• 

Обычные  подарки  жениха  родителям  иеепсяш  и  ншово^ 
ротл  во  самому  существу  своему  быдв  сворйе  дЪйств1емъ  врав* 
«твеввымъ,  чЬгь  враввымъ:  обычай  въ  втомъ  отвошев1в  кдва* 
дв  вмЬгь  вепредожаую  обязатеды1ую  ев лу,  т.  е.  кдва-дв  вевсвод- 
вев{е  его  могло  сдужвть  ваковнымъ  врепятсгв1емъ  въ  вакдкуче» 
вЬо  брака.  Потому  в  брачвое  враво  сшмвъ  вовсе  ве  вваетъ  та» 
кого  свособа  обычлаго  дарев1я.  Од^ды  его,  однако,  еще  ввдвы 
въ  обыкиовев1яхъ  вростого  варода  ва  Русв,  въ  Чехахъ  в  дру* 
гвхъ  славянсквхъ  вемляхъ:  обыкоовевво,  тоды(о  родвтел  ве- 
вгКсты  дарятъ  жеввха.  Смыслъ  обычая— ясевъ:  вто— уважев!е 
в  вочетъ,  оказываемые  къ  авчвоств  родвтелей  вевЬсты  жевв* 


^МИскёта  «ргжвШеЬ,  въ  Ройка  ш1вкб1Г  1г§д]|1ек|  I.  Ш»  РФжв.  1869^  рав; 
4аа— 428. 

а)  БЪ»в18  У1и  01Юв11,  П,  е.  1а. 


112         дгЕваост!  юпц.  выта  ВАтйошгь  славявъ. 

ховгь  I— къ  лцу  посх^двяго  (юдвтелямв;  свовкъ  водарвомъ  овв 
къ  тому  же— какъ  би  воигвлв  первое  основвв!е  семейному  хо- 
зяйству будуоиго  зятя. 

Строго  юрядвческое  зпа«1С111е  вмЪютг|  аапротввъ  — *  обыча! 
трыданаго  (До!»)  в  обычай  Срачнаго  дарснгя  мужа  своей  жевЪ 
(допаНопЬ  ргор(сг  пирИаа).  Мы  зам1чадя,  что  в»  словъ  объ* 
ясплсмой  иамя  пометы  еще  пвкакъ  нельзя  дЪать  подожвтедь* 
паго  вывода,  что  зтв  обычав  бытовадв  у  «всофвтовг»!  мы  скорее 
предиодагадв  здЪсь  указа111е  па  чужеземвые  брачоые  ворядкв. 
Ч1;мь  глубже  мы  всматрвваемся  въ  предмстЬ|  гЬмг  бод1б  уб1« 
мцаемся  въ  вств1гЬ  вашей  догадкв.  Пооямая  обычай  приданаю 
ве  въ  смысдЪ  дМств1В  доброй  водв  родвтедей  в  вхъ  дюбовваго 
чувства  къ  дочерв  (это — возможао  веэд^  в  всегда),  а  какъ  дЫ* 
ств1е|  провстекающее  взъ  твсрдаго,  првзвашшго  права  дочерв 
па  часть  семейиаго  вмушества,  мы  р^.швтедьао  додяшы  отверг^ 
путь  его  су и1сствован1е,  какъ  у  «пеоФвтовъ»  такъ  в  вообще — 
у  древввхъ  сдавяпъ.  Право  па  првдапое  пеобходвмо  вытекаетъ 
взъ  права  па  участ1б  въ  семейиомъ  пас11доваи1в:  безъ  этого— 
обычай  будетъ  только  обычаемъ  правст8евпымЪ|  случайио*воз- 
можпымЪ|  по  ве  общеоблзательпымъ,  пе  юрвдвческвмъ.  «Нео» 
♦вты»,  о  которыхъ  говорвтъ  грамота,  еще  пе  дораслв  до  прв- 
а1и1П1Я  за  жеищвпой  правъ  па  часть  ссмейпаго  вмушества:  на* 
сл^днвкамв  во  аакову  была  у  пяхъ  только  лвца  мужескаго  вола, 
сыновья,  а  не  дочерв.  Какое  же  прадавое  могла  получать  ов1 
пра  отсутств1В  права  ва  пего?  Очсввдво — только  то,  которое 
могла  удЪнть  вмъ  добрая  воля  я  любовь  родвтелей,  т.  е.— так1 
сказать  приданое  Сезиравносщ  опредЪяемое  только  вравствев* 
яыма  от11ошеи1ямв«  Дал1.е.  Какъ  на  скудны  паша  свбдЪвва  о 
бытЬ  дрсвннхъ  аавянъ  (првблазательпо  до  эпоха  храсНавства  в 
вЬка  два  —  тра  по  пемъ),  по  вхъ  достаточно  для  убйждеп1я,  что 
еданстрспно  возможный   родъ  прнданамо  въ  это  время  было 
также  прадавое  безправное,  завас1вшеб  отъ  чувства  в  вола  ро- 
датслсй  вродвчсй.  Пра  пераздЪьвоста  родовой  власемейвойсоб- 
ствепвбств,  вра  правномъ,  всключательномъ  господствЬ  въ  род! 


к> 


.        .^  ^  свмЛаый  выть.  .        11$ 

нш  семь'Ь  лцъ  мужесваго  п<шц  прл  общей  шатностшршъжм* 
.  щгаы  ж  ел  запгстомг!  подчвиенпоиъ  п(М10жея1||  хакъ  юрвди* 
^  ческшго  лца,  от  могм  ыад'Ьть  вещью  только  въсвлу  передача 
*  «той  влаетв  лйцомъ  правосиособвымъ,  ж  поэтому  могла  получать 
првданое|  какъ  дарг,  но  во  какъ  неотъемлемую  собствеваостц 
првходящую  ой  по  праву,  Д%йстввтелы10|  на  въ  одномг  свадЪель- 
спЛ  пстор1и  о  древпемъ  быгЬ  славя1гЬ|  на  въ  одиомъ  взъ  древ* 
ввхъ  паиатввковъвхъаакояодательствъмы  веваходвмъвакакого 
опред'Ьленпо-твердаго  укаэан1я  о  прав'Ь  лацъ  жовекаго  пола  ва 
часть  семейнаго  имущества  в,  сл^довательвОу--*ва  прндаме  мо 
лак-ому.  Право  ато  вачвнаегь  проявляться  ве  рап^е  конца  XII, 
вачала  XIII  в.  —  в  то  въ  такой  Форм'Ь  в  обставовкЬ,  кагорам 
даетъ  разуметь,  что  обычай  былъ  еще  очень  молодъ,  веусп4гъ 
уставовяться  в  окрепнуть  въ  твердый  законъ  ^).  Отрвцая  ^ще- 
ствован!е  въ  древпемъ  быт^  славянъ  прыдамго  но  мроау,  мы 
вовсе  ве  думаемъ  отрвцать  обычая  давать  првданое  дочерямъ, 
сестрамъ  в  т.  д.  Основанный  па  естественномъ  нувствЬ  се- 
'   мейио-родственной  любвв  —  обычай  могь  быть  очень  древенъ 
в  постояненъ  въ  своемъ  д'Ьйств1в.  Изъ  негО|  конечно,  прв  даль» 
вЬйшемъ  разввт1в  жвзнв,  не  безъ  вл1ян1я  б.  м,  хрнспансгва 
в  чужеземнаго  права  (вязантМскаго  в  1гЬмецкаго)|  выросъввств* 
туть  прнданаю  по  праву^  гд'Ь  женщина  выстунаетъ  ужелвцомъ 
правоспособнымЪ|  влад'Ьюишмъ  вещью  не  на  основан1и  передача 
ей  властв  дру1Ч>гО|  но  самостоятельнО|  по  своей  прврод^. 

Итакъ,  еслв  въ  бытЬбалт1йскяхъ  славянъ  было  умЬегаом/ж* 
даное  (плата  за  невесту— не  всключаетъ  его:  в  то  в  другое  мо« 
гутъ  ужвваться  рядомъ),  то  только  въ  своей  первоначальво! 
Форм1К|  какъ  обычай  родственнаго  дарен1Я|  во  не  какъ  хиств1е9 


мво», .,  1осо  ЫС  ст]».  56—66;  Н«оё1:  «Т<по  т  рг4?й  ■1о1гтик4пи,  1ос  с11.  р§с* 
618  ч«  Обича!  вытекмгь  не  нэъ  прамц  а  €кор1«  юъ  АиетЫя  добро!  аоо; 
окъ  расорострАшютея  оревмущеетоенно  можду  виеппогь  ео€10о1сяЪ|  гкЦ 
вырмимсь  иовАян  Лелевежг.  ««Ышов  |1ерои  о1ет1еек1т  р1епгтЬ||1го  аа^аЛа 
ж«7сж^оям;  самыо  ежучав  обыквовев1в  —  очоп  кемюгочвепввы.  •  • 
1т.  3 
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вышедшее  взг  всяо  орюшвввго  права  лвць  ва  додо  въ  семе!* 
аомъ  вмущсств!.  Обычай  дастц  так8въобраэо)1Ъ|апачвте1Ь8ое 
савдЪтедьство  о  не  ввякомг  вравстаеиоомъ  положен1в  «евщрвы 
въ  ссвь%;  во  еще  ве  можеп  служвть  доказатедьствомг  ев  вы* 
еокаго  оодожеиЫ  правааго! 

Брачное  даренге  мужа  ша  жениха  {ЛондЛИо  ргор(ег  парИаа»! 
а  также  в  «Лоа»)  уоохшпается  в  въ  ооморсквхъ  гравотахЪ)  хотя 
довольио  р-ЦкОу  ~*  собственно  два  раза:  такъ  въ  гравотЬ  Ава- 
етас1в  1224  г.,  вдовы  кеязв  Бо^ус^ава  I,  говорвтся,  что  ова 
водучвла  отъ  мужа  позсвс^ьиую  собствеваостц  какъ  брачвое  да- 
рсп1е  в  влад'Ьстъ  ею  в  во  его  смертВр  съ  дозводев1я  сывове!: 

«Дошит  апсШагиш  СЬНвИ  1п  Ло1е  шса,  яиаш  а  таН(о  шео 
гесер!.  дааш  е1  ров1  шог1еш  1рв1и9,  ШПв  ше18  ш1сЫ  совсеДев* 
(1Ъи§.  1спа1 1пооииа1мш,.  Ле  шеи  ГасиНаиЬив  еА{Гасаго  (41р1вт 
авх!») '). 

Въ  грамотЬ  Барввма  1|  1249  г.,  которою  утвервцаютсв  ва* 
едЬдствсипып  вдадйная  заатнаго  мужа  БораятЫ|  говорвтеЯ|  что 
ему  должна  пряпад1саать  вся  м-Ьстность  Сгрыя,  часть  которой, 
однако,  въ  ввд1;  закопнаго  залога,  онъ  обязалъ  за  оятьсотъ  ма^ 
рокъ  серебра,  данныхъ,  какъ  брачное  дарен1е,  врв  поиозввЬ  ка* 
кого*то  ютц|1л1Яго  граФВ  взъ  Гостькова  съ  двухлЪтвею  до* 
черью  его  брата: 

«си1ав  (1егге  81геуе)  раНеш  сиЫаш  сот1и  Ле  ртикоша  дик* 
Яиепп!  сиш  бИа  (тН%  ви!  Ьуевп!.  рго  ди{п8еп(и  шагс!в  аг^епи 
гас1опе  ЛоНв  ^и^|(о  р1ртоги  11(и1о  8еси&с1ит  во81гаш  р1ас1и11опет 
оЬИкаиН  '>. 

Слова  последней  грамоты  донускаютъ,  впрочемъ,ввяоеобъ* 
асаен1е,  не  въ  смыслЪ  брачяаго  дареная  жевяха,  в  въ  смыслЪ 
врвданаго:  Боранта  обязался  дать  нятьсотъ  марокъ  за  своею 


1)  С<и1«х  41р1оа1«  Ротегавкм  1«  Д1 148.  «^Цм«»м  ётрешкш  АтспсЬ  тооп* 
■апся  шь  г^Амотажъ  мце  дм  р»»  ^У  1в4«  1В5:  «Авмиша  4ас1иА  Рошега* 
аогат...  4е  гаЪм  ргорни  1о  4о1е,  ^паш  «Ь  и1м1Н  тоо  мм1гф.  Ва|ж11«  Лкс» 
РЬшегааФша .  •  •  гсеер«гаи, 

Я)  Соа«ж  а1р1оа.  Рммг.  1»  М  ИХ 
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1иемя11Ш11М1|  а  пот— въ  миогъ  кпмвев!»  догюо|Л|  отмп 
шетъ  аеш!  емо1  Оби  иупя  ^  одинаково  вовможоы. 

Ип  грамоты  1224  г.  ввайо,  что  врачвое  дарен1б  рааеиатрв» 
вваоса  во  квкъ  ааконвоо  овозаочов1о  жены  ацгяемг!  но  вага  сво* 
(ковое^  ваввсящее  «двнетвеняо  отъ  вол  в  расположены  мужа— ^ 
дарен1е;  вваче|  вач^мъ  вужво  ((ым  еопееЫо  вИогит|  чтобы  жена 
могш  владеть  вмъ  по  емертв  мужа? 

Какъ  бы  то  вв  былО|  оба  взвЪгНн  относвтен  къ  елпвкомъ 
воадяему  времеян  в  вм1ютъ  въ  ввду  слткоиг  првввдегвроввн- 
вое  соетоян1е|  чтобы  на  нвхъ  можно  было  оеновата  вывода  о 
туасм»омЪ|  старо^славянскомг  провсхожхея1в  оравнаго  обычая 
брачнаго  дврен1я. 

^чмое  ^арени  мужа  квкъ  обезнечен1е  жены — нредоола* 
гаетъ  так1я  рявввтыв  юрвдвческ1я  отношен1В|  такое  выеокоево* 
ложен1е  женщввЫ|  такъ  отклоняется  оп  условИ  древве*елавяя« 
ско1  семейно!  в  родово!  жнзяв,  что  мы  р'&шпельно  не  можемг 
дооуствта  не  только  его  существован1я  въ  славянской  древноетЯ| 
во  даже  вообще  в  его  славянскаго  провсхожден1я«  Обычай  вамъ 
кажется  —  чужеземнымь,  рвмско*нЬмецквмЪ|  распроетранвв* 
швмся  въ  Польш^|  Чех{в  в  Поморь^  съ  Х1П  в.  нреяиу  щеетвеаяо 
между  высшвмъ  сосло81емъ.  Въ  настоящеиъ  славянскомъ  прав! 
о  немъ  пЬп  нв  мал^йшаго  упомяяа1|1я,  в  попытка  Лелевеля  за* 
щитвть  его  славянскую  народность  не  выдержяваогь  даже  в 
слабой  крвтвкв  М. 


I)  11и1017ежй7  гожЫог  |т11гоДа1га|1ГШ1  «Се.  1,  еН.  р.  55—7.  Лким» 
ппимть  еме  мяав!^  ша  тфуц  тто  термвнъ  МЫШыт  4ьиъ>  Д1Я  оомюмк  ■• 
^а^тматыевь:  о«1  пояннив  его  одагь  разъ,  какъ  ЛтшНо^  ДРЗ^оВ  рмъ-^» 
мкъ  (1о|,  нвогда,  как1>  штк^^  т(ашо.  Этого  бить  м  ногао»'  остбы  рреждоак 
было  взято  вгь  ваяецквго  городового  орава:  ово  употробшиоеа  бы  тогдц  *ь 
твердо  ооред^лвввомъ  ваачея1в.  Учреждев1в  -«шю  стало  бить  било  ваол>а 
в1фодвы11ъ  в  шю  ео  вреневъ  древва11аа1вхъ.  Отраввав  логвка!  Иеарочвоста 
терннволоНв  мвевяо  в  укааиваетъ  ва  то,  тго  еамъ  обичай,вакъ  чу"^^***** 
■1е»  билъ  очень  ся/тво  ооввваегь  в  толковался  равлвчво. .  •  ДалаО|  отсуда 
сл^дуе^ц  что  словогь  «мю  вообще  обозвачалось  обемтяй  ж$шы  т^^яем^  ш 
■е  ярвдвяое!  ко  яо^мтяое  ётртк. .  •  Факти  яаика  ввсколько  ве  даютъ  врааа 

а* 
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Умьпта  дмнщв.  Хотя  ев1Ц%тедьсти  древвосп  I  ве  орел* 
ставмютъ  ясиаго  указаи1я  на  сущеетвовалае  у  балМсквгь  сш* 
вянь  способа  за1иючса1я  браковъ  восредствомъ  насвдьствевааго 
влв  согласваго  похвщеа1Я  д1ввцъ;  во  вм1я  въ  ввду  весоыв^ввое 
с}'1Дествоваа1б  такого  обычая  у  другпхъ  славянъ,  вакъ  въ  древ* 
востВ|  такъ  в  въ  иашв  ДНИ ')|  ос  можсмъ  по  отмотать  ад^сь  одвого, 
во  содсриинИю  родствсииагоэ  Факта,  эанесспнаго  въ  грамоты.  Въ 
чвсгЬ  раздпчвыхъ  прсстуолсиШу  право  суда  падъ  которымв  (обо* 
трвтск1с)  каязья  удсржввалв  за  собою  прв  передать  другвхъ 
правъ  д}*хов11Ы11ъ  дтмкмъ — паходвтся  в  похвщсяЕе  д1ввцъ: 
«а1  ^ао•  сар11аИа  аеШспНа  геоа  сопЛетрпаиеп1...  ^иаIе$  вап!,,. 
вЫепИе  {11а1оге9  оррге55{опс  тиИсгиш  аеи  гар(и  и1гв1пит  Иж 
Лип(аха(|  в!  1П  {рво*  !п$(ап11  иЫспиаш  ра8$а  €1атогс  иаИЛо  рег 
и1с{по5  Гиеп1  аКевии:  цшяи!^  !&  1а1с9  а^еге  воЫептва...  ад 
по8(ге  1ип&с11сюп!а  8рсс1аЫ1  огД1па11опет»  ^. 

Съ  осрваго  взгляда  можстъ  показаться,  что  зд'Ьсь  рЬчь  вдеть 
о  П0ХВ1ЦСП1И  д1ввцъ  съ  цЬлью  иасвл1я,  какъ  это  ясно  выражено 
въ  «Саксоискомъ  Зерца^^»  ')|  что,  поэтову,  статья  предста* 
вдястъ  только  взманенную  кон1ю  н1мецкаго  права;  по,  вмЪя  въ 
ввд}'  подобныя  же  указаи{я  древне«польска1Ч)  в  чсшскаго  права ^), 


шъ  аодобаоау  рЬтатеамоау  мкаючеи!»:  фишо,  кшжь  КАжетея,  оермалчым» 
Ыклишпшяо  п0д^9^^сж%^  иогошъ  чпш}^  вообще,  аакояецъ  —  м/умдамое,  сС.  Наво!, 
ПеЪег  4.  А1(сг4ЬотИсЬо  8|11е  4ег  Лв{еЫп4е  Ье1  Пеа1асЬ«в«  8и?св  ав41  Ыиоегв: 
Рг,  1в&&|  р.  В— И;  вря  жолЫмлюиксыся  ма<1еп1я  теряяяв,  еетеетвеяяо '— вяъ 
вогав  обояшшншти  я  итрудяятельяыя  латянск1я  <1опАио  я  доиНиаю.  ЗдЪсь 
вожво  скор1е  вяа1тъ  оодтпержден!^  вя1яЫ  о  чужеэеяяовъ  проясюжд^я!» 
яягпгг]гт»9  <|1яъ  докямтслмтво  его  яародяаго,  тугевяаго  врояехождея1я* 

I)  НсмяоНя,  во  муптЫ  досе^Ь  мя1чан{я  о  врсдяег!  яакодятся  въ 
«Пяскяй  вроФ.  О.  И.  Буслаева  къ  вро«.  С.  М.  Соловкеву»!  ваоеч.  въ  Ьиъ 
ваддм1а  а«го  т.  Истор1в  1'о€с1я  съ  древяНшяжъ  вревевъ^  М.  1В52,  въ  Прало* 
жев1ях^  Чясдо  ♦актовъ  съ  т1хъ  ооръ  аяачятельво  увеавчвлоск 

В)  Гравоты  отвосятся  въ  1237— -В  гг.,  Мгк1евЬяг(1асЬеа  ПгкввДевЬасЬ 
ММ  4С9,  479,  40О. 

3)  8а€Ьмпар1е(е1  Ьп.  ?.  ВасЬаае,  11(14.  1848»  НЬ.  И1,  с  1;  с1  II,  с  85 
р.  807,  198. 

4)  ВясляожМ  статутъ  у  11е1сеРя$  биго4ашве  ргаша  ро1|к1евР  роюаО^!,  I, 
ИГаг.  1858,  с  128  общага  свода  ра^  188  ач ;  в{отрковсхаго  веаяяоооамвага 
статута  сар.  И,  1Ъи.  р.  187;  €^  свводдиыюе  вратвславсяое  ооставовлев1е  арxвд^ 


I 
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вазвалтелаимг  ставоввтся  разсматрявап  похшцевЬ  хЬшщь 
;  у  ({алисшхъ  слампь,  какь  средство  кш  соосоФь  ааиюмйя 
браковъ.  Бьиобыслшкомъ  аг&ю  утверждать  пожжвтеапю 
образоыъ  св1юь  такого  явлев1я  съ  старымъ,  довсторвческвмь 
обычаеиг  брачпо!  умычкв!  во  нельзя  отрвцать  я  возиожвостя 
такс!  связя/  Зиая  упорную  крепость  н1которыхъ  народны» 
обычаевъ  я  общее  еостояи!е  граяцанствевностя  баатМеяяхъ 
сдавявъ,  не  будеть  особенно  вевЪроятвымъ  думать»  что  такой 
обычай  могь  я1гЬть  II^сто  въ  яхъ  бытЬ  я  свояня  с^^Iдств^ям^, 
хакъ  васв11е  я  нарушеи1е  сеыейнаго  мвра  я  порядка!  могъ  обра* 
тять  на  себя  внямаа1е  карающей  В1аств, 

Облммностм  сз^руаясееяаю  союза.  Частота  жязнв  я  вгЬрноегь 
пущу  счвтадвсь  у  балМскяхъ  славянъ  непре1|Ъшы1Гьусюв1е1гь 
брачнаго  союза  в  семейиаго  общежвт1я.  Еще  въ  VIII  в.  аоо- 
ето1ъ  вйнецкой  вешга  Бонифаций  удивлялся  атому  1гЬ1омудр1ю 
славяискяхъ  женъ  я  ставвлъ  его  въ  првм^рь  распущевному  ан« 
глШскоиу  королю  Этвбальду:  «славяне,  говорвлъ  онъ,9тотьмер* 
]гиш1й  я  отвратвтелыг1йш1й  народъ,  такъ  вЪрно  соблюдаяпъвъ 
бракЬ  взаимную  супружескую  любовь,  что  по  смертв  {цгжа,  аве* 
на  отказывается  отъ  жвзнв  я  почтенною  женщиною  слывеп 
медду  ввмя  та,  которая  предаетъ  себя  смерти,  чтобы  сгорать 
на  кострй  вм'ЬстЬ  съ  мужемъ: 

«^1&еЛ{;  яио4  езк  Гоед1881таш  е1Ле(егг1титве&н8ЬотЬ1ату 

1ат  тарто  1^е\о  шаСНшонН  атогет  ти1иат  всгоап!,  и(  шаНег, 

и1го  ргорНо  тог1ио,  и1иеге  гесизе!;  е(  иидаЬШя  ^пиие^  1п(ег 

Шая  евзе  1иШса1иг,  яаае  ргорНа  тапи  в1Ы  шоНет  ЫнШ,  аНа 

,   впа  8(гие  рап1ег  агйеа(  сит  и1го  вио»  ')• 


Якова,  €т.  13, 1Ы<1  р.  855.  Укаамк  посаадвяго  *-  оеобепм  М1г1чм«лш1,  шИф 
Ф>я  свадатымп/ють,  что  въ  шмоввяа  XIII  в,  «гврИ»  «1гс1ват  1в  {ИЬ  рвШ* 
Ъв!  (т.  «•  въ  Подыпа,  Пймертпш  в  Лрус^1в)  №е^вевсI^^  АеЫЮ,  •1ев1  ввШв1вв% 
в11еюри1вг».  •  •  ЧешекМ  йаД  рг41гв  жотвк^Ьо  61«  34, 35, 36  въ  В9дм1в  Палац» 
каго  АгсЫ?  геак^  II  (1843,  Рг.)  р.  133-5;  кв1Ьа  Ко1тЬспкД,  ту!  ВгаваЦ  Вт. 
1371,  €1. 133,  рая*  31, 

1)  М1(ао,  Ра1го10|1ао  свгава  сеюркПм,  иг*  П,  I.  38,  Р.  1350^  рас.  ТОО, 
ор1а.  ез. 
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Обьга!  С1жм11ск1хъ  жевъ  предавт  себя  смерп  всл||»  аа 
нужеыъ —  можно  объяснять  в  шыив  првчвпамв  I  побуждев!я1П1, 
ч111Ъ  обьясояль  БоавФа1ий  ');  но  уже  одно  то,  что  такой  посту* 
оокъ  прязнавадся  со  стороны  соотсчсствешгаковъ— почетныхъ 
в  сдавиы1гЬ|  свлд1телыггвуеть ,  что  вдея  кр1;посгв  семеВнаго 
союза ,  в1рпоств  мужу  была  твердынь  правственно*юрвдяче* 
.сквыг  враввло5гь  жвзнв.  Древность  бадт1всквхъ  сдавявъ  сохра- 
нвда  въ  этомъ  отношеивв  одно  очень  знаменательное  повЪр1е  влв 
предан1е  сказочнаго  характера.  Саксонъ  Грамматвкъ  передаетЬ| 
что  Г)'яне  (въКореноц^.)  очень  нревозкосвлв  могущество  своихъ 
богоьъ  в  часто  разс1и1лыш1лп  о  то&  кар1;,  которая  постигала  лю- 
дс1|  оско|1блявишх'и  м1сто  святыня  вхъ  д1йств1емъ  блуда.  1{огда 
какому  мужчин!;  аучалось  им1ть  въ  Коронвц^  ненозволвтельпое 
сообщен1е  съ  женнинюй,  то  они,  по  обычаю  собакъ,  оставалась 
какъбы  связаны  вътакомъ  ноложен{И|  не  могли  свободно  разой* 
тис1>  и  служили  посмЬтин^емъ  для  народа: 

«Нес  го1гит|  а!  Шогиго  ииго{пит  ро(епиат  ГогшиаЪап!,  а  . 
ЯиШив  а1ирга  виа  ааерснитсго  рип1(а  тет1пегап1.  В1  яиМеш 
юагеа  {п  еа  игЬе  сит  Гоет1П18  1п  соосиЬ1(ат.  аЛзсШв  сапнт 
ехетрЬ  соЬасгеге  8о1сЬап(,  пес  аЬ  {р$1а  тогапЛо  Л1ие111  ро(б- 
гап1;  1п1егЛит  и(Няие  реШси  е  Л1аегао  арреоа!  1пи811аЮ  пеха 
пдки1ит  рори1о  »рссиси1ит  ргаеЬнегс»  *)• 

То  же,  незаввсвмо  оть  Саксона,  разсказываегь  в  Кввтлввга- 
сага: 

•^иае  Мо1а  (ШпиК,  ТитрМ  е(  РагаиН)  (апи  т!гасн1а  ра(га- 
гап1,  а1|  в1  яи19  1п(га  оррМнш  (Кагеп21ат)  геш  сшп  тиНеге . 
ЬаЬегсЧ,  Ь1  сапиш  п1а  1п(ег  зе  соа1|сгегеп(|  пе^пе  рпна  дшап- 
8егеп1иГ|  циат  сх  оррЫо  ееге$51  Ги1&зепи  '). 

Источнвкомъ  разсказа,  кажется,  послужила  этимолоНя:  взъ 


1)  Си.  ааше  шаса1дома1«:  О  ш>гребмы1ыхъ  о6|гшшеъ  аппесаахъ  ежа* 
иагц  II.  18вв«  стр.  М>. 

8)  8&КОВ18  0г8таа11с1  ШвиНл  ааоЁса,  сД.  МаПег  I,  ИЬ.  Х1Т«  р  844. 

8)  ВсНри  Ы|и)г{са  Ым^огаа.  иш1  1842.  I.  XI,  р.  849^860:  Н1810г1а 
Ха11141гаШ|С122. 
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оеппоп  юып  битиеппБъ  ешмт  ведрю,  по  дм  о(кта1ев1я 

оошпк  разцратво!  жевщщ1ы  в  (Ц]гдвввВ|  овв  увотребшв  вврв» 
штедьвое  вш  с^уви  м  сумум  (8аикО|  вВоко!  8аи(в1ГГэ  муСсЬег); 
СП  перевеоевЫ  ввёвв  ведиеко  было  в  до  перевеоев1в  самвго 
свойспв  одоого  вредметв  ва  другой.  Такъ  возвввш  втв  етраввва 
сапи  Навъ,  вврочемъ,  в^ть  теперь  д'Ьаа  до  ев  провехождев1В|  во 
до  ев  смысла:  ова  разсватрвваетъ  81иргит|  какъ  диствЕО  ве- 
возволвтелы1ое|  достойное  вары,  втакввъ  овразомъ  отрвцателыю 
сввд1тельствуетъ,  что  ц110мудр{е  в  в^рвость  супружеству  счв* 
талвсь  ваавв^йшвмъ  услов1емъ  в  обязательствомъ  семейваго  со- 
юза. Саксовъ  Гранматвкъ  сообтаетъ  в  въэто11Ъотвошен1водввъ 
зам1чателы1ый  Факпь.  Какая-то  женщвиау  Руяиъ  бьиа  подозрй* 
ваема  мувсемъ  свовмъ  въ  варушеи1||  супружеской  вЬрноств  а 
должна  была  очвстить  себя  отъ  безчеспя  божмт  ^(дам^  г.  е. 
вспытаи1с11ъ  посредсгвомъ  раскаленнаго  железа*  Она  «^десвып 
образомъ  доказала  свою  певвмиость: 

.  «Ма(гопа  ^иаеЛат,  а  и{го  {тшегсм  аДиКегН  1п81ти1а(а,  сав1 
ригдапЛае  {пГат1ао  ртаНа  сапЛепИ  1ат1пае  Лех(егат  оЬ1и1{з8е1, 
виЫ1о  Геггиш!  яиоЛ  ехсершга  ега1...  ваЫ{те  ве  ехШ!!!.  Ба  гев 
шаиепв  1п(ат1ат  1епаи1(§ '). 

Еслв  вопросъ  о  супружеской  вЪрноетв  могъ  требовать  водоб- 
ваго  судваго  рйшеа1Я|  то  н^ть  еонв&н1Я|  что  ва  вето  глддЬоё 
очевь  строго,  что  овъ  входвлъ  въ  условхя  вшзнв  ве  только  вапь 
вравствевное  начало,  во  в  какъ  начало  права,  вавъ  обязательвый 
заковъ^  варушеи1е  котораго  требовало  праввагово9меад1ввкары. 

Представленные  навв  Факты  получаютъ  полвую  свлу,  когда 
въ  помощь  въ  вянъ  мы  првзовемъ  совремеввыя  свадЬтельства^  о 
польской  в  чешской  старине. 

Твтмаръ  говорвтъ,  что  народъ  польск1й  во  времена  М4в1ва1 
в  Болеслава  Храбраго  вм^лъ  мвопе  жесток{е,  во  все  же  Похвала^ 
вые  обычав.  Еслв  кто  позволялъ  себЬ  везаконное  сооба1ев1е  съ 


1)  Вахоа!»  Огаш.  Н1|Юг1а,  I,  ^  (Ш. 
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чуашнл  жсиама  ияорс^Iо<к>д^явIе,  хоть  подвергался  схЪдующевцг 
яамзшИю:  его  выводвдн  оя  помостъ  средя  рывка  я  орнгвоацал 
тавгь  аа  д1тородпыя  частя;  возхЬ  пошгадя  воагь,  остаямя  пре* 
ступияку  оа  волю:  ядя  умереть  п  такоыг  пддожев1я,  ял  отрЬ- 
яать  прябятые  члены.  Развратной  женщовЪ  выр^зыва^я  гевята* 
д1я  я  в^ша^я  яхъ  иа  дверяхъ  дома,  въ  поучеи1е  ж  урокъ  входя- 
щимъ  ')•  По  язв1ст{ю  Богухвалы,  во  время  семвагЬтняго  отсут- 
СТВ1Я  Болеслава  СмЪаго  я  его  вояновъ,  жевы  я  дочеря  яхъ  всту- 
ояля  яъ  иезакоивую  связь  со  слугамн  я  рабамн.  Пров^въ  объ 
это1ГЬ|  В0Я11Ы  возвраталясь  посп4шио  домой  ж  предаля  свояхь 
женъ,  вап  развратипцъ,  жестоквмъ  казвямъ'  *). 

По  возвра1цеи{я  еп.  ВойтЬха  въ  Прагу— разсвазывакггь  его 
б1ограФЫ,  Кааа11ар1й  я  Брупъ— -аучялось,  что  едва  знатная  жея- 
шина  была  нрвзвана  виновною  въблуд^  съвакямг-токлерякомъ. 
Обезчсщеввые  родные  (рагепЮз)  мужа  должны  быля,  аоварвар* 
скому  обычаю^  наказать  се  смертью;  она  уб1жала  къ  епяскону  ж 
нашла  яъ  пемъ  защялшкя!  но  не  надолго:  вооруженная  толпа 
требовала  ея  выдачв,  говоря,  что  ВойгЬхъ  зашящаетъ  блудницу 
вопреки  закону  божьему  я  правамъ  людей,  я  угрожая,  если  она 
не  будстъ  немедленно  выдана,  отмстить  на  женаxъ,д^тяxъ  ж  яму* 
ществЪ  духовенства,  Уб1жвще  несчастной  женщины  бьио  от- 
крьгго,  ж  ее  отдали  на  казнь  мужу,  который,  однако,  устранялся 
отъ  зтого.  Она  пала  подъ  рукою  какого-то  визкаго  слуги  ^).  Де* 


•I  ^IитIIи  Лгав  итсо  юаС  |А1ег<1ат  1&и<1аЫ1с1.  •  •  81  ^V^•  1»  Ьое  А1{ев11  лЬш! 
и«г1Ьа1  ае!  «к  1огв1€Аг1  ргегаю!^  Ь«дс  а1а<1|сие  •аЬаеяпеви*  роевш  рго11В1ш 
•евии  1в  ров1гю  тегсли  !•  Двси!,  рсг  СоПет  СеьисоН  е14В0  а1В^1вг,  с1  воши 
са1а  ргор«  ро|11а,  Ыс  юоНев(11  •1ие  Дв  ЫЦ  «ЬмЫсв^!  Дигв  е1е€с1о  мЫ  4а1вг.«  • 
Е1  а!  яв«  шеге1г1х  1висв1сЬА|вг,  1в  |св1и11  •во,  1агр1  е1  роева  т!|егаЫи9  с!г« 
свюсйсЬаиг,  Мям»  •!  %1е  4Ш  Исе%  ргервивт  иГопЪа1аи1реВ(11и1Г,в11в1гааиа 
•свЫ  1в  Ьос  оЯ€В<1(В1,  1й  Ыхити  гсЪва  со  ви^!!  юПкиоа  еио1  с1  рпи1€ва,  •  .»• 
ТЫо1юаг1  СЬгоп1сов  VIII,  2. 

8)  «Тхогеш  •ваа,  в«1ви  ргаевагкаеНсеа  «1  аДв1игаа,  роеваа  Д{вегаи  сгвЛо* 
Шаг  еаИвхсгввС.а.  Во|врЬаИ  СЬгов1сов,  аар.  18,  ар.  Шс1о1гак1,  Моввш.  РоЬ 
Ыа.  II,  р.  488. 

8)  «МвНег  св1в1Даа1  аоЫНа  сва  скНсо  а<1в1ига1аа  рвЬИса  аг|в11аг.  ^ааа| 
свш  шога  ЬагЬагко  рагсвиа  4е4с€ога1|  €ов1вс(1  Ласар1иге  чваагегев!,  А1|1( 
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1феп  Брепюиша  (1089  г.)|  вояечво,  подъ  ва1ян1е»  церкм»  7*^ 
^ ;  ехвпаетъ  дгромсть  обычая:  жен]IиIны•1Iре^иобоxIйшI,  зажЬот 
утрапвшЫ  доброе  шя  ж  стыдъ,  подвергаются  только  яаказая!» 
вгЬшаго  язп1ап1я  яаъ  отравы  '). 

Н%тъ  вя  малишаго  оевовая1я  првпяеывать  эту  строгость  яа« 
вазав1Я  за  парушен1е  брачаой  вЪроостя  диств1ю  какого-яябудь 
чужеземваго  вд1ЯВ1я:  оиа  вытекала  язь  коревяыхъ  услов1Йбьтц 
освовавваго  .ва  кр'Ьпостя  сенейвыхъ  отвошевШ  ясурово-взыска* 
тельваго  8аукдовев!я  отъ  вяхъ.  Нев^рвостью  жева  ве толкова- 
рушаш  заковъ  сенейваго  мвра  я  врявадлежвостя  мужу;  во  я  яа* 
яосяда  безчест{е  я  беэсдав1е  члеванъ  семья,  какъ  бы  свцд^тель* 
ствуя  о  ввутреввемг  слабосялв  яхъ  союза.  Разсиатрявая  жену, 
какъ  семейвую  собственвостЬ|  обычай  въ  этомъ  с^уча^  вредоста* 
вляхь  мужу  право  высшаго  ваказав1Я  ее,  т.  е.  ваказав1е  лше- 
В1емъ  жвэвв,  которымъ  ТОЛЬКО  я  могло  удовлетворяться  оскор- 
блеввое  ч}'вство  обезславлевваго  властвтеля;  я  кажется,  что  ч^мъ 
бол^е  вародъ  отдавался  тревожвымъ  увлечев1ямъ  вояястяеяво! 
жвзвВ|  ч%мъ  бол^е  развязалось  въ  немъ  чувство,  такъ  сказать, 
кровожадвой  честя,  презр1в1екъжпз8я  яслабостядругяхъ,т1мъ 
крЬвче  я  веотм^вв^е  ставоввлся  обычай  кары  смертною  казнь» 
за  прес1уплев1б  вротявъ  частоты  су пружескаго  ложа.  У  влемеяъ 
мярныхъ  мы  вер^дко  ваходнмъ  отвошев1я  бол^е  мягк1я,  т.  е.  66» 
л^е  скисходятельоыя  къ  слабостямъ  челов^ческой  природы. 
Приведя  въ  естественвую  связь  свяд%тельства  польской  ■ 


пи.  •  •  шй  •р1|сор11а. .  •  1шр1А  ааваа  Ыегеа  «Ъасопмв  аоВеН  Сегаа  вессяяае 
рииш,  агтИо  тШ1в  ерСаеораЬ  Гоша  {ггорегав!.  ^омпIО^  а1в11  е1  соа1па1«с1* 
Ъоа  ИсМш  ер1иор|1а,  4п1  ооп1га  Ша1пат  1ка  е1 1в(а1и  1ога  аДаНегта  4е1еаДег» 
«•Пе1...  ВарИпг  1|||в1к  Ша,  е1  мЬ  таоа  еоп{||(и  е«р11а]еш  1аи4  еа!  юЫг» 
маиаНАШ.  Ооод  сот  В1е,'1е1а1,  аЬ  {оНоа,  1кеегево1]е1,гаЪс1аШоаП1|«ел1п1м 
1п111еаиу  роешш  111а1о  в»!  согрогЬ  еАр{1в  ехмЕоИ.  •  •»•  СаварагИ  Т|и  с1  ра«1» 
ей.  Ааа1Ьеги,  с  19,  арвА  Ви1о^|к1  Мопош.  Ро1.  Ыа!.  I,  р.  174—6$  Л  Вгвво* 
в11  Рам1о  ей.  Ааа1Ь«га,  с.  10, 1Ыает,  р.  202—8. 

1)  сВа<1еа  аеаиаиа  (т.  с.  вагвав1ю  въ  Угры  ва  вЬчвия  вреаава)  шЬа 
р1миодаа  в1г|1ос8  с1  вМваа  е1  аЛвИагае,  яоае  воаев  Ъоапа  ааи1|м  с1  ра4оге« 
еопирим,  ав  рег  когиш  совеер1ие  Д1|^во1еав1аг»...  Ооаааа  Ргая.  СЬгакоа 
а.  ав.  1089,  ад.  Ре1|а1  •!  1>аЪго1пку,  Рг.  1768,  р.  Па 
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чсшско!  етарюы  съвышеуказаввыт  ФАКташ  быпбапИсвю 
оавяп,  вспомнввъ  орв  помг  общее  суровое  штравдев!е  вхъ 
Ж1зиа,  мы  кажется  будсмг  шиЪл  достаточиое  освовав1е  пол- 
гать, что  кр1'410сть  сез1ЬВ|  обязаавоств  суоружескаго  союза  ■ 
шхъ  парушсп{я  првзвавалвсь,  поивмадвсь  в  каралось  у  ввхъ  одв- 
ваково  строгвмъ  образомъ,  вакъ,  в  у  блвзквхг  къ  вамъ  поляковъ 
■  чсховъ. 

Власть  муока  отчаств  ввдиа  взъ  сгЬдующдго^  довольво  ввро- 
чемъ  пухогО|  язв^ст1Я  у  ВвА}*кявда:  осаждеввые  в^IIцамв  вь 
Луичви1;|  аавляе,  во  веудачвой  батв-Ь,  за  жвзвь  в  свободу-^н»т- 
дала  поб14втеля1гЬ|  кромЪ  вму щества  в  рабовъ,  еще  свовхъ  жевъ 
в  д%тсй: 

«агта  йеропопЦ  аа1и(ет  1ап(иттос1о  дерозсш!  ас  шегепСог. 
1пегтс8  1к11иг  игЪо  евпмИ  1и$$1:  аегиНЬ  аи(ет  сопдШо  е( 
отп1$  ресиЫа  сит  ихогаЬиз  е(  61Из  е(  отш  зирсИесИи  ЪагЪа- 
гошт  ГСК19  сарии1(а(ет  аиЫЬапи  ')• 

Изъ  словг  сансонскаго  аппалвста  ве  ввдво:  бьио  я  это  д11- 

ств1е  только  ва  дяввый  случа1|  влв  ово  освовывалось  па  правЪ 

распоряжаться  лвчностью  в  свободою  свовхъ  жевъ  в  Д'Ьтей.  За  ' 

первое  говорвтъ  саны!  «авть  стЬсвевпаго  положеяЕЯ  славявъ 

предъ  свлою  поб1двтслсй|  за  второе  —  обп^ее  праввое  состоявхе 

.  вхъ  граждапственяоств.  Тамъ,  гдЪ  жеяа  првзвавалась  собствен- 

^  вестью  семьв  влв  мужа  в  всвмЬла  опрсд1;левпяго  вравомъ  само* 

стоятельяаго  положевЕя,  гдЪ  простравство  отцовской  властв,  какъ 

уввдвмъ  дал1е|  бьио  столь  311ачяте^ьио,  тамъ  подобаое  Д'Ыств1е 

могло  освовываться  вето^ько  ва  ау чайиыхъ,  ьремеввымв  обсто- 

ятельствамв  уаовлешшхъ  обстоятельствахъ,  во  в  ва  правЬ.  Ко- 

вечво,  такая  властЬ|  есл в  ова  дИствателыю  существовала — ско- 

р1е  должва  быть  разсматрвваема|  какъ  псустравсввый,  авахро- 

.  ввческв-зажввшиея  остатокъ  дискойстарввЫ|Ч%мъкакъжввое, 

д1йствующее  вачало  быта,  во  вельзя  отрвцдть  что  кой-гд!,  въ 

всключвтельвыхъ  случаяхъ— ова  могла  проявлять  свою  вевполвЪ 


1)  ЧГ ЫвЫва!  Вм  От1м  Вах.  I,  ВС. 
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опппую  с»ог  ■  хЫеЫе,  Покрайне!  вгЬрк,  употреблш  о^рща* 
те1ьвое  доказательетво^у  балпйсквхъ  сшшшъ  мы  пгдк  ве  ва- 
ходшъ  праввыхъ  ограннчевИ  ыастж  мужа  вадъ  жевою— *»  со 
сторовы  родвыхъ  ев,  вв  со  сторовы  общества.  Ограввчев!Ву  ка* 
жетсВ|  был  тодьво  обычво-вравствеввыВ|  опреА*Ь|а1всь  прымг 
Ч1ел«,  првзааввымъ  завовомъ  обшсжвт1Я|  во  ве  строгвмъ  вра- 
вомъ.  Общество  дожвло  до  того»  что  мужыЁ  ве  продавал  бох&е 
свовхъ  жевЪ|  вакъ  рабывц  но  продать  вхъ  влв  отдать  въ  раб» 
ство — овв  иогл :  препятств1й  праввыхъ  къ  атому,  кажется,  ве 
быдо. 

-    Немалое  похгверждев{е  нашего  взгляда  ва  характеръ  влств 
мужа  въ  встораческое  время  у  бал1&ск8хъславяиъпрсдставдяетъ 
обычай  слвянсввхъ  женъ  следовать  въ  могвлу  за  своимв  мужь- 
ямВэ  чтобы  служвть  вхъ  вуждамъ  в  въ  загробвой  жвзнв.  Обычай 
довольво  раво  зам^ченъ  св.  БонвФац1емъ  (756).  Текстъ  еговамв 
првведевъ  выше  (стр.  1 1 7).  Такъ  какъ  мы  прежде  уже  вмЬш 
случай  восвятвть  атому  сввд^телы^гву  подобное  разсмотрйя1е  ^Х 
то  теперь  можемъ  ограввчвться  только  вемвогвмв  замЬчавЫмв* 
НародЪэ  у  котораго  св.  Боввфвшй  водмЬтвлъ  этотъ  обычай 
в  который  овъ  называетъ  «Т^шедЬ — бьив,  весомв^вво,  балпй- 
сше  аавяве:  ато  ясно  в  взъ  контекста  пвсьма  его  къ  Эгвбальду, 
гд1  овв  ставятся  рядомъ  съ  Саксамв,  в  взъ  того,  что  таквмъ  вне* 
вемъ  въ  среди!е  в'Ька  спещально  обозначала  славявоая  племена 
балт1йскаго  поморья.  Боввфвщй  поэнакомвлся  съ  вхъ  бытомъ  во 
время  своего  пребывав1Я  въ  сосЬднвхъ  Тюрвшв  в  Саксоа1В. 
Обычай  жевы  сл'Цовать  въ  могвлу  за  умершвмъ  мужсмъ  онъ 
зам^твлъ  ве  въ  правно*обязательной  Форм'Й!  а  какъ  врааствевшь 
обычное  явлен1е  доброй  волВ|  в  объяснялъ  его  въ  смысл!  вре» 
давности  в  любав  къ  муцу.  Мы  полагаемъ,  что  ата  Форма  обы- 
чи  ве  был  первоначальною,. а  позднейшею,  ослбЬюю.  Обык» 
вовен1е  ве  могло  выйтв  взъ  всключвтельво  вравствеввыхъ  ва» 
чалъ:  оно  должно  было  освовываться  вадреавемъ  беэграввчвожъ 


1)0  ног^^мым  о^тмхъ  яатмкшж%  маввп.  М.  ЮбВ»  «1^ 
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орагЬ  мужа  по  отаошев!»  къ  же8^|  кап  своей  ообстаеаоосП| 
■  потому  вгбод1;е  отдиеввой  древиоста  доджвобьио  вм1ть  юрв- 
даческа-обязателлос  звачеи1с.  У мврадъ  мужъ,  пбвторвмъ  прежде 
еказаниое  вама,  до4жва  бьиа  умереть  в  жеиа,  в  ве  потому  тодьво, 
что  сущестш)ва111е  ея  (средв  быта  вооповг)  оказывалось  совер« 
шешю  двшнвмг|  во  в  потому,  что  ова  бьиа  веобходвма  своему, 
отшсдшему  нъ  праотцвмъ,  в^адык^:  вдадЪецъ  брадъ  съ  собой 
свою  собствениость  рада  удоа1етворев1я  свовгь  вуждъ  в  потреб* 
вестей  вг  будущей  жвзпв.  Это  бьио— д^йств^е  враввое  в  завов* 
вое.  Такямъ  образомг,  во  времена  глубокой  древиоста  — *  власть 
мужа  падг  в;еной  ве  прекращалась  в  со  смертью  парваго.  Боль- 
шее влв  меньшее  д1йотв1е  в  распространенность  обычая  заввс1лВ| 
«акъ  кажется,  отъ  стененв  разввпя  семейной  жвзнв  в  всторв* 
ческвхъ  УСЛ0В1Й:  аъ  мврвомъ  бытЬ  земледйльца  —  поселяввва, 
гд^  жена  в  по  смертв  мужа  ваходвла  м1хто  в  првз8ав1е,  вакъ 
мать  свовх'ь  д1тей|  обычай  былъ  мало  ум^стевъ;  во  средв  во* 
стоянной  вовнской  жвзнВ|  гд1;  женщвна  рЪдко  возвышалась  вадъ 
Ш1ачен1емъ  рабына  в  предмета  Фвзаческой  необходвмоств^отвры* 
валосц  конечно,  гораздо  бол^е  поводовъ  в  првчваъ  къ  его  су* 
шествован1ю  а  првмЬнешю.  Съ  течен1емъ  времевв,  съ  отвосв- 
тел||)1ымъ  разввт1емъ  образованноств  в  севсйвой  жвзвв,  когда 
лвчность  жевы  в  матерв  поднялась — суровость  обычая  должва 
была  смягчаться  в  ослаб1ть:  онъ  постеоенно  переходвлъ  вэъ 
областв  строгаго,  обязательнаго  закона  въ  область  свободно 
вравствснную,  ставовился  явленЕсмъ  доброй  волв.  Въ  такой 
вмеаао  «орм%,  въ  8-мъ  в1кА — зам^талъ  БоввФацШ  атогь  обы- 
чай у  балпйскахъ  славявъ.  }Кена  добровольно  слЬдовала  въ  но* 
гвлу  за  мужсмъ,  поступокъ  ея  признавался  со  стороны  другвхъ 
вохвальнымъ,  справедлввымъ  диств1емъ;  но  веобходамо*обяза* 
тельнымъ  овъ  болЪе  уже  ве  былъ.  /Казнь  уже  отвергла  пробо 
обычая,  но  еще  не  оказывала  ему  въ  вравственвомъ  значев{в: 
овъ  вытекалъ  взъ  тЪхъ  же  основан1й,  которымв  дерашлся  ее* 
мейный  союзъ  в  вотому  вользовался,  по  поняпямъ  временв,  спра* 
ведлввьшъ  почетомъ  в  оразнав1емъ.  ДальвЬйшахъ  всторвческвхъ 
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ел1доп  жюп  обычм— -у  балМевжхъ  епвяп  т  мцво,  во  что 
СП  могъ  продолжтся!  какъ  частное  явлЫо!  ■  поэдкйе— ем- 
д'Ьтел||Ство  тону  предспвляетъ  Польша,  гд%,  весмотря  на  гораздо 
больш1в  уепЪхв  ЖВ8НВ|  обычай  былъ  еще  жвп  в  дистевтелевъ 
вг  подоввяЪ  X  в^ка,  пвъ  сказать  —  вакавуи!  прваят1Я  хрвст!- 
авства.  Даже»  есдв  1ц>вять  сввдйтельство  Тнтмара  ^)  въ  буввадь* 
вомъ  смысле,  то  можно  подумать,  что  адЪ'сь  овъ  сохрааялг  в  вЪ- 
ноторую  юрвдвческв-обязательиую  свлу,  т.  е.  былъ  дййствЕеп 
ве  етольво  доброй  волв,  сколько  закона*  Такому  объясвеню  мы 
ве  вайдемъ  протввор'Ьч1Я  въ  свидЪтельствахъ  ветор1в;  скорее 
отыщемг  вг  нвхъ  кое-что  говорящее  за  него,  влв,  во  крайвей 
м^р'Ь  —  за  его  епроятнйсть. 

11ра09йое  и  $4раФст0енное  полооюеме  шсени.  Издавва  уставо- 
ВВВШ1ЙСЯ  заковъ  предоставлялъ  жевЬ  в  вообще  жевацквЪаемвого 
вравъ.  Ве  шге  —  она  не  вм'Ьла  самостоятельноств:  жева  стояла 
подъ  рукою  мужа,  д%йств{я  в  власть  ея  опред'Ьлялвсь  ве  собствеа- 
вою,  а  муашвною  волею.  Заввсвмость  шла  тавъ  далеко,  что  ва 
вреступлешв  мужей  отв^тственноств  в  ваказант  подвергалвсь 
жевы.  Въ  посл^днемъ  отвошеп1В  зам*Ьчательпыя  увазан1я  даеп 
Твтмаръ  в  одна  поморская  грамота. 

Твтмаръ  говорвтъ,  что  обвваенная  аавянская  семья,  по  обы- 
чаю, распродавалась  въ  разныя  рукв: 

«Отп1а  по9(га  рпиз  есс1е$1аш  гезрМепиа  й1и18а  8ап(т18ег»* 
ЬШ(ег  8с1аиоп1сае  п(и  ГашаНае,  яиае  ассизаи  аепиш^пДо  ё1в« 
рег811иг?  >. 

Текстъ — ве  воолвй  ясенъ;  соглаеввшвсь  даже  съ  толвовв» 
в{емъ  комментатора  Квндерлвнга,  что  слово  «ассизаи»  ввачвтъ 
то  же,  что  «Лашпаи»,  т.  е.  ве  только  обввневваа,  во  в  осуждав* 
вая '),  все  же  остается  веяснымъ,  о  чьемъ  обыча%  («гКо»)  го* 


1)  «II  1еюрог1  ра1г1а  •«!  (т.  •.  отца  Бмемам  Храбраго «-  Мйшм!)  ема  !• 
1ат  |епи11а  еиеЦ  «^а^I1ае^м  юиНег,  ро||  оМ  •же^и1а•  ю1  {рю  сти!!!  Дмо1* 
1аи  •^Ъ••^^I^о^•  •  •  а.  ТЫа1юаг1  СЬгоЫсош  УШ,  З,  ааЬ  аа.  1018. 

3)  ТЫе1юаг1  СЬго&1еоа  Ш,  В. 

3)  В1е1о1Г1к1  Моаоюааи  Ро]оа1ае  Ьи^оНса,  Ь  Хлг.  р.  351 1т  воИа. 
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воретъ  ах1сь  Твтмаръ,  вЪмецкомг  ша  едавявскомъ.  Нап  м- 
жегся— о  поед1дпсмъ.  Авпдлстъ  скорбвтъ  о  расточеи1в  пер* 
коввАго  вмущести,  ему  оредставдястся  вто  дЬю  безэаковвымъ 
в  досто1вы1гь  пллоеп^  в  ояъ,  по  втому  случав»,  всаомвваегь  о 
другомъ  вяЪшиввъ  образомъ  подобпо11ъяадев1В,распродаагЬсда« 
вяисвой  семм.  Едва  дв  оиъ  указал  бы  ва  такое  обык80вев1е, 
ес1В  бы  оао  пио  оть  вЪмцевг:  ово  бьио  бы  тогда  въегопазахъ 
хЬложь  простой  справедлввоств.  Что  Твтмару,  какъ  епвскопу 
Мсжвборы!  в  владЪлы^  сшвяаскохъ  пов1ст1в|  бы1в  взвйствы 
мвоНе  порядка  славявскаго  быта — это  ве  подлежать  еомв^в^ю  в 
шаолЛ  откроется  взъ  диыгЫшаго  вашего  вздожевЫ.  Еслв  же 
вашъ  домыаъ  освователснъ,  то  взъ  вето  само  собою  сл^дуетъ, 
что  у  бал1всхвхъ  славяпъ  жепы  в  д^тв  подлежал  отвЪтствев- 
воств  в  ваказав1ю  за  преступленЕя  мужей;  вбо  вельзя  же  думать 
о  какомъ-ввбудь  коллектвввомъ  преступлев1В  славявсхой  семьв; 
вапротввъ,  соворшенво  естествевио  — *  полагать,  что  р^чь  ядетъ 
только  о  прсступлеп1в  правнаго  лвца»  отца  влв  мужа,  преступлен 
в1В|  посл1дств!я  котораго  отражалась  ва  вс^xг  находявшвхся  во 
властв  в  заввсвмосп  отъ  него  члсяахъ  семьв,  вяноввыхъ,  такъ 
сказать,  только  свовмъ  бсзправ1смъ.  Огь  такого  пояятвя  ве  всегда 
свободвы  бывають  в  пр^ва  очень  образоваввых'Ь  в  разввтыхъ 
вародовъ,  гЬмъ  бол1;е  овъ  представляется  ум-Ьстпымъ  въ  суро- 
вой  въотвошешв  къ  семь^  в  жеищввЪ — старвнЬ.  Что  дЪйствв* 
телыю  ВТО  возэр1|пе  дЪйствовало  въ  бытЪ  балт1Йсквхъ  славявъ^ 
ясвымъ  В  уже  веоспорвмымъ  доказательствомъ  служвгь  гра- 
мота (1238  г.)  мазовецкаго  еппскооа  Петра,  гд%  въ  чвсл^  раз* 
выхъ  ущсрбовъ  церковиаго  ввтереса  выставляется  в  то,  что 
квязь  судвть  в  рЬшаетъ  дЪла  по  супружссквмь  отношев1ямг  в 
ва  преступлевЫ  мужей  ваказываетъ  в  подвергает  ь  заключен!» 
вхъ  женъ: 

«Уо1иша9  а1.'..  саиаа^  та1г1топ1а1еа  поп  !п(1|се(  е(  ахогеа 
рго  ЛеИсНа  юаНЮгит  поп  рип1а(  е1  ^ае  (епеШаг  ио1ити9  п1 
{п  сопИпепи  Л1т1иап1ип1.«./). 

1)  Сомк«гив:  Сб4ех  41р1ош.  РоаегАв1м,  I,  МаВЗ,  р.  ЬЖ  Г^01А«1яо* 
сатся  къ  мсточаыкъ  Ломоряялмъ, 
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.  Цорковц  очевипо»  отетивыа  евоя  ориа  пропп  спрып 
правь  ввродшгц  усвоеааыхг  впоа11етв{в  кш»ю«  Бел  въ  во- 
мвввй  ХШ  в.,  по  утверждев1а  уже  хрвсНаветвв,  «еви  ногав 
быть  подвергаемы  отвЬтствеиноетв  в  ваха8ав!ю  за  прест7пле1иа 
10гже1,  то  1гЬтъ  яячего  иевЪроятяаго,  что  въ  бохЬе  отмимвое 
вревя,  пра  полпомъ  госводствЪ  обычваго  языческаго  права,  ва» 
вонь  хЬйствовиъ  еще  строже,  в  жены  съ  хЬтьмв,  яакь  соб* 
егвеняость  нуака,  вполвй  раад'Ь|ял  поствгавшую  его  вару. 

Итакъ,  для  аакова  —г  правоспособвость  лца  жены  у  балпй- 
свяхъ  едавявъ  почтя  не  существуетъ:  она  совершенно  еще  во» 
пощаетея  властною  личностью  мужа« 

Но  въ  чемъ  отвазывалъ  законъ,  то  нередко  восполшиосъ 
самою  жвзныо:  мягкость  семейнаго  обычая,  такъ  сказать,  уравво- 
вСпшвала  суровую  строгость  права.  Въ  семь'к — женщина  до- 
стнгала  иногда  очень  ввдпаго  в  вл!ятельяаго  половюв1я,  вакъ 
жена  главы  семьи,  какъ  мать  д'Ьтей  и  домоправительница  <—  хо- 
зяйка. Ое  Сас(о — она  нм^ла  силу  и  власть. 

Мы  не  можемъ  оставить  безъ  внамап{я  зтой  стороны  вред* 
мета:  безъ  вея  все  предыдущее  окажется  въ  культурномъ  епо* 
шен!н  только  полу-справедлввымъ,  т.  е.  одностороннвмъ. 

Бамбергск{е  свид^тели  заметил  н&сколько  очень  важвыхъ 
Фаповъ  высокаго  положев{я  жеящивъ  въ  семь'к  и  ихъ  вл1яя1м« 
Такъ,  по  ихъ  словамъ,  легкое  утверждеше  хрвспанства  въ  г« 
КамвнЬ  было  приготавлено  законной  женой  князя  Вартислава: 
свовми  у и1щан1ями  она  такъ  под-Ьйствовал  сначаш  на  приблювео* 
ныхъ,  потоиъ  в  на  народъ,  что  когда  явился  еп.  Опонъ  съ  сво» 
ими  сотрудниками,  они  встр^твли  одцг  полную  готовность  врв« 
вить  крещеше  ').  Подобное  передаетъ  ОеФрндъ  о  же8^  какого* 


1)  «Восии»  и«г  «МвИеа!  дооЬ  ксШшА.  •  •  •«•  Яде!  ИпНПшт,  •  •  Ы|г 
1|тШ«гм  ю«1м1«  рНпич  деЫо  Д<1осШ1и  арпА  011тМ|  чем  ро1«11  аюШагФ 
еер11.  •  •  Е1  юиа  Шаш  с1||1и1ет  еПаа  •&(•  шмигаш  1пиЫ1ш1  иаМ  «йог 
аД«Ь .  •  рег  аа1гошив  1а11ааег«1|  о1  аоо  юка  ЫсЫ1  «оаи«Шоиов10,  мгаа  «иаш 
1ое1иророи  «овишиа  4«  •11ае1р{мдо  Ьариаао  1паемг1ам...».  Н«гЬ#г41 
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то  вельможа  Домкааш  въ  г.  Штетм^.  Жевоцгва  эта  ползо- 
вамсь  въ  городе  огромпимъ  уважсикмъ  л  властью.  Въ  отеут* 
ств1о  мужа  в  бсзъ  его  прсдварвтсды1агосогдас1Я  — ^овадопуств* 
да  Отгона  окрсствть  свовхъ  хЬтей  в  вслЬдъ  зат1мъ  увдекда  вг 
хрвст1авство  весь  домъ  свой  в  миогвхъ  граждаиъ.  Самъ  Домв- 
сдавъу  чоловЫъ  могущественны!  в  крутого  права,  пронядг  сва- 
чада  очень  худо  самоводьиыО  нос  гунокь  жены,  по  въ  копиЪ  -— 
устунвдъ  ей,  в  самъ  стадъ  хрвст1аниномъ  ^).  Удадьрвкъ  разска- 
зываетЪу  что  его  в  переводчпка  Адьбвна — въ  гор.  ВодегоIЦ^  са- 
мымъ  рад}*шнымъ  в  гостепр1вмвымъ  образомъ  првняда  жева  ва« 
чадьпвка  города.  Она  показада  себя  прв  этомъ  не  только  подвою 
хозяйкою  дома,  во  в  двцомъ  бод1е  властнымъ;  Узнанъ,  что  го- 
ств  ся — быдв  хрвспапск1е  проповЪднвкв,  что  вмъугрожаегь 
смерть,  она  скрыла  вхъ  въ  потаешюмъ    пом^щен^в  своего 
дома,  а  пожят1;в  в  лошадей  вхъ  отправвла  въ  свов  отдалсввыв 
пом{стья.  Таквмъ  распоряжеп1емъ,  вонрскв  рЪшешю  властей 
.  города  -—она  спасла  мвссюнеровъ  отъ  смертв  ')•  Самый  важный 
Фавтъ,  сввд^тельствуюи^^й  о  значвтелыюмъ  положеп1В  жевщриы 
въ  семь^,  сообщается  Ссфрвдомъ*  Фактъ,  правда,  передавъ  ве 
просто,  а  радв  совершввшагося  чуда,  во  бытовая  обстаповва  его, 
и1;гь  сомн1»и1я  —  вЪрна  дЪйстввтсльноств.  Неподалеку  отъ  1{а« 
мвны,  въ  одной  деревнЪ  —  проживала  богатая  в  очеаь  знатвая 
вдова.  Ова  вмЪа  многочвсленную  семью,  пользовалась  большою 
властью  в  деятельно  управляла  домомъ  свовмъ.  Прв  обращев1В 
Камвны  въ  хрнспанство,  она  упорно  оставалась  въ  язычеств!, 
говоря,  что  ве  уклонятся  въ  новую  суету  огь  старыхъ  предавШ 
отцовъ  свовхъ.  Случалось  такъ,  что  въ  воскресный  день,  въ  го- 
дану  жатвы,  народъ  собирался  въ  церковь;  вдова  же  пе  пустада 


1)  «Кга!  ю«1гом  висвв  Ьовешии!  е1  ро1«в11е  1а  с1о1ии  Ша...  еаДет  ре« 
1еаи...  отпев  е1о1  ДошсеУсоа  •^^«  иажК  гесевегаиоЫа  (8е.  ерСвсорпв).  1>е1аДе 
•Уат  оааев  сово1с1во1  е1«в  е1  СатШаге!,  «1го1  ав  Гетки  сот  ралюШ  аои, 
9шАшт  йЫ  ткки»  р»«1яит  {ацоЫН».  НегЪогд!  01а1орт1,  II,  9В.  Ы.  1Ы1  П, 
ВО;  ЕЪоа11  Т{и  0(1оои  П,  В. 

3)  ЕЬааи  Т1и  01Юа1«,  III,  7. 
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еюпъ  дшмадцеп  ■  пржказаш  амъ  1дп  шакатву.Жемшдщъ 

лршы!  оршйръ  х1ш  I  рааеЬггь  мжвый  етрахъ  трутеяйш 

храсНшскаго  щмицпка!  ош  сама  ваялась  за  серпъ;  во  «другь 

быш  поражева  ввезапвымъ  ударомъ  ^).  ВгХроввгЬ  Гедмолн» 

ваходвтся  также  два  7кааап!я  па  то»  что  годоеъ  ■  ]гчаст1о  жен- 

щввъ  моглв  в1гЬть  п'Ькотороо  впачец1е  в  въ  обдаств  оодвтвче* 

сквхъ  событН.  СтаршМ  сыпь  оботрвтскаго  киязя  Готшалка  — * 

Бутый  быдъ  завдечсиъ  въ  засаду  свопмъ  протввпвкоиъ  Кру* 

томъ  в  осаацевъ  внъ  въ  кр^поств  ШунЪ.  Доведенвые  до  врай- 

востВу  овъ  в  его  воввы  р^шв^всь  сдаться  в  яввдвсь  предъ  Кру- 

томъ  безъ  вооружев1Я.  Посд'ЬлИЙ!  быть  можеть,  пощадрп  бы 

вхъ:  80  какая-то  зватвая  горожавка  вробудвп  пёваввсть  побЬ- 

двтедей,  сказавЪ|  что  этв  врага,  ваходясь  въ  крЬоостВ|  д1ладв 

шого  васвд{й  в  безчеепя  жевамъ  вхъ.  Ова  требовала  смертв 

вхъ  въ  отнщев1е  за  воэоръ  в  обцды.  Услыша  зто,  Круть  в  дру* 

жвва  бросвлвсь  ва  плЪвввковъ  в  всЪхъ  вхъ-  умертввлв  *)  •  •  •  У 

Крута  была  молодая  жеяа,  «госпожа  Славянка».  Наскуч>въ  ста« 

рымь  мужем^,  ова  обратвла  свое  впвмап1е  ва  другого  сыва  Гот- 

шалка-Гейврвха  в  думала  о  томъ,  какъ  бы  соедвввться  еъ  ввмъ 

бракомъ  •  • .  Часто  втайвЪ  ова  помогала  ему,  предупреждая  о 

ковараыхъ  замыслахъ  в  предпр1ят1яхъ  своего  мужа  в,  ваковепъ» 

устровла.такЪ|  что  Круть  яввлся  иапвръ  къ  Гейпрвху,  гдй  м 

палъ  жертвою  кровавой  места  врага,  мстввшаго  васяльствеввую 

смерть  своего  старшаго  брата*).  Не  ставемъ  отрвцать,  что  прм« 


1)  «йМоа  ^^еДм1 1а  лт  аоа  1о&|в  а  с1о1и1в  ОмвЬви!  дСим  м  аоЫШ 
шЛде»  еЬгиИавА  геи({1(М1е  еовитри,  раСНм  дем  м  оо1егв  вои«|««  •€€■■!<>• 
аш1и11$  воае  а  рагепСшп  гаотт  «е1еН  1гАДШоае  ДвеИвага  м  «еПе  ШевЪа!» 
Ега1  аа1еш  таИат  ЬаЪем  Гат!Пат  е1  поп  ратае  ааеЮНиЦа  юаШшц  Игошм 
ге|еп1  дотаю  юат.  •  •  е1е>.  Наг Ьогд  I  РШорта,  Л,  23. 

2)  «УЫ  ошпф!  ргеаепии  мв1  (ад  Гае1ет  Сга1о&!|)  ювНег  ^асдаа|  рпро1аи 
да  €а11о  тавдаиН  СгШов!  сеиНцоа  8е1ао1|»  дкеви  РегдИа  а1пМ|  ^в!  м  1пЛ1* 
дагва!  воЬЫ. .  •  в  е1о.  •  •  Не1то1д1  СЬго&1еа|  1, 23. 

3)  «дотва  81ао1вА,  вжог  СгоЮв1|,  1ар1о1  Шот  (и.  Не1аНевт)  ргвтввШ! 
(ргаюоа1о11)  деввво1ав1  1в|{д1а8.  1>еаЦав  таг{1о  1ат  ве1в1о  1ва1м»  Не1аНеаэ 
•I  ро111Ы1е  {Ьге!,  ввЬега  аВссиЬаС.  Увда  аиаш  {вШвеСв  е1а1двт  Сев|1аа  Не1вН* 
сва  1вв{1ави  СгаЮвет  ад  еовв1а1аш...»  •(е,.«.  Ва1то1д1  СЬговка»  1,34. 
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ведетыя  зд1сь  показм1я— *не  всЪ  равяой  цйны,  что  въ  вси^а 
зшчвтедьиыхъ,  можетъ  быть,  есть  своя  додя  всторвческой  ие» 
точвосПр  заввсящдя  в  отъ  взгдяда  чужеродяыхъ  свцд'бтеде!  в 
оть  способа  вхъ  выражсп1Я|  т.  е.  отъ  враспаго  аога,  воторый 
всводыю  увлекадъ  (напр.  Гсрборда)  въ  ареуве1вче1|1ю;  во  все 
же— едва-дв  доджио  думать,  чтобы  переданные  «акты  была  дв- 
шевы  всякаго  основапЫ.  А  ввгЬстЬ  съ  этвмъ,  по  малой  1^Ьр^— 
првдстся  заключать,  что  въ  бытЬ  балт1&скяхъ  славянъ  для  жеа- 
щяны  ПС  была  закрыта  возможность  стать  выше  тЬхъ  тЬсвыхъ 
гранвцъ,  въ  который  замыкало  ее  строгое  право.  Какъ  нередко 
случается — жвзиь,  опередввъ  законъ,  уже  давала  жеищв1гЬ  до- 
вольно шврок{я  нравствсняыя  права:  она  могла  стать  лвцомъ 
вл{яте1ЬПымЪ|  пр1обрЬсть  д1Встввтельцую  свлу  в  пользоваться 
властью.  Вмйсто  слабаго,  заввспмаго  юрядвческаго  лвца  васъ 
встр^чаетъ  зд-Ьсь  ляцо,  Ло  Гас(о  гораздо  болЬе  нравное,  само* 
стоягтсльное  в  свободное.  Вотъ  —  почему,  хотя  такое  положен1е 
женщвны  в  основывалось  на  мр(ш:твенньиа  началах!,  въ  немъ 
нельзя  не  замЪтвть  в,  такъ  сказать,  скрытыхъ,  молча  првзнан- 
выхъ  —  началъ  юрвдячоскаго  хараь'тсра.  Еще  одянъ  шагъ  вне- 
редъ  в  прв  нробуждсн1В  стрсмлсн1Я  къ  точному  онред-Ьлент 
правъ  лнцъ — этв  начала  получили  бы  силу  яснаго  ноложитель- 
ваго  закона,  т.  е.  взъ  явлстй  нравственныхъ  стали  бы  вполвЬ 
явленишв  правнымв. 

Вс1>  представлеиныя  нами  сввд-Ьтельства  о  положея1В  жеа* 
щввы  у  балт11сквхъ  славянъ  относятся  къ  лвцамъ  высшаго  со- 
слов1я.  Что  в  какъ  было  у  простого  народа  —  невзвЪстно;  но 
вЬтъ  нвкаквхъ  основав1й  полагать,  чтобы  въ  этой  СФер%  право 
ве  сд1.лало  никаквхъ  уступокъ  в  осталось  бы  ве  смягченвымъ 
тЬмъ  же  чувствомъ  семейнаго  уважен1Я  къ  жен-Ь  в  матери. 

Что  касается  до  правнаго  в  нраветве1Н1аго  положенкя  жен- 
щины въ  современной  польской  и  чешской  старин!,  то  зд'Ьсь  уже 
ввденъ  значительный  шагъ  впередъ:  вравствсвное  првзнанве 
правъ  жены  начинаетъ  проникать  въ  область  права  в  стано- 
ввться  таковымъ,  ей  усвовваются  некоторый  уже  д%йстввтель- 


• 
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пш  орава,  хоп  ш%  то  же  время,  вгь  друпхъ  опошевЬпЕъ, 

I  юсть  ея  еще  стовтъ  подъ  властью  стараго,  ве1ф1вае11ваго  кг 

вей  обычяаго  вакоаа.  Такое  колеблющееся  положе81е  было  есте* 

ствевньшъ  слЪютвЕемъ  начввавшагося  вл1яв1я  церковшьхрк* 

спавскаго  вачала;  обычвый  заковъ  уже  хЬлалъ  ему  звачягель» 

выя  устуокв,  ковечвО|  ва  оервый  рааъ  въ  томъ,  что  ■  оомвм 

хрвсНаиства  было  отвергвуто  вравствеввымъ  созвав1ень  в  «цгв^ 

етвомъ  в  дерасалось  толысо  свлою  обычая.  Преступлев1я  вропвъ 

'   ^гпружеской  вЪрвоста  оо  старому  закову  еще  ваказывалвса 

смертью  (выше,  стр.  11 9-^1 20),  жеаы  безорепятствевво  епце 

могла  быть  отпускаемы  влв  бросаемы  (стр.  182),  нооиЪужеяе 

отвечала  за  проступка  мужей,  уже  км^лв  право,  по  смертя 

мужа,  хотя  бы  в  преступввка,  ва  часть  его  вмущества%^ 

.  УспЪхъ,  весьма  важный! 

Прекращенге  брака  при  жизни  Ыктал  ецпрци^п  влв  рамодш 
8асввд^тельствованы  Гельмольдомъ  к  «Саксоасквмъ  Зерцмомг». 
Гельмольдъ  передветъ,  что  какой-то  княэь  Оботрвтовъ  (ге|п>1вз) 
Бвлугъ  вм'Ьлъ  въ  замужеств1  сестру  еавскопа  Вагона*  Послй 
ккскольквхъ  л^тъ  сожвтельстаа  овъ  йтпуетим  ее  въ  протвв- 
весть  закону  хрвспанскому: 

«ВШид  шаЫтопЦ  ва!  1ага  соггарН,  герад1а(а  вогоге  рои* 
(1вс18»  <). 


1)  101  СовгвШ  1ВВВ,  вт.  15:  «а!  Аи^в^I  еарНог  1я  ШАви1м1о  Й1ПВ|  вжег  в1вв 
кНЦт  ]>аПет  ЬвЪеАг»!  Л1г е^к  СоЛеж  1«Н§  ЪоЬеЫе!  1,  Рг.  18В7,  р.  ВВ.  Л|чамв 
аможеш1е  жевщввы  водво  в  ваъ  в««А1детмвш»го  врвва  дочере!^  •  ввмъ  ши 
расоростраваенев  мяже,  Укажемъ  щд.'ксь  еоч«явв1|Ц  въ  которых»  чвтоаь  ао* 
«етъ  ■«Вти  божЪо  водробмоо  поАтмржАев1е  вашего  вэг<ица  ва  враввоо  а 
врааетвсвиоо  еоотояв1е  жевщввы  у  В01мквхъ  в  чешсжвхъ  сдавявъ:  Ьо1о» 
шо1:  ПуНог/сжву  гожЫбг  рга1го<1а1га11га  ро18к!ово»,  (  82;  «Кожра1гжев1о  В1ок16* 
гуеЬ  1пс1^б1г»  ею.  (§  15|  19»  29»  80;  гь  РоЬка  щикЬш  егеШеЬ,  III,  р.  В!  в^ 
409  I^.;  Сааеоввчъ:  Объ  отвошеи1яхъ  с/оруговъ  во  шшрхкгсгш^  во  древяеау 
воамкояу  враву|  Сив.1867,  стр.  В~63;  МГоее!:  О  еигобеекёт  Шккёш  рп?«» 
Р.  1901|  р.  20 1я.  Вгавд!;  «Рг4то1  ро1и«ев1 1еык^Ьо  роЫа?!  т  СссЫксЬ»,  въ 
жхрв.  Рг&?п1к  I.  IX,  р.  767-778;  81гоЬасЬ:  У^^кЫ^  ва  ро]еав4в1  р.  1«ав1- 
1е1га  роа  ааж.  «Ыеа  о  оюЬвоеи»»  въ6а1ор1а  ^еекбЬо  Мваеавц  1844«  р.  В49-»87е; 
489—514. 

2)  Пе1то1а1  СЬгоЫоа  1, 14;  г^.  18. 

9^ 
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1Сахеопское  Зерцало»,  опровергая  шШе  тЬгь,  которые  по- 
аагадв,  что  шЛ  сдавяшш  (1гспй1ппеп)  —  свободнЫ|  довазываегъ 
пъ  весвободвое  состоявве  тЬгь,  что  вакъ  прв  выход1  зануатц 
такъ  в  прв  развод-к!  по  аавявскому  обычаю,  съ  мужемъ,  овЬ 
ыатвдв  своему  господвву  взв1;ствую  подать: 

сЬа(е(  ее  ок  сгсп  тап  а1зе  ^епдевсЪ  гесЪ(  {а.  ее  то(еп  егше 
Ьегеп  Ле  исгвсЬсп  репп1пде  деиеп.  <1а(  81п  дге8сШшд;е.апйеав- 
Деп  вгаг  тег  па  Лез  Ьпйеа  и'опЬс!!»  ')... 

Сввд^тс^ьство  Гслы1ол*да  очепь  глухо:  оно  передаетъ  про- 
стой Фвктъ,  по  указывая  быхь-лв  это  Формалышй  разводъ  вдв 
обыкиовенвый  разрывъ  сожительства.  НевзвЬства  также  в  блв- 
жа1шаЯ|  быгь  можсть,  закоияая,  првчива  поступка  Бвдлуга:  ав- 
^валвстъ  по  своему  ббълскястъ  все  д1ао  лвчиымъ  провзволовъ 
оботрвтскаго  квязя.  Нанротввг!  показап1е  «Саксопскаго  Зер« 
цала»— очень  важно.  Оно  прямо  указываегь  на  свободное  суще* 
етвовав1е  развода  въ  славяискомъ  правЬ,  какъ  бы  протввуподагая 
ату  свободу  ограпвчен1ямъ  права  вкмсцкаго  (цсрковнаго).  Раз* 
водъ  является  зд^сь  самобытнымъ  славяпсквмъ  учрежден1емъ 
#а18е  1гет1езсЬ  гес)|1  ]891  Првпвмая  тсксгь  въ  буквалмюмъ  смы* 
€л1&|  можно  даже  пр1йтв  къ  уб1ждси1ю,  что  славянск1я  жены 
сама  пользовалась  иравомъ  расходвться  съ  свовмв  мужьяма,  т.  е. 
могла  оставлять  мужей  по  собственной  воли ').  Но,  всматрвваясь 
блвже  въ  снособъ  выражеп1я  памятнвка,  преходятся  отказаться 
отъ  такого  миЪн1Я|  какъ  неосиовательнаго.  «Саксонское  Зерцало» 
говорвтъ  о  жснахъ,  а  не  о  мужья  хъ:  ведя  р1чь  о  лва%  первыхъ, 
оао,  естественно,  могло  употребить  выражен1е:  «1а(е1  ее  ок  егеп 
пап»,  т.  е.  если  онл  оета^япп  сеогил  мужей^  по  придавать  атой 
фразЬ  вышеуказанный  онрсд-кленный  юряднчсскШ  смыслъ — нЬть 
основанМ:  она  значала  не  бол1;е  —  не  мсвЬе,  какъ  д1йств1е  раз- 
мода,  разрывъ  супружеской  связв,  выходъ  взъ  состояя1Я  заму* 


1)  иъет  т,  шхи  та. 

8)  Такъ  нмсано  •  пйшяжи  »то  нЬсто  ВасЬмр  см.  8мЬ§«1Мр1есе1»  НеЫ.  1848, 
В«реПоНвт  оодъ  слот,  ^спд1авев,  р.  624. 
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жеетм— -<{еп  вешаго  отношен!!!  кътону/оочье!  В1аепнврнцг 
оронзошеп  рааводъ. 

Мы  вм^лн  ужо  с^уча•  (етр.  98, 101)  коенуться  нккоторыхъ 
сввдЪтедьствъ  чешской  стврнвыэ  какъ  бы  указываюоцаъ  ва  до- 
волдо  пгарокое  распростршеше  в  свободу  разводовъ  въ  славян- 
ской древвоств.  Шть  ведостатка  в  въ  вряныхъ  по  атому  вред- 
мету  указав1яхъ.  Еще  въ  877  г.  папа  Хоаввъ  У1П  пвсап  кь 
моравскому  хвязю  Коцелу  о  нечестввомъ  языческомъ  обыча1  его 
варода  отпускать  свовхъ  жевъ  в  брать  другвхъпрввхъжвзвв'); 
взвЬстяый  ВойтЬхъ  —  по  аовамъ  Козьмы  пражского  —  аоио- 
вадся  сыну  Болеаава  Ьго,  Ограхквасу  о  нечестввомъ  сожвтедь- 
ствЪ  в  ведозволенныхъ  разводахъ  непостояинаго  супружества 
чеховъ  *);  декретъ  Бретвслава  (1039  г.)  также  свлыю  воэсгаегъ 
вротввъ  частыхъ  разводовЪ|  полагал  ваказаи1е  в^чнаго  взгвав{я 
взъ  страны  для  тЬхъ,  которые  не  захотягь  возвратиться  въ  узы 
законно  заключеннаго  супружества,  т.  е.  церковнаго  брака  *)» 


1)  «Рого  ем  чп!  110ГМ  ми  Шт1ибП1в1  (ое1)  ШЬ  а<  а11и  11ма11Ьм  в1» 
|гм1сгш||  ппре1м  ию  <11о  еаш  еовкаи&еЬ  еогвт  ежеошвЫмюш»  чимцм 
рмиНоНЬи!  гетоиа,  рНогее  репИсвдо  гееереНп!.. •  Ргес1ро«  сот  Ьсе  реп1шв 
оовюсЫо  «х  расапогот  юоге  гетапмгИ».  •  •  ар*  ^ГаНешЬаеЬ:  Веуиасе  & 
ОфвсЬ.  4  сЬгШ.  ЮгфЬе  1а  М1Ьгса  и.  В6Ьаев«  V.  1849  р.  49  1а  АдсН!.  С& 
Восхак  Со«1.  сЦрЬ  1, 1830»  НоК  р.  80—7»  М  83. 

2)  «Саш  чао  (г1гаЬчаа1)  АШЬеПва  1ссгс1ат  реШ1  е!  соПочаЬ!»  иааВ».. 
4о  1все||а  сора1а  •!  аарсг  ПИсНа  (и1сЫ1а  1аеоа11ааиа  еоа1аа1Ь...  Соашаа 
Рга(.  СЬгов1соп  8.  ав.  090,  ар.  ВоЬго1Г|кх  е1  Ре18е1  8сНри  гег.  ЬоЬеш.  ( 
Рг.  1788,  р.  67, 

8)  «81  соЫох  «||1ш,  аа1  «1г  еов1«|^т  •ргеаеН1|  е!  Нха  Ыег  •«•  аачна  аА 
41к141ат  еВегаег!^,  ча!  ех  с!»  1в  рг1огст  еора1аа  1ев1(1ше  €е1еЬгаиа  мШга 
аоЫеНЦ  во1о  в1  мсввёвш  гИвш  1сггао  Ьа1и1  ге1  вЫаЮг  1в  мгаКтеш  гм11|11аг 
ае4  роИв!  вовЫ  {шшвиЫНа  (1есге1!  рег  авсаг1аш,  чааНасвачао  111  репова,  те* 
А1(аи1Г  1а  Ув^агЬа  е1  всчвачват  Нсеа^,  в1  ргсЦо  ве  ге41та(,  аа1  1а  Ьаае  1аг* 
гаагедеаи...  Соешае  Рга|;.  СЬгов1сов.  8.  ав,  1039,  1Ы«1.  р.  110.  11эв1ст1а 
декрета,  б/дто  бы  врекра1цеа{е  брачааго  сожательетаа  во  чешсаоау  обычаоау 
враву  (еесавЛаш  Н1ош  1еггае)  ечвталось  врест]гв4ен1е1га  м  мааааывалось  отдд* 
«ею  въ  рабство  — >  чреавычайио  стравво  в  вротвворЪчвтъ  вс^мъ  друпшъ  свв* 
А^тед&ствавъ  сдавявсаоА  древвоств.  По  всем/  в1роат1ю  Бретвсдавъ  вам  ра»» 
Я>^лъ  ад1еь  какое*ввбхдь  вредшсствоаавшее  воставо8лев1е  ^хоаенамав^ 
аав,  аовамаа  во  своем/  расторжев1о  брава,  вакъ  врест/ааев1е  —  врвмйимлт 


1 84         дгЕвшхл*  юрщх.  быта  бал1йс81хъ  сшишъ. 

Прв1гЬры  частыхъ  расторжевай  браковъ  п  польской  древвоеп 
■  У  другвхъ  сдавявъ  въ  достаточиомъ  колчест^Ь  з-казавы  Ле- 
девелсмъ  в  МацШвсквмъ  ')|  в  вамъ  в^ть  вужды  повторять  вжъ. 
Завгктвмъ  только,  что  взъ  оольсквхъ  сввд1теЛ|Ствъ  ясво,  что 
разрывъ  еожвтедьства  бьмъ  в1|1сгЬ  съ  тЬмъ  ж  ораввымъ  про- 
кра1цси{С1гь  брака,  что  для  развода,  поввдвмому!  во  требовалось 
особыхъ  оа1оваи1й  я  првчвиъ  кро11%  волв  нуаии 

итакЬ|  допуская,  что  вь  эпоху  язычества  одвваковыя  обык- 
1ювс1ия  дЪйствовалв  в  у  баллйсквхъ  славлиъ  я  у  славяиъ  чсш* 
скяхъ  я  польсквхъ,  пряходвнъ  къ  твердому  заключен!»  о  томъ, 
что  в  у  первыхъ  существовала  такая  же  полвая,  ивч1лъ  в  ив* 
кЬ|ъ  въ  вравпомь  отиошси1В  ве  сгЬепяемая,  свобода  расторже* 
111л  браковъ.  Разводъ  опредЪлялся  только  волею  я  усмотрйи1о11Ъ 
вцгжа;  жеяа|  какъ  кажется,  была  оря  атомъ  лвцомь  юрядвческв 
вассяввымг,  Так1я  отиошеи{я  в11оли1отв1чаюгь  характеру  эпоха, 
еще  всполпепной  отголосковъ  той  суровой  старввы,  когда  лвч* 
иость  жены  вм1йялась  ив  во*что  в  всецело  завя&Ьла  отъ  волв 
повелвтеля-мужа.  Мы  не  желасмъ  этап  сказать,  что  такой  гру« 
бый  взглйдъ  на  жеищвиу  господствоваль  у  балпйсквхъ  аавяяъ 
м  время  X— XII  вв.:  мы  только  что  ввд4лв  и^которыя  доказа- 
тельства противпаго;  яо  ввое  лЬло — воззр1н1е|  а  явое —обычно 
правное  д1;йствге|  посл1'4нее  но  всегда  онредЪястся  современ* 
вымв  попят{ямя,  а  нер1дко — попят{лмЯ|  выходящвмя  язь  дале* 
кой  я  давно,  поввдвмому,  пережатой  старвны.  Многоженство  в 
безоснователыюе  (въ  юрвдвческомь  смысл^),  првхотлввое  отпу- 
щев1е  женъ  влв  прекращеи1е  брака — суть  вменно  тапя  эапоэда* 


мъ  1ему  •бсде/оотрсбнтсаьн ую  ШАр^  м  врест]пиен1я  вообще.  Ло  мроднояу 
шрав/  —  розмдъ  бижь  дИсшкгь  обычво— амоняыкъ  м  воосо  «о  врестта* 


1)  Ьои«е1:  «По1ра1гжо1|1о  ш\9кxй^^Л  тж$\^йЛш  1  рот1|1ко1г»  въ  РвЫш 
^Мбт  ^пйи^сЪ,  1П,  Рож.  1859,  р.  4»  и.  Мас^е^оV•кI:  «1^1е1о1еай1ю  в  81о- 
ш1ав»  гь  РАю1^в1к1  о  аI^е^а€Ь,  рит1евп!сии  1  ргА1го4в«11«1о  81о«иа,  Ц  8рЪ. 
1889,  р.  381^348. 
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^ьш  порождеак  древвяго  бьтц  уцШвш1я  воор»!  рвеороет]»!- 
,  в^ю  (кмг&е  твердыхъ  в  чедовЪчественвыхъ  повятШ  о  еенейво! 
^  жвзав  в  ев  аеобходвмыхъ  уиов^яхъ. 

Свобода  расторжвмосп  браковъ  какъ  будто  вротвворйчвтъ 
ваагЬчеввой  выше(стрЛ17 — 122)  кр^поств  семейваго  сомоа;  во 
ве  сл'Ьдуегь  забывать,  чтосемеВвыйсоюзь— чюобеваовъдревв1в 
вромеиа — былъ  еоюэомъ  всклочвтелою  вужсквмъ:  вадоаю  хев» 
щввы  выоадал  одвв  обязаниоств!  вравъ — рва  ве  зваш,  в  впго 
ве  защваиио  ее  отъ  вс1иючеи1я  взъ  союза,  есдя  такова  была 
вом  мужа-отца.  Прв  аодобвомъ  устройстве  быта— дозволеввав 
обычаемъ  частая  смева  жевъ  нвскозько  во  осдабдям  кревоств 
семья:  мЬсто  одвой  жевщвны  заступала  только  другая,  столь  жв 
строго,  какъ  в  вервая«— связанная  обязаиноетямввстольжв  бев* 
вравная,  какъ  в  она.  Во  всемъ  прочемъ,  семьв  оставалась,  какъ 
была,  порядка  ея  пе  нарушалась  ая  въ  чемъ.  Правда,  взъ  1|1ра 
00331а  (въ  сказкахъ)  къ  аамъ  доносятся  грустаыя  картвны  та* 
желаго  воложен1я  д^Ьтей,  стоящяхъ  оодъ  грозвывъ,  иенаввстаымъ 
вачаломъ  власта  мачеха,  но  полу*поэтяческ1е,  оолу^дистватель» 
вые  образы  эта  едва  ла  должны  быть  ирвняты  въ  разсчетц 
когда  д^ло  вдетъ  о  строгахъ  явлен1яхъ  всторнко-юрадаческой 
жвзна. 

Оттшстя  иастч.  Въ  племена  со  слабыма  йачаткамв  го^* 
дарственной  власта  естественно  предноложать  сальное  раэвп1в 
влвств  отцовской.  Къ  совсал1;п1ю  асточввка  представляютъ  очевь 
мио  данвыхъ,  способныхъ  уяснить  юрадаческое  звачев1е  в  оро» 
странство  власта  отца.  Вотъ  все,  что  взвЪство  въ  втонъ  отао* 
юен!а. 

Отцу  нрвнадлежала  (у  Поморянъ)  власть  вадъ  жвзвыо  а 
смерт1ю  воворожденныхъ  детей  жевскаго  пола.  СсФрщдъ  вере- 
даетъ,  что  Оттонъ  аапрещалъ  воморскамъ  женщннамъ  уб1йстм1 
воворожденныхъ  девочекъ: 

«^иод  ошп!  Ш1тап1(а1е  стдеНив  ега(  ГешЬеов  рагСиа  ем» 
саге,  пе  иНга  веге(,  шиНегев  соНаийаге  топеЪа(.  Наш  ив^ве  вА 
Ьес  (строга,  в!  р1иге8  бЦав  а11диа  вепи188е(,  а(  се(ег18  йаИвв 


'#Т«^«"«-«ГГ"Г'*(  **-г—*'  -*.-  ~-~«^—  .^^  •  ♦  *  -  •'^^^  ■  . ,  .  -ч  -  ^-  *^- .  .  '»        -\ 
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ргопМегепЦ  а1!яаа8  ех  еЬ  1ие<|1аЪав1,  рго  ЫсЬИо  Дасе111е8  раг* 

Въ  1зв1хтной  уже  шшг  рЪп  Оггопа  къ  жвтедямъ  Пырвцы 
говорятся  о  томг  жо: 

«раг1а1— -1пди11— *Гсш1псо9|  аидЦ  ^и^а  ооз,  о  шаЦегез!  не- 
саге  соп8иеи181».*  Рагг1с1д1ит  ЬоС|  поп  ва(  аштодо  1п  иоЫв,, 
81ие  {^ииг  81(  та9си1и8у  81ие  {етша,  йШвеп(ег  епа(г1(е  рагСав 

иС8(Г08  V 

Так1я  же  явдепЫ  аасввд^тедьетвовапы  в  Эбовомъ: 

сНИс  (въ  КамвнЪ)  1п  са1е21гаиопе  1чм1а181(ат  е8(  а  тпиепЬпВ| 

^поА  1п{1вп(е8  песа$зсп1 — пат  сги<1с11(а(е  радап1са  риеНав  песаге, 

е1  тагс8  геасгиаге  8о1еЬап1— *  е1  рго  Ьос  8се1еге  арешЛа  реп!» 

1епиа  С18  1п1ипс1а  €81  ')»•• 

Въ  опегЬ  своемъ  папй  Кадвкоу  самъ  Отгопъ  говорвтц 

что  ОВТ|     . 

«Ьос  е(1ат  Л18(Г1си  гсЛагдиГюпе  ргоЫЪи!!:  пе  в11аа  аиаа  пе« 
еагеШ,  пат  Ьос  псрЬаа  тах1те  1п(ег  еов  и18еЬа1  ^.« 

Въ  гравогЬ  иапскаго  югата  архвл.  Якова  (1249)говорвтсЯ| 
что  иовообращенные  об1;1шиВ| 

«яиос1  пиНиз  бИит  аиит  ие1  бИат  ^иасип^ие  йе  саааа  рег 
яе  пс1  рсг  аНиш  аЫ1С1а1  йо  сс(его  ие!  оссМе!  риЬИсе  ае1  ос* 
сп11е,  ис1  аЬ  аИо  1а11а  ^иосип^ие  тос1о  6т  соп8еп(1е(  пе1  рег* 
юШеЬ  *>. 

Соми1ш1Я  въ  дИстввтедыюств  обычая  —  едва-ав  будутъ 
уагкствы:  опредЪеино  ясвый  выражси1Я  встичивковъ  прямо  ука- 
зывакуп»!  что  бавбергск1е  проиои-Ьдивка  иерсдалв  не  какой*Ш1« 
будьоб1Ц11|  мухой  слухЪу  ходввииВ  въ  хрвст1аискомъ  111рЪо 
зв1рско11Ъ  врав-Ь  с^вср||ыxъ  язычивковъ;  а  вастояииВэ  д^Вствв- 
тельвый  Фактъ  вхъ  быта,  вм1ю1Ц1&  в  свою  лричвпу. 


1)  ИсгЬога!  Шт1о|а1,  И,  88. 

2)  1Ыа«ю,  II,  18. 

8)  ЕЬови  У<и  ОиойЫ,  II,  6. 

4)  1Ыаеш,  II,  13. 

8)  0гев«г  Соа«ж  аф1ош«иса1,  Ви  1748, 1К  291, 
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Есп  бы  мы  могл  прямо  отаесп  п  Поморявамъ  попзшЬ 
грамоты  Якова,  то  |)азгяснев1е  звачев1я  обычам  ве  врояставио 
бы  особыхъ  аатрудвевШ:  ад*Ьсь  в^асть  отца  явмется  веогравв* 
чешюю,  оп  в^астевъ  самъ  В1В  ярезъ  поомдстводругвхъ— -ввво 
ив  тайво— отмзпмуви  вл  авшвть  жвавв  свовхъ  дЪтей.  Это— 
тоть  же  оуровый  зако1ГЬ|  который  мы  ваюдвмг  въ  древно^гер» 
мавскомъ  оравй  ').  Но  такъ  какъ  грамота  1249  г.  во  можега 
служвта  орямымг  вашвмг  всточввкомъ  (см.  выше,  стр.  106),  то 
мы  в  орвмемг  ев  сввхЬтедьство  только-^какъ  общее  оодтвержде» 
в{е  Факта,  8ам1чевааго  бамбергсквмв  мвсс1оверамв. 

Я  ве  сомв1ваюсц  что  оонорск{й  обычай  умерщаювЫ  х&тей 
жевскаго  вода  еста  взманенный  встор1ей  остатокъ  дреаввго(ба1* 
товавшаго  у  грековг,  рвмдянг  в  герианцевъ)  орава,  во  которому 
отецъ  могь  отвергнуть  в  акспоняровать  воворожденваЕЧ»  ребевха» 
т.  е.,  отвазавъ  ему  въ  првзвав1в— умертввта  его,  вдввыбросвта 
ва  оровзво^ъ  судьбы  *)•  Трв  особенныя  черты  отдвчаютъ  помор- 
ское обыкиовеп1е  (въ  передач11  всточнвковъ)  оть  древве*в1ме1|* 
каго:  во-пер&ып — смертв  вдв  акспозва1в  (что,  въ  сущвоста  — 
одво  в  то  же)  предавалась  только  новорожденныя  Девочка,  во  не 
мадьчвкв;  ео^еторыхв — вснолнядось  ато  будто  бы  зат1мъ,  чтобы 
ткмъ  легче  в  лучше  можно  бьио  выроствть  в  восовтать  другвгъ 
д^тей;  п^третьихг  —  отцовская  власть  остается  въ  сторо1Г&: 
уб1йство  д'Ьвочекъ  поставляется  какъ  бы  въ  завосвмость  оть 
властв  матерей.  Мы  остаавмъ  на  время  первое  оТлвч1е  в  осмо-^ 
трвмъ  сначала  два  посл'Ьди1я.  Не  много  нужно  пронвцательаостм, 
чтобы  замЬтвть,  что  еторае  взъ  нвхъ  есть  простое  в  крайве  не- 
достаточное  абгясненге  причины  обычая,  штрстге-^-^поберхноеш^ 
иое  наблюдете  нсполнеи1я  его.  Сама  лв  сввдЬтелв  дошла  до 
заключен1я,  что  Поморяне,  предавала  смертв  одавхъ  д4тей  за- 
т1мъ,  чтобы  удобн1;е  восовтать  другвхъ,  влв  Поморяне  отозва- 
лась такъ  на  вопросъ  мвссшнсровъ,— во  всякомъ  случа^  это  67- 


1)  Ог1тт:  1>воиеЬ«  В«еЫм1ипЬ0тег.  0. 1828,  в.  465  н« 
8)  1ЬМет. 
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дегъ  апвое|  еоодручвое  объас8ев1в  ал  ювввев1е  Фшпи  Взвтое 
В1ь  швровомг  С1Iыс^^~ово  оротавор1«1втъ  в  вравствевво!  вр|* 
род^  чедовЪкд  в  враввову  созиаввю,  ддя  котораго  вввакъ  ве  мь 
жетъ  быть  достаточво  тавое  безоравиое  освовав!е|  чтобы  про* 
жзиеств  с;дг  смсртв.  Но  постав1еивое  въ  взвЬстаыв  граввцы» 
ВТО  обгясвев1е  водучастъ  в1жоторую  дсмю  в1роят!в.  Судв  по 
прв11^.ра11Ъ  в^мецка^о  обычав,  смертв  оредавадвсь  тав{е  аово* 
роау1евиые,  которые  отдвчадвсь  првродаывв  Фвзвчесввмв  ведо- 
статкамв  вла  подозр^ва^в€ь  въ  иезакоипомъ  провехожАеи1В  ^), 
Роствть  в  воспвтывать  кад-Ькъ,  уродовъ  в^в  везакоивыхъ  д^теI 
шъ  ущсрбъ  адоровымъ  в  собствепиымъ,  по  поияпямъ  старвиы, 
быдо  веу||1ст1|о;  онв  подвсргивсь  аксвозвшв,  а  чрезъ  это  — 
естествсвио —- обдегчиось  в  воспвтав1е  орочвхъ.  То  же  вачадо, 
в^рояти0|  д1Вствовадо  в  у  базпйсквхъ  сдавявъ,  в  въ  такохъ 
ввевво  ограивчеп1В  схЬдуетЪ|  во  вашему  ниЪи1Ю,  воввматъ  раз* 
сматрввасмое  показав1е.  Что  касается  до  взв'ЬстЫ — будто  бы 
убИство  д4вочскъ  заввсЪо  отъ  во^в  в  властв  матерей,  а  ве  от- 
цовъ — вамъ  кажется  оио  врвзрачиымъ  в  веосиоватеды1Ымъ.  По 
всему  тому,  что  мы  зваемъ  (см.  выше,  стр.  125—7)  о  подоже- 
в{в  жсищввы  у  бипйсквхъ  сдавяпъ,  вякакъ  вельзя  думать,  что- 
бы  матерямъ  могда  быть  предоставлена  такая  шврокая  вдастъ. 
ДЪтв,  какъ  в  жева,  првиадюжадв  отцу  в  равиом^рио  ваходвдвсь 
въ  его  вдаств;  одвнъ  пава  ссмьв  вм1;хь  право  првзиать  влв  ве- 
орвзпать  вхъ,  првиять  въ  семейный  союзъ  шжш  отвершуть.  Вд1Я- 
н{е  жены  въ  зтомъ  отвошеи1В  могдо  быть  только  нравственное, 
во  ве  юрвдвчссвое.  Эго  вачадо,  общее  праву  вс%хъ  средневкко-. 
выхъ  евровсйсквхъ  вародовъ,  не  оставалось,  конечно,  чуждымъ 
в  праву  баллйсквхъ  сдавянъ.  Донустввъ  даже,  что  отецъ — ва 
сдучав  рожден1я  д1тей  жсвскаго  пола,  передавать  свою  власть 
жевЪ,  все  же  Де  !иге  полнымъ  властелввомъ  оставался  овъ,  а 
вать,  такъ  сказать,  только  засо'нала  его,бьиа  раснорядвтельвя- 
цей  его  властв  а  свлы.  Внрочемъ,  кажется,  а1тъ  а  веобходвмоств 


1}0г1шш:  1>еоисЬ«  ВссЬиА1|«ги1атем^  46». 
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орцишап  110вааи{ш1ъва11бергек1П111ее1<»ер<шъз1а^^ 
диентго  св1Д§те1ьет  о  вед:иега{ж  отцовской  иасп  п 
об1лвовев11  предавать  енертв  воворождеввып  дЪючекг  в  оОь 
всключвтошюмг  диств1в  вд'кь  вшств  матерввско!  Прооовкд- 
ввкв  8ва1В,  что  суровы!  обычай  %1спаАняАея  жевп^вавв  в,  ве 
вронвввувъ  до  диьв%1шаго  всгочввка  его,  ве  8ан^т^ь  уврав» 
аавшаго  вмг  вачаш  отцовской  вшстВ|  водувив,  что  жевпо1вы 
поступал  ад'Ьсь  по  своей  властв  в  вод19  т.  е.,  что  оть  ввхъ  аа- 
ввсЬп  в  самый  обычай.  Им^11|  кажетеВ|  достаточвое  освовав1е 
отвеств  обычай  къ  Д'ЬЙств!ю  отцовской  вааств,  разсмотрвмъ  те» 
верь  первую  в  важШшую  особен110СтЬ|  которою  овъ  от^вчаетев 
огь  подобвыхъ  обыквовев{й  другвхъ  вародовъ. 

Почему  обычай,  осгаамв  права  жвзвв  миьчвкавг,  обре-» 
каетъ  ва  смерть  €динст0енно  д9ьтей  шеенекаго  ммЛ  Такого 
разавч1в  вед'Ьиюгь  права  древиахъвсредвев^ковыгьвародовц 
гдЪ  только  существовала  аксаозвц18,  тамъ  ова  одвваково  распро» 
странялась  иа  оба  пола.  Нельзя  думать,  что  обычай  уаоввло  беэ* 
правиое  положеи1е  жевщвнъ:  мы  ввд'Ьлв,  что  ов1  стояла  вовсв 
ве  такъ  ввзко  в  вольэовалвсь  въ  о^которыxъ  отвошен1яп  до- 
ВОЛЬВО  апачвтельвымъ  првзнав1емъ.  Объяс11еп1е  вопроса,  кажется, 
должно  вскать  въ  обстоятельствахъ  встор1в.  Еслв  паша  мысль 
объ  йсноенола  тожсствЪ  понорскаго  обычая  сь  древввмъ  пра« 
вомъ  ЗКСП03ВЦ1В  воворождевиыхъ  д1тей— справедлвва,  то  можво 
безошвбочво  предполагать,  что  во  времена  бол%е  древп1в  права 
отцовской  властв  у  славянъ  была  гораздо  шаре,  т.е.отецъбылъ 
властевъ  вообще  вадъ  жвзнью  свовхъ  д-Ьтей,  безъ  разлнч1я  вола 
вхъ.  Когда,  со  временемъ,  суровый  обычай  ослабблъ  в  смяпвлсв, 
всчсзла,  такъ  сказать,  только  половина  его:  мужской  полъ,  какъ 
бол^е  правоспособный,  освободвлся  взъ«подъ  его  властв,  во 
жевскМ — остался  въ  пей  по  старому.  Падающ!й  обычай  поддер* 
жала  съ  своей  стороны — встор1я.  Среда  безконечныхъ  тревогь 
ея— жевщвпы  часто  бывала,  Д'Ьйстввтельно  лвшннмъ  бремевемъ^ 
ватруднявшямъ  вольвую,  вепосЬдную  жвзнь  вовна  в  парата,  ■ 
в1тъ  ввчего  удвввтельваго,  что  отв^чая  существеввой  потреб» 
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восп  бытв,  обычай  могъ  остатьсв  въ  своей  св^^  Варварсввя 
жестокость  его  ве  оспшавлввалв  людей,  звгруб^вшвxъ  во  вся- 
ваго  рода  пасвл{яхъ  в  жестокостяхъ;  обычай  скорее  ваходвлъ  въ 
этой  грубоств  существенпую  для  себя  поддеряису:  овъ  ве  расхо- 
двдся  съ  савою  жязпью  в  очень  вЬрао  выразвхь  одоо  в»  врай- 
ввхъ  вааравас111й  оародиой  кудыуры. 

ГдухЫ  взв1ст1Я  всточняковъ  ие  доэводямтъ  дгдвть  вв  о  сте*- 
оевв  распростраисоиоств  обычая,  вв  о  тЬхъ  огранвчев!яхъ,  ко- 
торымЪ|  вожстъ  быть,  подлсжалъ  опъ;  во,  кажется,  ве  будеть 
слвшкомъ  агЬымь  в  неосповатслышмь  полагать,  что  овъ  вахо- 
двлъ 1гЬсто  орсввуществснио  срсдв  вовискаго,  влв  водвержев- 
наго  частымъ  трсвогамъ  войиы — васелепЫ.  Соокойиому  семей- 
кому  быту  зсвлед'Ььца  оиъ  протввепъ  во  своей  прврод4..  Ч1мъ 
руководвлвсь,  оставляя  въ  жвзив  одивхъ  д^тей  в  предавая  смертя 
дру гвхъ —  иевлв1ст11о;  вероятно — тЬмъ  же,  чЬгь  руководвлвсь 
в  у  гермаицсвъ,  фвзвчсскпвв  порокамв,  рождеи1емъ  въ  девь, 
оряз11ававш1Йся  песчастиымъ,  подозр1|Г1емъ  въ  прпиадлежпоств 
другому,  а  не  законному  отау  в  тому  иодобнымв  првм^тамв  ^). 

Обычай  умер1цвлен1я  д1;тей  женскаго  пола  влв  экспозвЕия 
представляегь  какъ  бы  особенность  юрвдвческаго  быта  балт|й- 
скохъ  славянъ.  Такой  крайней  отцовской  властв  1гь  всторвческ1Я 
времена  ве  зпаетъ  нв  одво  славянское  племя.  Только  въ  поэтв- 
ческвхъ  разсказахъ  (сказкахъ)  кой-гд1  ввд1г1к11ся  слабые, 
смяпснные  сл1аы  стараго  грознаго  обычая  *),  и^когда,  быть  мо- 
жстъ,  бытовавшаго  у  вс1хъ  славяиъ,  но  рано  всчезнувшаго  подъ 
вл1яп1емъ  морныхъ  усп1ховъ  жвзнв  в  семейнаго  быта. 

Познвкъ  лв  обычай  у  балт1&сквпъ  славяиъ  самостоятельво 
влв  подъ  вл{ян1смъ  првмЬровъ  другвхъ  сосЬднвхъ  народовъ  — 
рЪшвть  нельзя,  и  то  в  другое  возможно:  услов1я  быта  моглв 
столько  же  нсзаввсвмо  привеств  къ  нему,  сколько  в  облегчвть 


1)  Ог1тт:  1)«аисЬе  ЕссЬиа11еги1атсг»  рау.  46в. 

2)  А«Ашасксаг:  РусскЫ  шар.  ск.  1,  ^В  19,  И,  85,  VI,  Л  66—9;  Худаж^въ 
Р|сскк  сжама  111»  120;  КаЫа  МогатаМ  ро?Ьи  1»  289. 
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его  мс1ф!ят1е  кшА.  Зшсжраютъ^  одвако,  быть  вауЬкпьшъ» 
,  что  точно  такс!  же  обычай  унерщв1ев1я  воеорощдеввыхъ  д1во» 
*  чекг,  вакъ  гадво  в»  грамоты  паоы  Гоаор1в  Ш  (1218)  ^Х  ^* 
ществовапуоосЪдавшвп  еъПоворявамв  Пруссовъ;аврвэтовь 
вакъ*то  вево1ьво  думается^  что  в  самое  тожеетво  обычаевъ  ве 
было  одввмъ  елучайвымъ  совпадеякмъ.. 

Опека.  Со  смертью  отца  власть  еговадъмадоАтнвмвхЬтьнв 

верехомиа  въ  блвжайшему  роАСтвеивв!^',  совершеавохЬтвеву 

сыну  иа  брату.  Такъ,  естествевпО|  должно  бьио  статьсв  врв 

разд'Ьльвоств  семейнаго  быта:  врв  родовомъ  жеустройствй— * 

опека  ве  вужна.  Првм^ры  подобной  опека  у  бахпйскагь  славяне 

мы  находвмъ  въ  квяжескахъ  родахъ.  По  смертв  воморсваго 

ввязя  Богв|мава  I  (1187)  опеку  аадъ  его  сыаовьяма  получаль 

дядя  вхъ  ВартвславЪ|  сынъ  Ратабора|  называвшНся  потону 

«п1седот1пи8 1егге»;  но  король  Кануть  (датстй),  леномъ  котораго 

было  Поморье — передалъ  ее  (въ  1189)Яронару|КнязюРуянъ*). 

^  Князь  восточнаго  Поморья  Мьставой,  на  смертномъ  одрЪ,  пору* 

чаетъ  опеку  надъ  младшвмъ  сыномъ — старшему|  Свантополву^ 

€Ра1ег  гоеиз — говорвтъ  послЪдн1Й — 1П  агИсиЬтогЦзробипв 

сотт1811  шШ!  А'а1гет  гоеит  сит  1егга  виа,  п1еит  и1^пи  апшв 

1п  сигат  гес1регет|  еЬ  1еггат  виат  ^ат^аат  теат  гевегеш*. 

У1с1и8  ргесШиз  ра(п8  {га(гет  ш  сигат  гесер!...  (е1)  Дао(1ес1т 

апшз  81си1  теИвз  ро(ш  ргосигаик  ^и^Ьи8  ехркиз  аппо  1егс10 

Десипо  Ага(гст  тешп  Аотюю  зпо  сат  Ага(ета  АНесиопе 

8и1ш:..«  •). 


1)  Уо181:  Содех  ШрЬш.  рп1и1еш  I,  ЕВЗв,  гр.  М  12:  «Ь  Ргаае1е  раг11Ь«в 
рора1ав  ев!  а  Ме  ргопт  ехогЫивв.  •  •  1а1ег  аНа  шпИа  чив  4в  1рмп1т  Ншшаа!* 
и(е  Геп1п1аГ|  ^I1о^сат^^•  1!ет1а1|||  мхш  1ва(ег  раНаг  рег1т11а1р  рге1ег  «ваш...» 
с1  Во|Ьаг81  СЪгов1еоа  Ш,  с  4:  «иш  (ас  Оа1Ыи)  оМеЬаЮг  совга1ит,  ^ао^ 
^аIс^а^4  ва8сеге1аг  мхав  Соет1в1в1,  оее1^еге1ог,  «1  тавсвН  аД  ЬеПаю  •егаатев» 
1аг»|  е4«  НаНкпосЪНу  1679»  Ргапе,  р.  77;  обыча!  бмжь  у  аитЫякмоп^  ск» 
йг1тту  1осо  с1иик  с1  Маеи]о1Г8к1:  ШвСог/а  рга1го<1а«в1ш  Шо1г.  ПЦ  {  268^ 
р.  804—5. 

2)  Китр1в:  Рошш.  ПгкаааеаЬаеЬ  1, 1М  106»  115. 

8)  Со1в8аг1еа;  Содех  Рошег.  41р1от.  I,  ^^  895,  р.  807, 
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Опека  вадъ  вееоверше11шх1%т11111В  х&тып,  уввдпъ  дал^е, 

могш  быть  вспаавяема  в  матерямв^вдовамв.  Простраветво  вда* 
ств  ооскувовъ  ве  можеп  быть  ооред^деао  вможвтельвымг 
образом,  во  ВС  водюжвтъ  ео11п{в1ю,  что  ова  расвростравялась 
ва  вмуществеввыв  отвошевЫ  миохЬтввхь.  Это— ввдво  в» 
грамоть. 

Опск1  ло;иежалв  вемовшые  встарвкв:  забота  о  авхъ  аевииа 
ва  обязапиоств  висд^днвковь.  Такой  обыча!  у  Руявъ  засвкдй- 
тельетвовапъ  Гельмолаомъ: 

«8Ш1т|  о1  аИяиеш  1п(ег  еоз  ав1  АсЬИет  (есеп(  1пвгт1(а8 
ао1  ЛссгерКит  е1а8|  ЬсгсДи  свге  Дек^аСвг  р1епа  Ьитап1(а(е 
(овспЛив  ')»• 

Прв  зам^чеввоI  вамв  (стр.  89 — 90)  ворзгЬ  особвой  севейвой 
«взвв — опека,,  естествеиоо,  вредставлялась  веобходвиостыо:  ова, 
жовечио,  вмЪа  вгЬсто  в  въ  бытЬ  простого  вародв,вваче — ведьзя 
оовять,  ч1мъ  в  какъ  держалась  семья  оставдвшвхся  по  отц-Ь  на* 
10а1т11яхъ  д^тей. 

Она/шлем.  Оположев1В  стврыхъ,  псмооюыхъ  людей  въсемь^ 
у  балт1Йскяхъ  аввянъ  сохранялась  двоякаго  рода  взв^ст^я.  По 
Гельмольду— старвкв  пользовалась  вивмаш'емъ,  почтеп1е11ъвпрв- 
свотромъ  вотомковъ  в  родячей:  уважеа1е  в  уходъ  за  родвтелямв 
ечвталясь  у  аавянъ  первою  добродЪтелью: 

«роИеЬап!  (Нап!)  тиКЬ  па(игаиЬиз  ЬопЬ.  Ега1  еп1т  ара! 
€08  Ьо8р11аИи(18  р1еп|1и(1о,  еЬ  рагспиЬиз  деЬКпт  ехЫЬеп(  Ьово- 
гет.  Кес  еп1т  а11яии  е^пив  аи!  тепдкив  арид  еоз  а1^^иапдо 
герег1пв  ее!.  §(а(|т  еп1т,  и1  аI^^иет  1п(ег  еов  аа1  АеЬиет  Гесе-' 
п1 1п6гт11аз  аи(  Десгер1(ип1  е(аз,  ЬегеЛи  сиге  де1ееа(аг  р1епа 
Ьпт1п1(д(е  Гопспдпв.  НоврЁиИиив  еп1т  д;гаиа  е(  рагеп1ат  сига 
рНтат  ариЛ  $с1аао9  и111иив  1осат  орИпсп!')». 

По  другямъ  взвит1ямъ— у  бит1йсквхъ  аавявъ  существо* 

валъ  жесток1Й  обычай  предавать  старыхъ,  веспособяыхъ  къ 


I)  Н«1тои1  СЪгоа1с4  П»  1В. 
9  Н«1то141  СЬгоак«11»1В- 


•       «  1 


сшЕЙный  ВЫП.  ^    148 

•о1я1  в  работЬ  людей— васиъетвевно!  свертв.  Ошови  в  »ь 
товкв  ве  тодьво  тбввал  вп  влв  авжвво  вогребиВ|  во  диве— 
будто  бы,  еварввъ— съедал. 

Трв  такого  рои  вэв^Ыя  укаэавы  Я.  1^ввво1гк  Ивь  вввь 
одпо«~дово1ьво  древвев!  оста^ьвия-^оче.8ь  воадвв. 

Пвсатедь  XI  в,  Ноткерг,  толкуя  греческое  сдовоЬгмсВуГО» 
ворвтъ,  что  отсюда  водучвлв  вазвав1е  свое  вв|1гояел;  овв  ва* 
вываютея  также  й,п1тро(йд^у  т.  е.  сошгоеввогеа  Ьот1ппт,  в 
вутъ  въСкво1в;  во  Ве  лоты,  яазываевые  также  Вв^ы|амв  в 
вупие  въ  Гермав1в,  ве  стыдятся  утвервсдатц  что  овв  сг'1да1а1Ъ 
свовхъ  родвгелей  съ  большвиъ  вравомъ,  чймъ  червв: 

«аЪег  иие1е(аЫ  Ле  1пртгтап!а  8!22ев(.  11е  уолхх ичЯлеУ&Лл. 
А!е  ве  8С^1тео(  91Ь  п1сМ  хесЬёйеппе.  Дав  91е  1Г01М1гев<еави(тД- 
гев  гёЫе  бгеп  вйНп.  ЛДппе  (Не  ииагте  ^)». 

Въ  сЬвериО'Фряэской  хронике  Геймрвха  раэсказываетсв  о 
случай  (1607  г.)  погреве1|1я  зажвво  одной  жевщявы,  которая, 
во  старостя  л-Ьтъ — не  вогла  ехЬдовать  въ  воходъ  за  свовмв  со» 
отечественнякавв;  хронвстъ  орябавляегь  прв  зтовъ,  что  твво! 
же  обычай  сущестяовалъ  въ  прежнее  врекв  в  въ  славявсквхъ 
зевляхъ: 

«^екЬез  девп  ^еПавд  Ъе!  дев  ^евШасЬеп  1апйеп1  е1ве1|г1ь 
сЬег  оп(1  ЮЬНсЪег  деЪгаисЬ  Ы  |;е?ге8ев». 

Въ  Ёнястолахъ  Цейл^ера — ваходвкъ  также  указав1е,чговъ 
врежнее  время  въ  Вагр1в,  ЛюнебургЬ  в  другвхъ  славявсквхъ 
зевляхъ — д-Ьтв  убявалв  свовхъ  престар1и1ыхъ  родителей  в  род- 
ственввковЪ|  варяля  я  съ-Ьдаля  вхъ,  влв  зажвво  воп^ебалв: 

«ез  1з1  е1п  еЬгНсЬег  ЬгаисЬ  1т  1)7авег1апде  в1е1сЬ1Г1е  ]п  ав« 
Аега  ^епШапдеп  ве^гезеп,  дазх  (Не  Ыпдег  |1|геа11Ье1а^е1(еп1, 
Ыв1Ггеап(1е  вп(1  авЛсге  УсптапсКеп,  аисЬ  А|е  во  п1сЬ(  теЬг  хвт 
кНеве  0(1ег  агЬеИ  (НепзШсЬ,  егЮ(1(е(еа,  дагаасЬ  ^екосЫ  вш1 
вевеззев  оАег  1еЬеп(11|(  ЬскгаЬеВу  дегЫЬев  З1е  Я 


I)  Пршмдмп  текетъ  во  рвц|в«1я  В.  В»к«рвзг«м:  Д]|4««1авк« 
ЬосЬ,  Вм.  1859,  р.  132-8. 


144         дровосп  юрщд.  выта  вд^тйспxъ  сшишк 


ЪаЬео  §11 1гегдеп  1188еп,  аосЬ  й1е  аНеп  8е1Ъз  ИеЬег  вкегЪеп  ^о1* 
1еп,  а18  давх  в{е  1п8сЬ?гегет  ЬеОНЫеш  аКег  1&пвег  1еЪе&  воНеш 
В!с8ег  ЬгаисЬ  191  кп^е  геИ  Ье!  еШсЬеп  \Уепдеп  (^еЪиеЪеп,  !&• 
юпйегЬсИ  1т  1апеЪагвег  1ап(1е  ^). 

СущсствуютЬ|  одшко,  ■  бол%с  древшя  шз^ЪЫя:  одво  шл 
ХШ  ст(м1т1я,  другое  взъ  XIV. 

исвзв1стиыВ  аитсш  статьв  «объ  округЬ  ■  вв111евовав1в  венд- 
схоВ  околвцы  Древа11Ъ1^^разсквзываетЪ|  что  въ  1220  году  в^мец• 
кому  дворлпвну  Лсввпу  Фо^^ъ•и^у^сибурI7  удадосьспвстводпого 
такого  старлка|  осулисинаго  ю  ласвдьствепяую  смерть: 

«Тш  ^аЬ^е  1220  гс!8с1е  Ьс^'1п  топ  Лег  §сЬи1епЪагв  Ьапдев» 
Ьаир(гоа1ш  {п  Лег  АНетаНс  ВгапЛепЬигд  (Лег  ^аЬг8сЬе1писЬ  апГ 
Лег  ЬеиН^еп  РгоЬ^иНп  гп  $а121гсЛе1  ^*оЬп(е)  ЛигсЬ  Леп  Бга^&]Ц 
ипЛ  ваЬ  Лазе  с!п1^  ЛУепЛсп  тН  еапет  аКсп  Мапп  шз  Нок  1го11- 
1еп.  «\7о1и11  тИ  Леш  АНеп?» — (пц^  Лег  ЬапЛезЬаирЬпапп. 
«2а  Со11|  хи  Со(и  егмг1сЛсг1еп  ]спе.  Бет  ЬапЛезЬаор1гоаш1 
^атгоег^е  Лев  аНеп  Маппез;  сг  еп(пзз  !Ьп  т!!  Се^а11  Леп  Шп- 
Леп  зешсг  Ра)1ГсГ|  ппЛ  паЬт  Шп  тК  81сЬ,  ипЛ  тасЫе  1Ьп  гот 
БсЫо83шАсЬ1ег.  Егз1  пасЬ  20  ДаЬгеп  ^ебе!  ев  СокЦ  Л1е8еп  а11еп 
Мапп  хи  81сЬ  хи  пеЬтеп  ')•• 

По  другому  взв1ст1ю  старвка  спасаетъ  граФвоя  МапсФельдъ. 
Оло  заиясапо  т1мъ  же  авторомъ  вышеуказавпой  статья  в  Крант- 
цомъ,  въ  его  Паидал1Я.  Првводямъ  тскстъ  посхЬдпяго,  какъста- 

р^вш^^^: 

«Кет  а  тиШз  зесаИз  ге1го  соттетога(ат  Ле  ЬагЪапе  Ь| 
Яиа  ис1иН  еПат  рагеп1сз  а  вШз  тасип(аг  е(  вепез  !ат  1аЪог1 
{пиШсз  аЛ  тог(ет  игвсп(пг,  Ьас  (егорез(а(б  ^и^Лат  ех  гозИса 
ЛУапЛаЬшт  воп1е  (ци!  1п  Липззипа  8сги11и(е  а1х  рапет  ехси* 


I)  Ог1ют:  Вса1мЪ«  11есЫа1иг1Ь0юег,  р.  488. 

3)  Ог.  «Киги  ОЪст  4еа  Веж1гк  «вД  Кдтеп  4е1  «ва^ЬеЪев  Тчлз  Ргв^За, 
тлЬв!  с1о1вс11  Всшегкипвса  оЬ€г  Ш«  «1иа  ^^еНеа  «вД  дегев  ВргасЪе»  вт 
•Кгм!  ИАпв&тсНмЬе!  Ма|жж{||»  1795, 33  Всйск,  р.  630«-1.  Издатеаь  вредомв» 
гвпЪ|  что  явторовъ  статья  быдъ  СЬгиИвв  Певв{в|еВ|  биашШ  свящевва* 
)|овъ  въ  Вуетров1|  въ  ввчыЪ  18  в1кв. 


'         '  '  ■  •'  * 

■         •  •  " 


« 


» 
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Анн!  шю!  кЪоге  е!  $адоге  яиоЦ^ипо)  сопргоЫоИ  НоЪПЬ  4о» 
|п!|иц  йог  сотИк  Ае  МаоваеМ,  Ш1а  еотШа  йе  ЬосЬож,  фгаш 
Р1геп1е8 1па18еге  оош1и1а188е1|  1(ег  !ае!епз  рег  БНсат  ЬшеЪог» 
^епаеш!  {и  шсию  &11иоб1о  аад1ш(  иосет  детепШ  е!  ошепЫ- 
Шег  ргееапШ:  т^830^116  шо  ас  аКего  ех  СипШа,  1аЬе1  еоп1ет* 
р1ап  яшй  68861:  пбе  дбтога(а  гбйНат  дашп  тогаш  &сегеп1| 
1р8а  айНшга  {оззН  аЛобгИ  сагшт.  СопзрбхИ  8бПбт  1ат  а111118 
рге8811т|  1аЪоН  1аи(11бт|  и^аив  шапШаа  «[оЬШбт,  огагб  а! 
иКае  б1а8  рагсбГб1иг.  1их1а  оМи  о1гит  асгоЬбш  бЯГоЛбГб:  яабш 
1п(бгрб1б&8  года1  доМ  тоиа(иг.  Шб  п1ЬЦ  га1а8  ЦЦсКит,  р1а11б 
сопв1б1аГ|  ра(гбт  аиит,  !ат  1аЪо^^(16А1^с(ит6(^п^^^16ту^п^^а6 
рапеш  8аш11  даабгбгб  поп  ровд!!,  верииогот.  111а  гбйагртК  шн 
р111т|  дооА  рагбпИ  поп  рагсегб!.  «Коп  Итоа,  1пяш1у  ипргоЪе 
РбшП|  си1п8  681  тапда(ат  (1б  Ьопогапд18  рагбпиЪаа  б1  до  ве- 
тше осс1дбпйО|  пипте  пбго  ра(ге»?  Лд  Ьаос  Ше  8и8С1р1бП8:  «Нов 
ро8зат,  1пди!1|  о  дот1па|  ап&гге  рапбш  рагаиНа,  дпов  твКоа 
а1о  Дот!,  б1  (1агб  шиШ!  аеш:  а(П8Я0б  аи1бт  бпп(пепШ8  вов 
8аШс10.  «^пи  &с1ат?»  Тот  тс;ет18СбП8  дотт  гоарехК  1в  апов 
А1Х1ЦП6:  «У1йе(18у  дпае  аК  Ьогот  раарогат  соп(1Шо,  яшЬоа 
пето  1трбпд1(  т!8бпсогЛ1ат|  та^18  етипртп1аг  ай  8апртшбт?ь 
Ша  ргоЬиа  аИдао!  агс;еп(е18  десШ  вИо  п(  раЫ  ш1ат  репшИ^' 
ге(.  РоШсбкпг  Ше,  диоаб  (1агапеНп(  аг^епи,  ра1п  рп»рбс1о- 
гат  *)». 

Нбсиотря  ва  вей  усий1 — вамъ  ве  удалось  довсхатыд  врв* 
мыхъ  всточвяковъ  8твхъ  взвЬстМ.  Самое  время  жвзвв  Левввв 
♦оаъ  Шулевбурга  в  графнвв  МаасФельдъ  (ХШ  в  Х1У  ^)  мы 
обозначал,  сдйдуя  указав1ямъ  археолога  Ке1ибра  ^  во  тЬп 
ве  мевйе,  вЪтЬ|  оолагаемг,  орвчввъ  сомвйваться  въ  опосвтеп» 


•• 


I)  Кга&ИН:  ^ГшМиц  Рпте.  «А.  М.  1580|  р.  175|  11к  ТП» «.  18» 
Ц  ^•  о.  Ке711вг:  Ави^|||ии•  ••1«оие  •ерив1г1о11А1е8  •!  С«Шем« 
178(^  ^  148—9.  К«11яеръ  въ  крвткмжъ  меввхг  вер«АМТъ  прввлочев!!  Лв* 
авва  Фовъ  Ш/леввургв  в  грвФввв  Мме^елд-ц  говоря  •  ворвоуц  чтв  ом^ 
жваъ  €с1гев  ввввт  1820»,  в  о  второй  —  «вЛ  {вШо  •есаИ  Х1Тв. 
пг.  10 


14в         дгевносп  юпии  выта  в^игпйсвю  схамнъ. 

■о!  дреавосп  ооказшИ  ■  диствпелыюй  прпаддашгосп  т 
■азвааяымъ  лщшъ. 

Память  о  варварскохъ  обыча^  сдамиъ  оохрашша  доаго:  въ 
16—16  стгЬт11  ее  загасал  юа1етоы1  Маршалсъ  ■  маркскМ 
хровасгь  Эицельтъ  ')|  въ  17— она  замЪчева  церковвьшъ  В1эв« 
таторомъ  Пииебравдомг  ^|  ваковецъ— аъ  кова^  прооиаго 
а1ка  I  вг  выиЪшисмъ  она  псрепиа  въ  обаасп  ооэзхв  в  доседЪ 
вшаегь,  какъ  устное  предав1е  *). 

ИтакЪ|  остааввъ  ва  аремя  въ  стороне  соаершенво  ясное  в  ве 
требующее  някакахъ  предваригедьнызсъ  толковаяМ  сввд^теаь• 
етво  Гедьмолоа  в  оставовввся  ва  взвЪсНяхъ  объ  обыча^  уб11« 
ства  старяковъ  у  балтайсквхъ  иавянъ. 

Иасъ  прежде  прочаго  поражаетъ  одна  черта|  вмевво— будто- 
быВвльцы  апдали  сбоих$  етарикоп  родителей  ъ  ••  Не  встречая 
ве  только  у  славя1ГЬ|  во  в  у  саммгь  двкяхъ  вародовъ  ввяего  оо« 
добнагО|  мы  ве  задумываемся  шпхЬтъ  ях^у  ^тнаграфиискую 
скалну.  Так1я  сказка  былв  1Л  большомъ  ходу  въ  средяае  вЬка: 
со  словъ  страпняковъ  в  мореходцевъ,  любпвшяхъ  хваствуть  вв- 


I)  Марюалк'Ь  Т^р\й  (1470«-1б25)  »ъ  саоягь  «Аник!  НегаЬгшт»  сар. 
ТШ:  «Аткпю  (ПегаИ  •€.  0Ьо1г1и)  вон  айв!  рли!  ипе^сек,  тоНеш  роиогст 
ёожегав!  чалю  «1ие  итрш  гсИчоат  рег  1сааа14а  1г«а1!|еге.  8еак>  совГесим 
•ссМегб  ра1сЪгат.  Рагев1еа  асЬегов({о1  м  аПкегпЫ  аеслге  1в  в1|есгв,  рапг« 
1в  шсвваю,  оПсЬма  4всеЬ«ви  —  у  МГе|1рЬа1евЧ  Моввтеви  {пеШи  I,  Ыр» 
178»,  р.  191.  МбЬаев»  ОсасЬкЫе  4сг  1^и»ев«сЬжГив  1в  4ег  Магк-Вгвва.  ВегЬ 
1781|  р,  60  —  говорвгы  «Евжси  м^^  ава<1гаскисЬ  1в  аеиег  1б7д  Ьеглаа^ош* 
певсв  СЬгов1к  Лег  АИвигк  Лааа  41а  ЬавсЬвг^г  \\>в<1ев  воск  тог  1гев1|  ^аЬ^св 
1кгс  ТЫсг,  1гевв  а1а  аИ  яв4  1еЪеваааи  ^«еаев,  ^1Ми1». 

а)  Гв1ЬдебраяАова  ваамтац}*  вмЬла  мЬсто  въ  1С72  г.  Въ  статьи  свое!: 
«11аЬсг  41а  \1Гев(1еа  1в  ао^еваввив  Г>га«аЬи»  въ  га.  9,  обоав.  «Тов  4ав  Ва^аЬ* 
&1ааев»|  овъ  говорить  «9г>д|ив  рйг|1ав  41с  К{в4сг  1Ьге  аЪ^1сЫа  Е11егв,  1гавв 
а1а  вкЫа  аеЬг  тег41авев  квв1ев,  ас1Ьа1 1о4  жв  кЫа^^в,  тог§сЪев4е:  ОоЦ  Ыиа 
ке1всв  ОсГа11ев  ав  Ьевив«  41а  вкЬи  агЬс1ив.«  .•  въ  Наввотсгикаа  ]1а(ах1В 
1817,  р,  10&$— 7.  Укамв(с  а  вивисаа  обаэатедмо  сообщеви  ванъ  А.  А.  Ку* 
■ввоаъ. 

8)  Лаав  Ро1оск1:  Усуа^е  4ава  ^ве1^ааа  раШса  4с  1а  Ьа  аа  Важс,  НатЬ. 
1795,  р.  48;  1тЫ(иш  ^аЬ^«аЪа^^сЫ  4еа  а11аагк1всксв  Тсге1ва  Саг  та1сгЬ  Ое* 
•сЬкЬи.  8а1пг.  1869,  р.  25,  сага:  «4сг  ссгеОси  11Гсв4е»;  «^Ваввиса)  Ваа  Ьав* 
шотапска  ^св4авив4,  Ьаск.  1863,  р.  77. 
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д^ш|им|  ш!  чуд^^<и*>1  ^в^  аашеыилеь  до1^[т1Ы1П1 
сташ  шш  раеходрлсь  цутемъ  уство!  передач1|  а  ооцдНе— »ь 
падал  ж  аъ  еоч111ев1я  учеваго  еодержа!^  ^).  Легюв&р(а  I  <гг» 
сутета1а  подожательаыхъ  заааИ  открывало  шврокую  доро17  вп 
расоростраабв1ю.  Стовтъ  прочесть  в1которьи1  главы  1У  впвп 
Гамбургево!  церковво!  встор1в  Адака  бремевекаго,  оеобевво 
19-ую  ^1  чтобы  ув1|двтьс«  въ  подвой  возможвоств  обраэовав1в 
такого  баеяосдовво*8твограФВческаго  разсказа  о  Ввдыцига,  да* 
декомъ  в  евврЬпомъ  варод1|  ввгЬвшемъ^— по  общвмъ  поввт1вкъ 
времевв  ~га8^рск{е  вравы  в  обыквовев{я.  Намъ  кажется,  впро* 
чемЪ|  что  скаака  сдожвлась  ве  безъ  всторвческвхъ  освовавП.  Къ 
ве1|  быть  11ожетЪ|  водалв  поводъ  обычай  подвергать  тЬла  умер* 
швхг  варвй  для  отд'Ь|ев1я  костей  ^  в  трвзвеввое  пвршеетво  ва 


I)  Въ  коемогрА#1я  Вартмомея  Гдаявшди!  11юв«т«ра  шт.  д.  Въ 
бмшоеп  ТАксиш  екикАХн  полю  •шшвш«то«  еоч«шеш1«  Оааа  Магша:  Ши** 
г!»  4е  ^виЬш  ириа1Но1и11Ь|М|  •АI1Iю^о•  Шнепи  аиНЬпа^  «и.  Вопм, 

3)  Прнмдшъ  •А^еь  «ту  гдм7|  потому  чм  аъ  т1  ввдмъ  яошВ  сНдъ 
аиамающе!  амъ  скаака  •  Вкаьцахъ.  €8оа1  «1  аНаа  1а  Ъое  р<т1о  (п.  ЬаШсЦ 
1а1а1ав  р1агеа,  СегоеШоа  ЬагЬаНа  оюаав  р1бам,  Меодао  1в^ад1аг  а  аад||ааИ» 
Ьв1.  Нет  с1гса  Ьаае  Ниога  ВаШе!  шаНв  Гегаа!  еие  Аа1ааова1^  ^аод  ааве  ипт 
С|ю1аап1т  дЫ|11Г.  Еаа  а4оаа  в^Иа  Д1сов1  а^^^а|  соас1рега.  Виа!  «Наш  ^«^  п1ё* 
гаа1  еаа  ЯеН  ргаеришиа  аЬ  Ь!1а  ^а^  ргае1егеав1  аевос1а1ог1Ьоа|  «е1  аЬ  Ыи  яаоа 
1а(ег  м  ЬаЪеа!  еариаоа,  •1ао  аЬ  аШв  тоаНг!!,  ^аа•  1Ы  аса  гага  ЬаЬеаЮг.  Е1 
Ъос  сгед1т1и  «иат  а<1«  41рт1а1.  Сот^о6  рагаеаеНа!  ад  раПат,  ш!  ^аI4  шат* 
!1а1  саааНа  еаЦ  а1иа1  с/аоеерЬаН;  •!  чаМ  1ет!а!а1|  •рес1оа1м1таа  шоИагоа.  Наа 
•1та1  и1оев1е1|  врегаав!  соаюгИа  и1гогит;  ^ао•  аИаа»  •!  аЛаааеНаЦ  а  ю  ?•• 
реНаа!  а1г1и1вг.  Суаос«рЬа11  юа!!  ^а^  1а  рееЮга  сари!  ЬаЪеа!;  1а  Кап1а  «1<1еа* 
1аг  вере  сар11а1«  е1  еаш  асгЬ1в  1а1гаа1 1а  оосе.  1Ы  аааг  «Уаш  ^а(  А1€аа1аг  А1аа1 
ае1  А1Ьаа1*  ^оI  Нвваа  еогат  1г1жа1  (ежол1аетъ  пкшетъ:  \У11||)  <исави1Г|  спик* 
1и11т1  атЬгоаев;  еиш  саа1с1а  вамип1аг;  Ае  ^вIЬи•аие^о^  ЗоИавв  в1еоиа11.Вопя1 
рагНат  савеа  4е1евдоа!.  81  ^^авдо  ри§вап(1ат  ов!  савШва  ае1ет  •1гапа1.  1Ы 
•ив1  Ьот1аеа  раШ<11|  в1г!<1в1  е!  тасгоЫ!!  ^оо!  ареНаа!  Наао1|  роаигаюо  {Ш  ч«1 
4|саа1шг  Ав1горо1а81|  е1  Ьатаа|1  ве1еоа1вг  сага1Ьа1.  1Ы  аааг  аНа  вма|1га  р1«* 
Нша,  ^оа6  гес1ив1вг  а  ааа1§авиЬаа  мре  Еаарееиц  ^вашаI•  Ьоа  а<м1На  т1ж 
41Ь|1б  рииспг».  Адат!  Ъгеш*  Оеви  1У,  19,  еГ.  сар,  36. 

8)  Тако!  обычаЗ  ааеаад^те^ьетвоаакъ  квогкмк  весонавтелыплю 
в1ама,  ен.  РЬ.  ЗшШх  Ве  аПе  юеШса  ааее.  VII,  Вег.  1858,  р.  37, 80--83.  Огъ 
бшгъ  аоакожеаъ  к  у  Вк^Iи^еаV 


148 


ДРЕВВОСга  ЮПии  ШТА  ВДХПЙСвЮ  С1АВВП. 


мошап  родвтелей  ^).  Д]грво  вввлодеввыв  в  всто1КовивыЯ|  пш 
дистввтеллыв  о<(ыкцовев{я  могл  породвть  свазцГэ  что  Ввдьцы 
варятъ  в  съ1да1отъ  свовхъ  родвтедей.  Сказка  мома  образоваться  . 
в  квяжаымг,  учевымъ  путемь,  вслЪяств1б  довольао  расоростра« 
яевваго  въ  средв1е  в^ка  I^8^п^я  о  провсхождев1в  в  втводогпе* 
свой  связв  иавянъ  ео  сквоамв  в  шссагетавв!  у  которыхъ  Ге- 
родотъ  8а1|1твп  точво  так{я  обыкиовенЫ.  ВавмавЕЯ  также  за- 
иужвваетъ  в  обгясиси1е  Вг.  Ввггера  ^.  Овъ  также  ечвтаетъ 
взвЪепе  11откера  —  частою  сказкою,  во  звая,  что  сдовомъ  Б^- 
лет9^  Лйлотш  смвяяе  обозвачалв  вообще  ве1Вкаповъ,  думаегц 
что  зд1;сь  черта  111ме11квхъ  прсдав1Й  о  всдвкавахъ  перевесева 
ва  всторвческМ  вародъ  Всдетовыхъ,  т.  е.  что  сага  разсказываш 
о  вспо1В8ахъ-ве1етахЪ|  то  првпвсаяо  д-Ыствательвывь  Велето- 
вымъ.  Тодковаа{е— *  остроумное  9  в  сдз'чаВ — возмоашый,  есл 
бы10-бы  доказаио,  что  звачеп1е  варацательиаго  вмеав  еелеяи  «в 
всполввъ  во  оставалось  IIсазв^стиыIIъ  в^веI^сому  васатехю  XI 
вика,  ала  в^ведкому  нвеу.  Какъ  бы  то  ва  было»  басаословвый 
характеръ  схазав1я -»ве  водлсжать  сон11йн1ю,  в  позтому  а  ваагЬ- 
рев!е  Гаэсбрехта-старшаго  объясвать  его  въ  смысли  строго- 
встораясскомъ— вамъ  аредставляется  веум^стпымъ  '). 

•  СовсЬмъ  виое  д1ло  —  васальствеппая  смерть  оотерявшахъ 
свособность  къ  труду  старвковъ.  Хотя  всЪ  взвЬсля  о  существо- 
вав{в  яодобваго  суроваго  обычая  въбытЬ  балт1йсквхъ  славявъ — 
ве  древва  а  ве  могутъ  быть  пряияты  за  прямым  достовЪрвыя  свв- 
д1тельства,  во,  пшЪя  въ  ваду,  что  точво  такое  же  явлев1е  —  какъ 
доказано  Я.  Грвммомъ  ^),  вЪкогда  несомнЪшю  бытовало  у  мво- 


1)  См.  шаше  шэс1%Аом«1е:  о  оогр«<^ышхъ  обычмхъ  юапеаш»  ежа* 
МГЦ  М.  1868,  стр.  89  а^.  118  а^.  54  ч* 

2)  МГ1((ег.  МесЫсаЬаг^мЬе  АппА]са,  ВеЪш.  1860,  р.  68. 

8)  Ь.  01е1еЬгесЫ:  117епд1кЪе  ОемЫсЬив,  1,  р.  4а  Гамбрежгь  вадшь 
щд^кь  ЧАСтаый  случа!:  дйп,  можегь  битц  м  арсая  страшажго  гмода,  дМ* 
спатслкяо  мкъ-то  разъ  егЪя  свояп»  етарнкоаъ-ролатмеа.  Модм  обратааа 
•топ»  случа!  шъ  обичшЛ. 

4)  ОёшкЬе  ВесЬиА11«пЬат«г,  р.  486— 489.  ОбычаВ  ««сомайтю  сзгщеспо» 
маг  у  рв«1ааг,  герхлоаъ,  дреаме-сЪмраиаъ  олеясгц  оруссовъ  а  наагажъ 
дамж-ц  сИ  ст.  Ту1огЧ  аъ  €Ааа1&а4%  1874,  •%  1,  р.  16—17. 
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пгь  европе1ск11ъ  вародовъ,  мы  едм-лн  дошвы  опшвт  ткь 
паказааашсг  во  веякоп  вашан!!.  Намъ  квжетсв  оомжвтелю 
вевозмоашывъ  вад!»  агь  аахъ  одву  пустую  выдумау  ада  умыш* 
деавый  вымыеелъ:  ва  дда  того,  ав  дда  другого  айтъ  ввдваыхъ 
побудвтельвыхъ  прачавъ...  Саор^е  мы  ааадоавы  довуствть^  «по 
зд'кь  выравшотся — ада  доаесеавая  преАав1е11Ъ  поздваа  шшль 
о  в(аогда  д^•стватедьво  существовдвшемъ  обычай^  ада,  бы» 
ножеп»  а  остатва  самаго  обычав,  аоторые  —  вопреаа  впав!» 
храспааства  а  врос8^щеа{а,  вогл  уц^ть  до  поздваго  вреаева 
гд^-вабудь  въ  гдухвхъ  забьггыхъ  мйстахъ,  среда  дюиебургсавхъ 
бодотъ  а  дЬсовъ.  Стоя  ва  почвЪ  шаткахъ  свад'Ьтедьствъ!  бым 
бы  сдвошомъ  свгкю  утвервидть  дпйствительме  суиксямоммй 
обычаа  въ  бытЪ  бадт11скагь  сдавявЪ|  во  Фозмйо/сность  а  диве 
т^роятнося!»  его  —  очевадаы.  Насадьствеввая  смерть  осдабй- 
дыхъ  старцевъ  была  совершевво  въ  духи  аовнствевво  д1ател- 
вой.  бадпйсао!  старвны.  «Ли1чество — по  сдовамъ  Я.  Грамма — 
ставало  жазнь  на  во  что,  есдв  ве  было  здоровья  т1да  в  полваго 
увотреблевЫ  вс1хъ  члеаовъ  его;  потому  празнавалось  свравед- 
лввымъ  выбрасывать  (эвспоавровать)  слабыхъ  дйтей  а  превра- 
щать смертью  страдав1я  людей,  невзл'Ьчвмо  больвыхъ.  На  атомъ 
же  начале  осповывалось  а  малое  уважев1е  въ  халому  старчеству. 
Такой  обычай  намъ  покаэдлся  бы  страшвымъ  варварствомЪ| 
еслабы  ве  было  вэв'Ьстпо,  что  онъ  совпадалъ  съ  волею,  чувства-' 
мв  в  воззрЬи1ямв  самвхъ  старвковъ,  которые  падала  его  жер* 
твамв  ')•»  Утверждая  Фозмооюностъ  существоваа1я  у  балтайскахъ 
славянъ  жестокаго  обычая  предавать  смертв  старвковъ,  мы 
должны,  однако,  сказать,  что  овъ  —  есла  былъ,  то  уже  ео  аре* 
мевъ  глубокой  древноств  быль  явлен1емъ  частнымъ,  спорада- 
ческамъ,  Д'Ьйствовавшвмъ  у  какахъ*ввбудь  отд'Ьльвыхъ,  бол1е 
одичиыхъ  в  погруженныхъ  въ  мракъ  варварства  племевъ.  Тре- 
вога лв  воввскаго  быта,  гд'Ь  аабые  старика  представлялась  тя« 
желымъ  бременемъ,  врайвая  лв  б'Цвость  в  голодъ  —  сама  оо 


1)  1>еа1аеЬе  ВмЫмИ^  р.  480. 
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еЫЛ,  дал  такое  грубое  шараыеше  челов^чествеовой  првродк 
сшвявапв^  врввгЬры  лш  сосЬдей ')  ув1екл1  ее  въ  жестокому  обы* 
ядю  -*  ооред'Ьлть  вельзя;  по  весомвЪовО|  что  овъ  ве  быдъ  обы- 
чаемъ  распростраиевнымъ  в  эткнъ-то  обстоятедьствомъ,  ковечво, 
объяс11лстсЯ|  почему  подояпггедьпая  встор1я  вовсе  ве  замЪтвм 
его  пв  у  одного  взъ  сдавявсккъ  пародовъ  %  Ей  взвЬстяы  гру* 
был  оп1ошеи1Я  д^тей  къ  отцамъ  в  родственнвкамъ  *),  во  такой 
грубоств  духа  —  опа  ве  зваетъ.  Ч^мъ  дал'Ье  вдеть  ова,  тЬмъ 
вс1гЬе  стаповятся  чслов^чсствспиыя  отиошепЫ  дЬтей  въ  родвте* 
дямЪ|  отвошен1я,  стол»  опредЪепно  в  ярко  засввд1теЛ|Ствовав* 
выя  Гельмольдомъ  в  вм1вш1Я,  конечпО|  м^сто  не  у  одивхъ  только 
Руя1ГЬ|  ко  в  у  всЪхъ  вхъ  родвчсй  в  у  всЪхъ  сдавявъ  вообще. 

Уважению  къ  старцамъ  у  сдавннъ  освовывадось,  можно  по«^ 
дагать— столько  же  на  чувсИ!^  кровной,  семейной  дюбвВ|  сколько 
в  па  ув1икден1в  в  вЬрЪ  въ  вхъ  богатое  опытомъ  зш1Н1е  жвзнв  в 
вообще  жвтейску ю  мудрость.  Тамъ,  гдЪ  частпыя  в  общественныя 
отношен1я  велясь  по  предап1ю,  старцы,  естественно,  долашы  былв 
аанвиать  въ  обществЪ  очень  видное,  почетное  м^сто,  вакъ  хра- 
ввтелв  в  встолковатслв  старыхъ  законовъ  в  обычаевъ  своего 
плснеив.  На  одного  такого  слйного  старика  —  Руянвна  указы- 
ваетъ  Саксонъ  Грамматвкъ,  првводя  его  мЪткое  взречен1е  о 
томъ,  какъ  сл-Ьдуетъ  поступать  съ  саксамв  *). 


1)  Р.Ро|Ьогс1  СЬг(т1сов  с4.  НаПкаосЪ.  Рг.  1579:  ЛиаегШЬ  XIII,  р. 
188->9,  глЬ  собрааи  укааанЬ!  оСгы  этонъ  обичаЬ  у  орусеогь;   с1  Ог1шт 

2)  Память  •  ае»ъ  сожравамсь  тмь>о  шъ  воэаЬ,  ааешао  въ  екаакЬ, 
ЕгЬеа:  8Ю  ргоаКтАгоЛакЬ  роЬ4Дек  а  ротЬИ  вЬтааакусЪ.  Р.  1866^  р.  187  •^• 
К  48. 

8)  «^I•■0€^ааъ«  гь  амжъ  вредъ  <т^а  а  вредъ  саожаааа,  ДЬтооась  во 
ааарсатмаса*  сааску,  Сйб.  1873,  р.  18. 

4)  «Мако  ^а14аац  {пиг  Вп^^ааоа  ва1а  аЦаа  аи1ог1и1е  11гаеаиаии1а1аа9 
1аа|1й1Ъаа  огЬа1аа»  кд  {в^саН  •а9ас1и1е  ртр1сааа,  вес  авв1а  ^аат  аЫто  в1ва* 
с1ог,  Соас1иио|11, 1в9а11,  ре1а1аа11ае  с^аи  воа  «•!,  ^ао  агсНав  ге11вев1аг,  кое 
асЬаюев1]ва  каЪ^ааа  1св<1еге  |АЖса1аг  {Щае  8ажов1Ьаа  Сгев!»  ве  геивииоам 
в1ю1е1а1е  гагараагаг.  81  яа{4ет  П  воЫа  |р«огат  с1 1раи  воИга  рс^^ааю  вой  ев1 
в1Пааа.  8ахоа1а  Огаш»  Ииюги  р.  774. 
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Лолоо$оени  §доп  у  балтиекшхъ  оамп  опшсп  вщдм  т 
|10ва8и1я  СеФрщда  у  Герборда.  Вдова  предспвляетш  аккса  а* 
комь  сшостоятелшьшъ  в  вшствымъ,  оав  ораввп  домонъ  ж  об* 
шврвою  семьею,  водя  ев  служить  вторым  авковокъ: 

«УМоа  диеДаш  1а  гаге  поп  1оп|;е  а  с1п1(а1е  Сат1пеш1  Д1ве9 
ае  поЪШа  иаМе...  ега(  юиКаю  ЬаЪепа  &т1иат  о!  поп  рагав 
апскоНиИа  та(гопа|  8(геппие  гь^т  Лошиш  аиат...  1в  ппа  Л1е 
йот1п1са  (отроге  те8818|рори1о  ипд1яоб  ай  есе1еа1атргорегап(е, 
пес  {рза  пеп1еЪа(  пес  ааов  иеп1ге  регт1иеЬа(:  «1(е|  ^п^иI^|  юеШе 
ШЕсЫ  а^гоа  теоз  ^К**>* 

Есдв  бы  воавно  быж>  шпмнн  подожвты^в  па  слова  Герборда^ 
мы  не  задумалась  бы  уввд'Ьть  ад'Ьсь  првмЪръ  опред'&левво!  ма* 
тервоско!  опека  падъ  хЬгыш.  Иначе  трудво  объясшпгь  ев  пол* 
иовласНе,  почему  оиа  управляла  всЬмъ  домомъ,  а  пе  (вредной* 
гаемый)  сывъ  ея,  влв  вно1  родстаеияый  опекувъ^глава  семы1. 
Случав  древней  матервнской  опекВ|  ваходвмые  въ  древвосгв 
полы:кой  а  чешской  и  постановлеше  «Русской  П1тву(ыв  о  прав* 
ной  опеки  адовы*матеря  ')  показываюгь,  что  такой  обычай  могь 
уже  вмкть  мЬсто  в  въ  бытЬ  балпйскнхъ  славявъ,  есля  ве  въ 
простомъ  парод^|  то  въ  высшемъ  сословев,  есла  ве  какъ  ввлеаве 
правнос!  прочно  установленное!  то  какъ  обыкновеавый|  ввчкмъ 
ве  воспрещенный — случай.  Д1;йствнтельнО|  въ  поиорсквхъ  гра* 
мотахЪ|  прв  дарен1яхъ  монастырямъ  в  церквамъ  разлвчвыхъ 
П0М&СТ1Й  в  другвхъ  предметовъ — выступаютъ  н  вдовы-квягянв, 
какъ  лада,  распоряжающ1яся  вмуществомъ  свовхъ  миол^тнвхъ 
д'Ьтей;  овЬ  нер-Цко  даютъ  заннсв  отъ  своего  виенв,  хотя  а  съ 


1)  НегЪог41 1>Ыог11  II,  83. 

8)  ПрашЪри  шатеряшской  ооега  ^  вмяковъ  ушшшы  Д«1«в«1«шъ«Нк1аг, 

гожЪ.  рга«ода1га11Г4  роик1е|о  §  ХХИ;  Во1ра1тв1«  а1ек1.  VI^I^6V,  |  88» 
•ъ  РоШа  ^1€к,  аге^!!!,  III,  р.  61  ц,  420, 438<-9;  древмМшИ  вршНкргъ  чешскоВ 
натеравекоЗ  ооекв  нахоАнтея»  сколько  акаемъ  аъ  Жят{в  еа,  Вачаслааа,  ■■«■■• 
шь  аацЪ  матера  ого  Драгомкры:  РоаЮв  гегат  ЪоЪет1сагот  1. 1|  1873,  р.  188; 
с1  \\'оее1:  о  Каго^акёт  дШскёт  рг4т«,  Р.  1861,  р.  86  ад ;  от,  А.  Н.  Л овова: 
«объ  оаев^  в  ваол1Аста^  во  время  русскоЗ  Правды»  вь  (Валуова)  Сборввкй 
веторвчосккхъ  в  етатмст.  св«а1я1й  о  Роес1в,  М.  1346,  стр.  88— 104. 
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соглшсЫ  вастояиигь  влад^те^ей-ш^с^^довковъ  ■  вногд»  другиъ 
аажтныхъ  зем л .  Таковы:  АвастаЫя,  вдова  Богусдава  I  ■  Иа« 
гарда,  вдова  Казвмвра  II,  по€д1д11яя  дЪСствуеть,  «р1епо  1аге| 
а1се  бШ  аш  ЛУагЦгЬ!,  яо1  рго  1аоеп1о(е  заа  ЫсЫ!  оооН  де 
ааЬиш1Ь1и  ог(1|пагс»|  вдв  «оот1ое  во!  бИц  ди!  Псе!  811  Ьегев,  (ашеа 
^^а^^о  1строге  рагии1и$  е$1,  (ИзсгеНопеш  поп  ЬаЬе1  ее  ваЫь 
виЪив  опИпаоЛЬ.  Очсвадио,  это  бьиа  иасгоящая  опека  '). 

Гастепргимамо  было  стодько  же  обязанаостью,  сколько  ж 
оравомъ  семьв. 

Адамъ  бременск!!  говорвгь  о  Водьшцахъ,  что  нельзя  вайтв 
другого  варода,  который  быдъ  бы  иравакв  в  гостеар1В11Ствоз1Ъ 
чести^е  в  в1жествсшгЬе  ваъ: 

•тоНЬиз  е1  Ьо8р1иИ1а(е  ои11а  в^оз  Ьооевиог  аа1  Ьеш^вюг 
ро(еп1  шисп1г1  *). 

СсФрвдъ  зам1твлъ  то  же  отяосвтедьоо  Позюрявъ  вообще. 
сУдвввтельпос  д1до,  сх^ворвтъ  овь,  стодъ  вхъ  вввогда  не  стовтъ 
пусты11Ъ|  ивкогда  не  остается  бсзъ  яа  въ:  каавдый  домохозявнъ 
вз|1егь  особый  домг,  опрятный  в  честный,  иазначеияый  для  удо- 
вольств1Я.  Зд1сь  всегда  стовть  столь  съ  разлвчиьшв  ваовткакв 
■  яанамв;  првивкакл-ся  одив,  исмедлстю  ставятся  друг1е;  чя* 
стая  скатерть  покрываегь  яства,  ожлдаюиця  потребвтелей,  в 
въ  какое  время  кто  ив  захогЬлъ  бы  угоствться,  будутъ  лв  то 
чуж{е,  гостя  влв  дохаши1е '—  вхъ  всд}тъ  къ  столу,  гд^  все 
готово»: 

«М1ги111  (11с(и,  шсоза  ИЬгит  виояиат  Лшгшаиг,  ^ип^шIВI 
дсГегса1а1иг;  8е<1  ^и^I^Ьс^  раиНашШаз  Лошиш  ЬаЬе1  веогзиш 
типёат  е1  Ьоие$ию,  1аи(ит  гсГссиоо!  иасап(ет.  ИИс  виеозасит 
отв1Ьо9,  яие  ЫЫ  ас  шавД!  ро$Бив1,  пипяиаш  иасиа(иг,  деЛ  а1На 
аЪзишрив  аИа  аиЬгодав1иг .  •  •  <1е  пшрра  тип(11$з1та  1егси1а 
1евив(иг,  сошеаигов  ехресиииа.  ^иасоп^ие  щИпт  Ьога  гебсеге 


I)  Оо4«ж  Рош«г.  ШрЬшаисо!  !» .^  61, 65,  83, 94, 129, 133, 133. 
3)  Л4аш|  Ьг€Ш«в1»  Оейа  Ьла.  €сск  И,  19, 
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риеаеН1|  коврНев  в1п1|  дошевйс!  шЫ^  опши  рт1»  Ьюеоюп! 
.  1п(гот1881  «1  тепват  ^). 

Эбоаъ  передаегЬ|  что  двое  юъ  бамбергско!  Н1ее!ж,  Удаш* 
ршъ  I  Ал^бгаъ  —  прппа  въ  городъ  Волегощъ  ■,  какъ  стран- 
111К1|  был  орявяты  жевой  праввтеш  города  санымъ  гостеорввм- 
вынь  обраэомъ:  ова  иакрьиа  столъ  в  преддоасвла  вмъ  обвльвое 
угощевхе.  Мвссюверы  взуIIВ^всЬу  встрЬтввъ  тавой  орввЬгъ  ■ 
гостеорхвмство  «въ  царстве  д1авода».  Когда  хозяйка  узшиа,  кто 
оив  таковы,  то  врвпиа  въ  большое  смятевае  ■  объясввла,  по 
вмъ  готоввтся  погябель  отъ  акятедей  города|  она  скорбЬиц  что 
домъ  ея,  гостспр1В11ао  открытый  всЬсъ  стравввканъ,  ставетъ 
вгЬстоыъ  убЕйства,  вбо  она  должва  будетъ  влв  выдать  вхъ,  вл 
погибнуть  в1гЬстЬ  съ  нвмв.  Обязанность  гостепр1внства  взяда 
верхъ  иадъ  чувствомъ  онасвоств  в  страха:  добрая  женщвва  скрыла 
у  себя  првшедьцевъ  в,  когда  возбужденный  вародъ  сталъ  требо* 
вать  вхъ  выдача»  объясняла,  что  къ  вей,  дистввтельно,  заходив 
как1е-то  страннвкв,  но,  удовольствовавшвсь  нашей,  ушля,  ■ 
будто  ова  не  знаетъ,  кто  была  она  в  куда  направвлвсь...: 

«(УЛа1псн$  е1  А1Ьмгшиз)  а  та(ге  ГаюШаз  ихоге  зсИ.  рге* 
1еси  игЫв,  Ьооог1все  виасерЫ  8ип(,  1(а  Ш  ре<1е8  еошт  вишта 
ЬншЕИииз  Леооионе  ЬиагеЦ  з(аитяие  шепза  арро81(а,  соршзЬ* 
81т18  еоз  ЛараЬиз  ге&сегс(,  т1гапиЬиз  е18  е(  аЛтойат  з1ареп1ь 
Ъоз,  ^аод  (а1ет  10  гевпо  ШаЬоИ  Ьит1И(аиз  е(  Ьозр1(а11(аиз  рта- 
Наш  1пиеп{ззеп( . .  •  Тапйет,  впИа  геГесИопе,  А1Ь?гшиз  оваСгеш 
ГашШаз  зес1Ч.Ч1из  аI1о^испз,  1пД1саи{1  е!  саизат  а(1иеп1аз  ви!  •  •  • 
Нес  Ша  аисИспз  айео  ехраи!!,  о1  (сгге  ргосошЬепз,  Ша  зеоиапь 
шиз  гешапзегН •  •  • .  А1  Ша:  «рго  песо  аезига  1ат  ^ат^ое  1тт1« 
пени  соп(гето11  сог  тент.  Кат  тав1з1га1аз  аиИаИз  Ьо1из  сот 
ото!  р1еЬе  (ИзрозИит  ЬаЬе(|  а!,  з1  озр1ат  аррашепиз,  31не 
ге1гасииопе  осс1с1ат1п1.  Е(  Ьес  ёотиз  шеа,  зетрег  дше1а  е! 
рас1вса,  отп1Ьиз  регевг1П13  зирегнеоНЬиз  Ьо8р1иИз  1о1(,  попе 
пего  запко1пе  иез(го  соп1аш1пап(1а  еп^  Ке  нега  пат^ие  з! 


1)  Н«гЬог41  ВШо|ш  II,  41. 
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Яо{8  та8и(П1(аат  1о1гоиою  пев^гат  Ьое  дергвЬеоА!!,  Ьас  Ьоп 
ёотш  шеа  оМЛюпе  оаНаЪНиг;  е1сщоШе\\х^  пШ  им  (г&д1ЛегО| 
1{^1  сит  отп1Ьи1  шеов  сопсгеюаЬог.  АасшсШе  ег^о  1п  варепога 
дошш  шм  1Ыцие  1д(1и(е».  •  Ро81  юосИсит  ркЬаГипЬшда  {гга* 
р11,  отп1аяие  всгиио^ев,  регерт1пов,  Шхс  гщгезаов  п1о1еп(ег  аА 
тог1ет  ехрсСсЬапС.  ^а^Ьи9  та1ег  ГатШаа:  «Га(еог,  аИ,  Дошит 
шеат  {овгею!  8ио1;  е1  «иШс1со1ег  геГесИ  ие1ос1а9  аЫегппк.  Е1 
е^о,  ^и^  ие1  ип<1е  евзео!  аи1  яио  {еоЛегеп!,  ехр1агаге  поп 
ро(и1  ')• 

Еще  важ1I^е  по1сазао{е  Гелыюлъда  потопу  шменнОу  что  оно 
указываетъ  иа  о^щее  правоое  значеиЕе  у  славявъ  обычая  госте- 
пр11мства.  Епвскооъ  Герольдъ  вн^стЪ  съ  аниамстомг|  радш 
утвержде81я  хрвстш'нства!  странствовал  по  Вагр1В  ж  был  прв« 
глшеоы  князсмъ  Првбвслвомъ  въ  его  домъ.  Оаъ  првв^тлво 
прввядъ  вхъ  ■  угоствдъ  богатымъ  пвромъ.  «Зд'Ьсь,  говорвтъ 
Гел>молиЪу  я  на  опыгЬ  узнаП|  что  прежде  доносвдось  ко  мвЪ 
молвою,  что  нЪтъ  парода,  который  быА  бы  въ  гостепр^вмств^ 
рааушвЪе  славлнъ:  всЬ  она  въ  првнялв  гостей  ревиостпы,  какъ 
бы  по  уговору,  ■  пякто  не  вм^етъ  надобноств  просвтъ  у  пвхъ 
првстанвща.  Все,чтопр1обр1таклъзешедЪ1е11ъ,  рыбодовствомъ 
кля  охотой,  овв  со  щедросгью  виолЪ  отдаютъ  гостяпъ,  к  хоть 
между  нвмк  счвтается  бол1е  почтеннымъ,  кто  бываетъ  расточя- 
телы11е.  Страсть  къ  такой  расточвтедьностя  доводвтъ  мвогвхъ 
взъ  ивхъ  до  воровства  в  разбоя,  в  оба  рода  этвхъ  преступдешй 
у  ивхъ  находятъ  взввнеп1е:  покровъ  обычая  гойепр1Вмства  за- 
щвщаетъ  вхъ.  По  аавянсквмъ  обычаямъ,  что  вочыо  украдъ,  то 
па  утро  ставь  гостямъ.  Есдв  же  кто-ввбудь,  что  случается  очень 
рЪдко,  будетъ  улчеяъ  въ  отвсржеи1В  страповка,  то  позводв- 
тедыю  бываетъ  сжечь  его  домъ  пдв  виущество,  ва  такого  поды* 
маются  вс^,  въ  одвнъ  годосъ  называя  безчесгяымъ,  пвзкямъ, 
достойнымъ  презр%и1я  того,  кто  пе  постыдядся  отказать  въ  хлЫЛ 
странввку». 


1)  ЕЪоа1|  Т1и  (Нюшк  III,  7. 


^  Г|.< 


вып.  155 


.  4|Ш{е  ехреНтшСо  ШсИе!,  ^1Iой  ш1а  Аша  11а1вш(е  совпоа!^ 
.  ^о^а  ппЦа  в^м  ЬопеаЦог  8с1ао1»  1п  Ьо»р1иии1и  раЦа;  {и  соШ* 
'  §е11йи  еп1т  ЬоврШЬт  отпев  ^иа8^  ех  •ео1еп1и1  «1асге8  гапС» «( 
нее  ЬоврШит  ^аеп^иат  роа1и1аге  песевве  Ык.  ^о^с^1I^А  е1|1т  ю 
адНсаНога  р18саиоп1Ьив  ееа  пепаЦопе  ёоо^а^пт(,  цит  Ь 
1аг|р1а(18  орш  соп(егап(,  еовэгИогеш  ^ает^I1ат  ^оо  рго11Шогет 
1ас11(ап(е8.  Со1118  08(епииоп18  авесиЦо  шеиов  еогат  аА  1т\ж 
ие!  1а(госш!а  ргореШ!.  ^ое  а^дпе  пШогат  (епега  арид  еоа 
диШет  иепаНа  апп!,  ехсо8ап(иг  еп{т  Ьовр1Ы1(аи8  раШаиопе. 
8е1аиогат  еп1|11  1еБ1Ьав  ассеёепв!  доой  пое(е  А1га(ав  (пега, 
егав(и1а  ЬоврШЬав  ё1врег11е8«  81  ди18  иего,  даоё  гагШшот  ев!, 
регекппат  ЬоврШо  гетои18ве  йергеЬепвив  ^иеп1,  Ьо1ав  ^шшп 
ае!  &са1(а(ев  1псепШо  еопвитеге  ИсКиш  ев(|  аЦие  Ш  И  опшаат 
ио(а  раН1ег  соп8р1гап1|  Шиш  {п^^ЬНиш,  Шит  ш1ет  е(  аЬ  ошш* 
Ъив  ехв{ЬиапЛпт  Шсепкев,  ^а^  ЬоврШ  рапет  пе|;аге  поп  Итовв- 
ве1^). 

Въ  ковц'Ь  своего  1руда  Гельмодьдъ  еще  разъ  хвамтъ  оба* 
л1е  гостбпр1нметва  едавянъ  ■  говоратц  что  оно  варавкЪ  съ  по- 
чтев1емъ  хъ  родвтелямъ  вавамаетъ  у  пхъ  вгЬето  первой  доблестя: 

сЕгаС  арий  еов  (Капов)  Ьовр1ии(а(1в  рЬпкпйо.  • .  Новр|1а1ь 
иив  в^аиае1рагеп1ит  сига  рпшиш  ариЛ  8с1аио8  пиг1пив  1осцт 
орИпепи  *)• 

Праведемг,  накоаецъ,  еще  одво  св|д^те^ьствО|  которое  хотя 
я  ие  говорить  прямо  о  гостепрхямствЪ,  яо  очеяь  важяо  для  объ* 
ясяен1я  этого  обычая.  Когда  ноаахъ  Бервгардъ  явился  на  про- 
пов1Ць  въ  г.  ВошяЪу  житедИ|  првнявъ  его  ва  обнавщвшц  тре- 
бовадИ|  чтобы  оиъ  удиикя.  На  вастоявЫ  его  жрецы  и  стари- 
шины  составили  совЪтъ  и  рЬшили,  что  вто— челов^къ  безумный, 
.  слушать  его  негодвтся;  но  не  сл^дуетъ  также  и  предать  его 
смерти:  онъ— бедный  странникъ,  а  убМство  страннвковъ,  какъ 
дознано  опытомъ,  не  проходить  безь  возмеад1Я|  иавлекаеть  б^д- 


1)  Н«1шо1Д1  СЬгоЫм  I,  82. 

2)  и«1шо1Д1  СЬгов1сц  П,  12. 
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ств1я.  ^гому  обстоятиьству  Беропрдъ  бьиъ  обязааъ  свонмъ 
сласеи1е1гь: 

€N00  ехреД!!  поЬи  реге^^'^пит  поё1реЛет  1о1егвееге.  ^шд 
е(  Гга1гев  по$1г1  Ргагепвеа  ап(е  аппоа  а11дао&  Аде1Ьег1ит  доеп- 
ёаШ|  а!тШа  Ьи!с  рге<11сап(еш,  0€с1(1егип(|  е(  ех  ео  отп18  ргеа- 
•ига  е1  са1аго1и9  арргеЬепс!!!  еоз  (о^а^ае  8иЪ81аос1а  еогаш  аА 
пк'ЬПот  ге11аси  ези  О- 

Д|Я  васъ  р'Ьшятедьио  все  равио— такъ  вл  вваче  говорвш 
в<иы11ская  сходка,  одво  ве  подлежвтъ  С011в1в1Юу  что  етранни^ 
чсек{й  характеръ  Бсригарда  бьиъ  его  соасев^емъ;  благодаря 
атому  же  стравввчсскому  характеру  Во1тЪха|  ПомОряве  особеиоо 
уважала  память  его  *). 

Таквмъ  образош»!  стары!,  вореаво1сдавя8СвМобытй10ся1е» 
пр(ымспша^  очень  раво  за111чсвпы1  ветор1е1 '),  сохравися  у  бы* 
тМской  отраав  векодебамо,  вакъ  бы  воорекв  ожееточающвмъ 
всторвческвмъ  обстоятедьствамъ  в  отиошен1ямь«  Невольво  воз» 
ввкастъ  вопросг,  въ  чемъ  заключалась  првчвва  такой  уворвой 
дол1ч>в1ч110ств9  что  давало  свлу  атому  обычаю  пройтв  чрезъ  длвв- 
выВ  рядъ  жвтейсквхъ  вскушсв1й  в  уц1и1%ть  среди  разлвва  ве* 
ор1яз11свиыхъ  для  него  страстей  в  обыкповевМ,  средв  горьквгь 
опьгговъ!  взъ  которыхъ  мал13шаго  достаточво  бьио,  чтобы  сне* 
ств  его  в  на  М'Ьсто  его  воставвть  всдружслюбную,  угрюмую 
самозаключевиость  в  подозрвтельиое  иедов1р1е  къ  чужеземцамъ? 
Въ  быгЬ  балт1йсквхъ  славяиъ  обычай  првсутствуеть  ве  какъ 
безд^йствснпый|  случайно  уц^л^вш^й  остатокъ  старвяы,  во  какъ 
начало  жввое,  руководящее  людсквмв  отношешямв,  какъ  дЫ- 
ствующсе  право  в  обя:1аниостъ.  Сказать,  что  гостеар!вмство  вы* 
ходвло  взъ  осиовныхъ  своЯствъ  плсмснвого  характера  —  зва* 
чвтъ  обойтВ|  во  ве  разрйшвть  вопросъ;  вбо  влеменвой  харак* 


1)  БЬоа1|  Т1и  ОНовЬ  П,  1;  вм  ороасшссЫ*  мдробшо  версддво  въ  в*» 
вмкъ  труд!:  СкАамЫ  объ  Оттов!  ^Амбсргскоиъ,  Пр.  1674,  стр.  23—3. 

9)  КЬови  У1и  Ои«ви  11«  1&. 

$)  Св.  св8д1тел«т»в  о4ъ  этовъ  11«врвк1в(582'<-е02)  в  ЛьввМудрвго 
(^ае— 911}у  ШвФврвкв  вь$1о«мик41иго1. 1837,  врв1мев1в,  С1^М7— 972. 
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Твр%   М   МВОГОт   8ШШ21ТЪ  ОТЪ  1СТОрП6СЯ01  Ж13Ш1|  А  ош 

давва  вмйм  враждебвое  ему  ваорав1ев{еу  мот  толыко  рвзру* 
швтц  во  ве  помержать  его.  Бы»!  с^^довательво,  ввав  свлц 
воторою  080  держалось  в  кр%пЕ1оеь  ваперекоръ  жвзвеввьпга 
обстовтельетвамъ,  в  вотораа  давала  ему  8вачев1е  долга  в  врава. 

Такою  свлою  могла  быть  только  релвг1я. 

РелвНоввое  освовав1е  обычая  ставетъ  для  васъ  вволв^  ясво^ 
вогда  врвмемъ  въ  расчеть  в'1которыя  оредав1я  в  вовгЬрьв  ела» 
вавской  етарввы.  Одво  ввъ  ввхъ  стовтъ  ва  переходе  отъ  мвев* 
ческо!  къ  достоверно!  встор1в  Польша:  виъ  отхрываетсв  пер- 
вая страввца  ея,  7тверждеп1е  всторвческой  дв11аст1в  Пястовъ. 
Въ  Гвевдв^у  такъ  рааскааыЕаетъ  етврЫшИ  польски  анвалвсгц 
квяжвлъ  квязц  по  вмевв  Попелъ.  У  вего  было  двое  сыпове!. 
Првшло  времв,  когда  по  обычаю  епрввЫ|  нвдг  ввмв  сл^довио 
совершать  обрядъ  пострип.  Квяэь  по  этому  поводу  устровлъ 
большой  пврЪ|  па  который  позвалъ  многакг  внатпыхъ  людей  в 
друзей.  Случалось  такь»  что  туда  првшло  двое  стравввковъ;  вхъ 
не  только  ве  прагласалв  къ  пару,  во  еще  съ  безчест1емъ  взгаалв 
взъ  города.  Она  ушла  отъ  негостепр1анаыхъ  людей  въ  прагородъ 
в  аучайво  оставовалась  возл*Ь  хажаны  квяжьяго  пахаря.  Добрый 
бЦвякъ  прагласалъ  вхъ  въ  свое  скромвое  жалаще  в  просаль 
свасходательно  престать  его  убожество.  Страавакв  вошла  подъ 
гостепр1иивую'  кровлю  в  вриветствовалв  его.  Пахарь  ваэывался 
Пястоиъ  в  вм^лъ  жену  по  вмевв  —  Р1пку.  Бедняка,  по  мЬрй 
свлЪ|  старалась  чЪгь  бы  угодать  своамъ  гостямъ.  Среда  бесЪды 
странника  пооросалв  вапатьсЯ|  в  радушвый  хозяавъ  отв1чалъ: 
«прапасева  у  меня  кружка  пава  ва  тотъ  девь,  когда  будутъ  по» 
страгв  моего  едавственнаго  сыва;  да  что  беречь  ату  мелочь: 
пейте,  кола  ваша  ласка».  Надобно  сказать,  что  крестьввввъ 
вм^лъ  шиг1рев1е  устропь  пострагв  своему  сыну  въ  то  время, 
когда  квязь  ставетъ  справлять  паръ  по  случаю  семейваго  тор* 
В1ества  (пострагь  же);  тогда  в  онъ  хотЬлъ  сд-Ьлать  кое-кавое 
скромное  угоняете  друзьямъ-б-Ьднакамъ  в  на  атотъ  ко№Ч|ъ  от-^ 
кармлавалъ  воросенка.  Сграннакв  вехЬлв  правеств  ваво  в  раз* 
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мть  его  п  шпШу  I  —  чудвое  х&м  -»  разсшзываютъ,  что  шво 
рос^09  по1а  ве  вмкиввдв  всЬ  чдшв  в  вей  ео^гды»  воторые  вв* 
пивсь  пустит  в»  ввршествЬ  впяза.  Сгравввкв  првваэыввють 
убвть  ооросепвв,  в  опять — его  мяеомъ  валолвяетея  цйды»  де« 
сить  цсверъ  вл  ведеръ.  Когда  Пясть  в  Р&ока  уввдЬв  тввое 
чудо,  опв  П011ЯДВ  егО|  кавъ  доброе  вредзвавеиовввк  Д1В  сына, 
душив  даже  позвать  ва  пвръ  К11ЯЗЯ|  во  яе  сагкя  безъ  еог1ас1в 
страшгаковъ.  ТЪ  поэво^в^в;  првшеА  ввязь  сг  свовмв  гоепшв^-* 
в  пошеЛ|  пвръ  горо!..,  11акопе1гц  сгравввкв  совершвлв  вадъ 
еыйомъ  Пяста  обрядъ  пострвже1ия,  овв  вареклв  его  Семо* 
ввтомъ  въ  предвЪстье  о  его  буд}'щемъ  ')•  То  быль  родотчадь* 


1)  «Вга!  1в  с1а1ии  Оае1аса||,  ^«м  вМо!  исегргеииг  8е1Ааоа1веу  4аж  м* 
•Ье  Рор«1|  4ао1  ВИм  Ь«Ьм1|  я»!  юог«  ^евиНш1в  шА  еогат  1ов«апи1  |Пй4« 
€авв1в{ат  ргмр«гм11|  оЫ  р1оНт(м  •аоготргосеп1те1Ат1сога«1па1иаН.  Сов* 
11111  впит  вя  оесвКо  Ос!  совЫИо  4во1  1Пв1  Ьовр{1е|  вЛаевЫв!  ^в!  воа  мЫш 
щА  с<1Во1вЬ1Ш  ВОВ  1аа1ии|  вегвш  егит  в  с1п1и1и  {вСгоИв  свт  1в1вНв  гав!  гс4* 
9хЛ.  ^аI  оиУт  е1а1вт  Шогаа  1вЪвшвв1и(«а  вЬЪоггеви!  е1 1в  овЪвгЫва  4о* 
■сев4ев1ев»ввЮ4оаввсв1Аа  вгв1оН|  ргв1е|1ки  с1веи  ргоДШо  сопв1а1ва  Г1с1ев11в 
Гог1е  Сопввв  4епевогав1.  111е  вего  Ьоаве  совраиЬви'  рапрег€в1в1  Ьо1р1иа  Шов 
вД  оввт  ^ошввсвиа  1ва1ии||,  •ввтчве  рвврегШст  ей  Ъеп1р|]и1ао  ргвемв* 
иа1и  Л1  1111  рйвреНа  1ви1и||ов1  ^виа1«г  1вс11ввв1е1  е1  Ьо1р1Ы{и1  иртНвт 
1вЬева1е1:  «Веве— Iв^аIив^--»во•  В41асв11м  ^вп(1сви1,  е1 1в  воИго  в^вевСв  Ьово* 
гвЫ  сорит,  в1 4б  •оЪо1е  Ьовогет  в1  (1огит  ЬвЪсвив.»  Егвв!  со1т  Ьо>р1Ш  |1о» 
тевис!  Рвж1  бИв»  СЬоЫисови  е1  вхог  е{в1  Нерсв  восвЬоЬ  вввсарвИ,  яв1  евт 
тв|ао  €ог<1и  вв!еси1  рго  ромо  гао  ЬоврИат  всссиИви  т1в1«1гвгв  ШЬв^ЬваЦ 
оогвт<|ве  ргв41еоивт  1о1аев1М|  аесггМт  •!  яа1(1  егв1  свт  еогвт  сов«|Ио  рсг* 
Веого  41|ровеЪвй1.  Сат^ве  4е  тоге  гей1|1ев1е1  соИояаегев1аг  <1е  р1аНт1«,  е1  ре« 
Ге|г1в1  вв  1Ы  ро1ае  вИяак!  ЬвЬелиг  Iо^а^^е^еоЦ  вгвЮг  ЬоарИвИе  ге^ровД!!;  еееЦ 
1в9а11,  т1сЫ  вв«си1ат  есгевЕаие  СепвеаШе,  яодт  рго  свемг1е  АН!  яиет  ЬвЪео 
ва1с1 1ов4ев4в  ргверегао!,  1е<1  явк4  рго4с11  Ьое  ив1Л1ат?  82  ПЬев!  еЬаЬвЫа.» 
Ввсгеаегв!  св1т  шёУса!  П1е  ряарег,  яаяаЛо  4от1ви1  евакЕвж  рго  ДШе  сопв1а1аш 
ргвервгвге!  —  ввт  1в  в]|о  Сетроге  ргве  вШв  рвореПвЮ  вов  роме!  —  вИяоМ 
оЬеовк!  рго  еао  1ов(1еп(1о  рвп1а1о  ргаервге,  е1  яоо§4вт  вт1согвт  с1  рвврегавц 
ВОВ  шА  ргвв41ат,  ае^  шА  (еаиса1ат  1ов1иге,  яв1  еМвт  рогс<11ат  вв1г1еЬвЦ 
Явет  в4  111о4  •егв{|1ат  геаегввЬв!.  • .  1трегвв1  (|11ог  еот  Ьоар1ие  еесвН  сеги1« 
•1вт  ргораввН,  яавт  Ьеве  вовегвв!  рои»аав4о  вов  с1е&сег«  ае^!  ва^еН;  ааяве 
В(1ео  ев{т  сгеа1»«е  1ег1вг  сеп1||!в,  Ловес  ввав  тв1ааи  гер1ев1иг  отои  е1  яове 
4ве1а  еовв1овп1и  1ааевеге  ввсвв.  Ргвес1р1ав1  е1  рогсеПат  •аргв<ис1пт  оссШ, 
ва||е  4ееет  а!^!^,  •с1ваов1се  е«6п\  т1гвЫ1е  «11с1а,  тетогвв1аг  вЛтр1ег1  УШа 
1|11аг  Рвж1  е1  Перса  т1гвсвПа  яаае  ВсЬаа!,  в11яа1(1  та(в1  ргаеав|||  де  раего  аеа* 
иеЪвв!,  1ааяае  4асет  е1  сово1ваа  ЬаНаге  со§1иЬав1,  ае^  вов  ва^еЪавЦ  в1а1 


4 


сшв1|ы1вытъ.      /;   '  159 

>    шпк  пшхесаго  рою  Пяетоп.  Кап  бы  ю  шшшмЛе  ааоспр- 

^  :  &1ев1е  правь  госте1ф1в11Ства|  со  смертью  Пооеда  преефащмпса 

' '  роАЬ  его,  жаапяжШ  стоп  вступаеть Ошовать!  стець  жотораго 

в^во^да  попиь  стравввкоп  дружествеввьшь  ор1е11011Ь  а  тЬгь 

ор1овр%п  себ^  в  своему  потомству  бхаговодев(е  высше!  сва1.»« 

Кто  бшв  атв  перехож1е  госта  «—хЬтопвеець  ве  вваетц  ш 

ва  помввтЬ|  по  у»е  самое  що^  совершеввоа  вмв»  ужавывамц 

что  овв  ве  был  овыкаовеаяые  смертвые  «одв.  ДЫспвтаааво^ 

вомвогвгь  вароднып  предав1яп  мы  ветрЬчаемЬ|  что  побраай 

в  ПОЛЬ  авдомь  стравнвковь  очевь  часто  ввсходятьвааемлю  лапа 

высшаго,  ббжествевваго  провсхождев1Я|  оав  восЬщвюгь  1в«е1» 

врвввмають  учасНе  п  вп  д^лап  вотяошев1яП|  ваграацмоть 

правду  в  добро,  карають  пороп  в  вечест1е^).  Таквп-то  боже* 

ствевяып  госто1|  вовечвО|  првввмап  у  себя  в  врестыипвь 

Пясть! 

РедвНоавое  аозэр%в1е  поюжвдо  осяоааи1е  обычаю  госта* 
вр1вмства;  вевавЬствостЬ|  окружавшая  првшепцеп-страввв* 
воП|  сдужвш  ве  только  в^рнып  для  ввп  покровомь  в  ващвтоюу 
во  в  обязывиа  п  уважеиЦо  в  вочету  отвосвтельяо  вп;  вбо-»вому 
взв^ствО|  кто  овв  таковы,  в  что  еслв  плац!  вхь  будуть  оскор* 
блеяы  самые  божества,  пожелавш1я  прввять  ва  время  вемвой 
образь  оерехожвп  стравввковь?  Гвбель  в  кара  вемввуемо  ва* 
деть  тогда  ва  главу  оскорбвтеля,  его  семья  в  вегостопр1вмваго 
крова!  Подь  вл!лн1емъ  мврвыхь  свойствь  племеяао!  врвроды  в 
развввавшагося  ватр1архиьпаго  понят1я  о  святостя  семейваго 
крова  обычай  аырось  в  возвысвлся  до  8начев1я  семейваго  долга 

рН«|  регергЦ  по|  Ьос  ^^^^^пи||.  ^оМ  аогатог?  Соо|1Ио  Иа^м  ЬмрИт  Н 
•жЬогииом  4о1в1пм  мгаш  Дих  е1  соа1|1ом  отам  1р11и  аЬ  а^Нсои  РаИ  1а* 

а11аа1аг,  ве40в  пииео  •ио  Лих  1аа1ии1  сов(1еиеа4еге  ^еШ^аа^аг 1а|1о  ^ 

воге  сова1а10|  е1  ЬаЬав^ви>г  отв1Ьв9  аррагаи!,  Ьо1р11еа  ПИ  рвагав  1е1оа4а* 
гаац  сЦве  8спюу{и1  аооаЬв1вт  ах  ргаеи^^о  |||1агагвт  1в(11хегааи.  МагИв! 
ОаП1  СЬговков  I,  е.  1— 8|  арвд  ВкЬигак!»  Моватев1а  Ро1.  !,  р.  а9&-*397. 

1)  I.  ОНтш.  Овв11сЬа  Му1Ьо1ок1е,  О.  1854,  р.  137,  812  14;  О.  6.  На  1Лвра, 
Наьа  Муромецъ  а  богатырство  К1еаскоа,  Саб.  1869,  стр.  177  вя;  Аоааасаоа^ 
Русеа1а  аародаиа  Легеады,  М.  1860,  Л»  1,  2,  8,  7;  ао€д%дааа  аапада  ачеаа 
бааваа  къ  вреАав1ю  у  Картава  Гадла;  БгЪеа:  81о  рго|1ов4го(1а1еЬ  роЫМск  а 
ротМ,  Рг.  1868,  р.  207. 
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в  л  обвзввяоств.  •  Нужды  в1ть  что  сътечен1е1гь  времевв  соэнв- 
В1е  релНознаго  всто^ивка  его  ватемвиось,  что  въ  ет1ми1нпвп 
уже  ое  ви1ип1  в  не  предпошпив  вашего  веобыквовенваго,  одввъ 
разъ  твердо  ]гствповнвш11св  обычай  остадся  обязатедьнып  ва 
долНевЬка;  коров  еготакъ  глубоко  орооисл  кыиродвую  жвавь, 
что  овъ  стахв  какг  бы  нерушвиымъ  правствеивымъ  заховомъ  в 
уцйхЬгь  во  всей  свЪжеств  в  спЛ  даже  ятамъ,  ГА^,  казиось,  не 
могло  бы1Ъ  нв  простора,  нв  даже  м-кста  его  дЫст81ю.  Такъ 
вменю  было  у  бахпйскваъ  славявъ! 

Не  вначе,  какъ  првнявъ  во  вт1ман1е  релвНоэный  всточввкъ 
в  эиачси1е  обычая  гостепр1Вмства,  намъ  ставоввтся  возмомшымъ 
объяснять,  почему  Поморяне  счвталв  убМство  странввковъ  —  д1* 
ломъ  беззаконными  в  опаснымъ,  почему,  какъ  гласила  молва  м 
какъ  было  ва  самомъ  дЪЪ,  ян  одвиъ  пародъ  не  отличался  такой 
«полнотой  гостепр'шмства»,  какъ  славяне,  почему  они  решались 
на  кражу,  разбой,  даже  на  самую  смерть,  чтобы  только  не  отка* 
вать  страннику  въ  нраем^  и  удовлетворвть  его,  почему  —  ваконецъ, 
отвержен1е  странника  и  отказъ  въ  гостсоршмствй  раэсматрива- 
лвсь  не  только,  какъ  дЪо  нравствепво*безчествое  и  позорное,  во 
.  и  какъ  общественное  проступлеи1е,  караемое  лвшенЕемъ  крова  в 
вмущества.  Не  мало,  конечно,  во  всемъ  зтомъ  участвовалъ  сши- 
рокМ»,  открытый  характеръ  добраго  огь  природы  племени,  но 
онъ  одипъ  не  могъ  возвеств  обычай  на  степень  ненремЬниаго 
долга,  не  могъ  дать  ему  оравныхъ  обязательныхъ  основаи1й: 
д^.йств1е  обычая  въ  такомъ  случа!  не  иышло  бы  ва  пред1лы 
добровольны  хъ  посту нковъ  в  осталось  бы  только  при  нравствеи- 
ныхъ  иослЬлств1яхъ.  Гостеор1имство  же  признавалось  д1ломъ 
общественной  необходимости,  въ  варушен1Н  его  ввд^^ось  в^что 
большее,  ч1мъ  нарушеи1е  прнлич1смъ  утвержденнаго  нравствен- 
наго  правила  я  обычая  жизга,  видЪшсь  опасность  благосостояв!» 
общества,  его  мвру  и  порядкамъ.  А  такой  взглядъ  понитенъ  только 
тогда,  когда  въосновй  егодопустямъ  указанную  выше  релипоэ» 
ную  причину.  Сознавалась  л  она  отчетливо,  ял  какъ  предаше— 
смутно  чувствовалась,  но  довольно,  что  съпочетнымъуважетемъ 
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в  вр{емо11ъ  ет1МАВквовь  вародъ  оослввяп  вдею  еориедшввго, 
веобходщмаго  диствЫ!  въ  оскорблш1в  «е  в  отве1жев1в  вхъ  вв- 
дЬгь  врес171ией1б|  вавдекающее  вв  все  общество  б1«ы  в  во» 
счасНя  в  вотому  требующее  очветвтельва]^  воэ11езд1а  в  вары« 
Такое  воззрШе  сь  одной  стороаы  возвысв^о  обьпа!  до  заачев1а 
обязатедьваго  закова|  съ  другой  —  опред1ипцо  в^которыв  права 
его.  Разбой  в  воровство  радв  гостепр1внства  взвввяавсь  в  раз* 
сматрвваавсь,  кааъ  д*Ьйств{я  не  преступпыЯ|  вбо  то1ько  «|рез1^ 
ВВП  д^я  вЬкоторыхъ  стаповвдось  возможамиъ  удовлстворев1е 
бохЬе  высокому!  редвНоэаому  закону,  неукдонвымъ  вспошев1е11ъ 
котораго  доствпиаеь  спасятедытая  кЬдь  обществевнаго  в.1ага  ш 
мвра.  •  •  Какъ  веапт  была  сила  обычая  гостепр1ВМства  у  балтН* 
сквхъ  славяаъ  ввдмо  взъ  Гельмодьда,  по  сювамъ  котораго  —  слу-^ 
чав  варушеаЫ  его  бывая  очень  р^дкв,  вызывала  строгое  осужде* 
В1е  в  даже  наказан1е. 

У  всЬхъ  славянсквхъ  племенъ  съ  древноств  в  до  вашвхъ 
двей  обычай  гостепр1вмства  понвмается  в  всоолняется,  какъ 
важная  обязанность  семья  влв  частваго  лвца;  но,  за  всключе* 
В1емъ  балтЫсквхъ  славянъ  в  отчаств  славя1гь  южиыхъ  (сербовъ 
в  болгаръ),  мы  нвгд-Ь  не  находвмъ  сл^довъ  его  правваго  зваче» 
н1я.  Должно  лв  вид-Ьть  въ  этомъ  уц'Ьл'Ьвш1Й  остатокъ  отдалевв1й* 
шей  общеславянской  старины  влв  только  частное^  случайное  ва- 
правлсн1е  народной  мысл  в  «-решать  трудно,  но  одно  нес6мн1н^, 
что  самый  обычай  громко  сввд'Ьтельствуеть  въ  пользу  всковв 
мврнаго,  дружелюбнаго  характера  славянской  природы:  онъ  вы* 
зываетъ  взумлсн{е  н^мцевъ,  вепрввыкшвхъ  в  везнаюпцаъ  въ 
своей  сред^  ничего  подобнаго. 

Кромая  месть.  Къ  семейному  праву  принадлежало  право 
вровной  места  за  родныхъ,  погвбшнхъ  васильствеввою  смертыо. 
Несть  была  священною  обязанностью  семьм. 

Довольно  ясный  савд-Ьтельства  объ  этомъ  ваходвмъ  у  Адама 

бременскаго,  Гелыкаьда,  невзвЪстваго  автора  «о  ввд^в^вxъ  Гог- 

шалка»  в  Саксона  Грамматика. 

Адамъ  бременск!й  разсказываегцчто  сывъ  оботрвтсваго 
IV.  а 
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Ущ  Готшалкъ  шрно  загамался  паукамв  въ  одвомъ  моваетырЪ 
въ  Лю11еб}фгЬ|  когда  до  вего  дошда  в^сть  о  сиертв  отца,  убвтаго 
каквмъ-то  саксовцсхъ,  Пвтая  въ  дупгЬ  еще  ч}'вс1^&  взычавка^ 
Готшадкъ  ве  ыогь  оставвть  гвбедв  ота  безъ  сараведшваго 
отмщспиц  011ъ  сосдвнвдся  со  аавяиамв  в  взбвлъ  ывоНя  тысяча 
саксовъ: 

«{га  е1  Гигоге  сотто(и89  ге1сс1!а  сит  в(1е  Ш1сН8|  агша  согН* 
ри{1,  ап|пет^ие  (гап$т189о,  {01т1с{а  Во!  ае  соп1оох1(  1У1пи119. 
^иоп1ш  аих1ио  сЬНвиапоа  {шриепапа^  шиКа  т|Иа  8ахооот  рго* 
81гаа8С  ДкНиг  гп  ра1п8  и{п(11с1ат  *). 

Топ  же  сввдЪтсл»  говорвтъ  о  свдыюмъ  иавяпскоыъ  квяз^ 
РатвборЬ|  что  онъ  бьцгь  убвтъ  датчанамв;  восемь  сывовеВ  его 
водиялвсь  на  месть  за  отца,  в  всЬ  погвбдв: 

«ЬаЬиН  61108  ос1о,  рппс1ре8  §с1ааогит,  яо!  опшеа  осс1881 
8ип1  а  Оа1118  Лит  ра(гсш  и1с1$с1  яиаез1сги11(.  АА  сишз  (8С.  ВаН* 
Ьоп8)  юог(ст  и1с18сепДит  1ат(ипс  сит  ехегска  ЛУюиЦ  иеа1еп- 
Сеа  и5^ис  а<1  П1рат  иаз(ап(1ат  ргортевз!  8ип1'). 

Гедьмодьдъ  псредаегь  о  смертя  У  та  в  места  Готшадкатоже 
самое,  что  в  Адамъ  в  почта  гЬмв  же  С1овамВ|  во  првбаияетъ 
сх1;д)'ющее.  Собравь  многочвсденную  дружвну  Готшадкъ  оиусто- 
шимъ  вг  отми1С1ие  за  отца  всю  Иордадбвипю: 

«регси8811 1п  иНишет  ра!п8  отпет  (еггат  КогДа1Ьшвогит, 
(аШаа  а^гадеа  Гес11  сЬпвиапе  р1сЬи,  и1  сгиДсИиа  отпет  тоДат 
ехсе88сп(л.  • 

Разъ  кавг*то,  во  время  свовхъ  раз-ь^здовъ,  онъ  встр1тшъ 
одпого  саксонца»  который,  ве  зная,  кто  бьиъ  онъ— -иачахь  обвв* 
вять  сботрвтскаго  кпязя  въ  погромахъ  в  разореи1Я  края.  Гот* 
шадкъ  ота1чадъ,  что  онъ  д1йствовадъ,  какъ  доблестный  иствтедь 
смсртв  отца : 

•тиНит  соагдии  и1гит  Шит,  рпос1рет  8с1аиогит.  Веиега 


1)  л  Даш!  Ъг««.  Ое^и  1мш.'«с^  П,  84. 
8)  1ЬЫ^т,  II,  12. 
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ео1ш  пгаиав  Ше  ргбввага$  •и8с11аа11рора1о  Ы  (ет  иб8(ге|  «Ног 
ра(егпе  сед!»  ех18(в1ш  тартШеов,  Е^о  ват  и!г  1в(е»  ^)  •  •  е(е, 

Готшадкъ  та1же  погабъ  пасж^мтвевиою  емертью.  Бмудо!* 
жбвъ  был  ваоЩовать  етаршИ  еыиъ  его  Вуты!,;  воубМцн 
отца  ег0|  боясь  месп  сына,  сд^^ииа  крамоцг  «  ооставт  п 
каяаья  Руявява  Крута: 

«итеп(е9  аи(ет  ЬЦ»  яо!  ра(гет  е1а8 1п(егГееегап1,  не  §пи 
в11ов  иКог  ра1егпе  сед1а  беге!,  сопс1ииегип(  (итаНиш  1о  рора1о9 
Лкепкев:  поп  Ыс  йот1паЬиаг  поаЫ  веА  Сги10|  виоа  ОНп!»*). 

Бутый  аалъ  жертвою  Крута;  аэтотъ^  въ  своюочерёдц  бьцъ 
убвтъ  на  ивру  у  другого  сына  Готшадкова,  Гейпрвха,  который 
не  задушися  зд'Ьсь  нарушить  законъ  гостенр1В11Ства  радв  удовде- 
творенЕЯ  высшей  священной  обязапяостя,  местн  за  смерть  брата. 
Вражда  неасду  родаин  Готшалка  в  Крута  продолжалась  н  вне» 

С1ЬДСТВ1П  ')• 

Семейную  месть  Готшалка  зам-Ьтнлъ  я  Саксонъ  Грамматякъ: 
€Сии18са1си8  8с1аи1си8.  •  •  ра(етае  8а11еш  пес!  пШопеш  поо 
певагс!*  •  $ахоп1аш,  рагепШ  песет  аНив,  оЫпа1(|  ратае  в1опае 
гевпит  аи(  ШиШаз  гериипв»  81  поп  иШопет  орШав  ай1ес188е(^). 
По  уб1Йств'Ь  князя  Оботрвтовъ  Нвклота  — *  борьба  его  сыпо« 
вей  Првбвслава  и  Вартислава  съ  соединенными  войсками  Гейвриха 
Льва  и  Вальдемара  датскаго  приняла  ожесточенный  характеръ. 
Случилось  такъу  что  ен.  Абсалонъ,  ноа'Ь  пере1Ч)воровъ  съ  Гейв« 
рвхомъ,  возвращался  ночью  въ  свой  лагерь  въ  сопровожден!! 
очень  малаго  количества  воиновъ  (60-та).  Проводникомъ  ихъ  быль 
ПряславЪу  одинъ  изъ  сыновей  Нвклота,  христ!ани11Ъу  зять  Валь* 
демара  н  искре1ню  преданный  датчанамъ.  Опасность  положетм 
была  очевидна:  каждую  минуту  можно  было  ждать  внезапнаго 
иападен1я  славянъ.  Приславъ  старался  воодушевить  воиновъ,  овъ 
говорилЪ|  что  смерть  и  славнЬе  и  легче  пл1на;  ибо  отдавшвсь  вра- 


1)  11в1то1а1  СЬгов{а1»  I»  19. 

3)  1Ыавт,  Ь  26,  84. 
8)  1Ы(1  ею,  1,84,65. 

4)  8АХоа1а  Огатш.  Ш^ЮНа,  НЪ.  X,  р.  844*6. 
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пшъ  0И1,  кахъ  убИоы  Нншоп— вое  же  падуть  жертваш 
месп  его  сыповсй: 

«Сари  еп1т  оссЫ  рагепи8те1роепа8,  реподе  асе!!»  1п1егГее- 
(огеа,  сгаДеН  тоПе  репДеиа,  СгаСгезяае  те!  ра1егп13  ташЪаа 
рсг  зиюшат  сгииа1иит  асегЪ|1а(ет  ае$(го  аао^^шое  рагепи* 

За1|1чате1е1гь  въатвхъ  словахъ  намекъварелНозпое  зваче- 
в{е  кровной  месп,  какъ  уывротворвтельаой  жертвы  душЪ  погвб- 
шаго  васвдьственною  смертью. 

Пов-Ьсть  «о  ввд^н^яxъ  Готшалка»  (ок.  1190)  раэсказываетъ, 
по  олио  семейство  сдавянъ  попрозваи1Ю  Бакарячя,  отецъв  пять 
челов%къ  сыновей  —  долю  в  свдыю  разбойнвчалв  въ  Норторо- 
скомъокругЬ(в'Ь  Гол»зат1.в);  выведенные*!  наконецъ,  взътер1гЬн1Я| 
жнтсдв,  свавяне  в  пЪмцы,  пуствдвсь  вхъ  ореслЪдовать,  вмь  уда- 
1ось  поймать  одного,  в  его  оредадв  мучвтедыюй  снертв.  Тогда 
братья,  пренебрегая  опасностью  —  постанова дв  отомствть  смерть 
родного  товарвии  в  выноднндв  этотъ  додгъ  съ  равною  асесто- 
косгью:  она  не  брадв  ю  этогь  разъ  нвчьего  вмущества,  но  упя- 
чтожадв  его,  находя,  но  сдовамъ  «ПовЬств»,  ддя  себя  бохЬе  вы- 
годнымъ  чужой  вр<*дг,  ч1мъ  собственную  вы1Ч>ду: 

.  €геI^^и^  Ле  1ат  ргоЬгоаа  тог1е  1рз1из  шеЦиНиоз  регтоиу 
вапви1пет  е1а8  сит  репси1о  е1|ат  и11б  рпфГ1е  1п  (оиш  ^ао^пе 
рагосЬ1ат,  а!  беп  роз$е(,  п1гис1  а1а1иегип1.  Упбе  ботот  Шша, 
^и^  Ьпсеа  еит  (гапзиегЬегаоега!,  е(  аИогит,  ^иоа  га  песе  е1Ш 
ргсс1рио8  Ги1а8е  аиб|иегап1,  рпшит  81а11тяпе  8иссепбеп1е8,  поп 
1ат  япеаЫт  ргорпнт,  и1  ап1еа,  япаш  башрпнт  аНепию,  1исго- 
ваш  8|Ы  е5итаЬап1.  ВиЬи1сит  бс1пбе  ресога  1в  разспи  сп81о- 


1)  1Ы49ВЦ  и  XIV,  р. 761.  слетаешь у«^ст■и«ъ  орамсшкгътогоамсаа* 
д4тел1  С1%дующую  «идержку,  пмъ  какъ  •■«  ■'Ьсжмыю  мсмтся  оредмста: 
«ео4ет  июроп  Кас1г11  ВИм  РНЬииао!»  г1р«  •1(гг*  •ареп1са1^а§,  сот  1га1гет 
Рг1§жиаат  ВсгваЫо,  со101  оиоа  Хас1еит  оескбимл  Сшша  ^иегА1«  шш1к1о  еот« 
а1пп1е«а1гю  а«р1сгге1«  еоввкЬ  1аес«а11а11,  {ту6е(а1шт  йЬИаеп»^  ^мо^  €ыт  раплШ 
йш%  {щ1€г/€сШ9  лтк8  еааатвап,  шшшИтшиаф!.  Соа1га  РН§ж1аааа|  Ьеаа  4а  а^  ом* 
п1|1а  еаш,  рег  яоет  ра1га  аасН1«*|о  еагеаС,  аПгюаЬа!.  Вед  пе^аа  аа  Иаа  ДНаа1 
аааасга  •а11а,  яисш  аа11а||  асс1€Н1  рагааиа1  ажи1»аи  самигеи,  1Ъ1д.  р.  768. 


свввшныш  выпь» 


165 


Ше11(е1П|  е1 1п(ег  риеепдот  Ь  рге8ав1ш11  (Ышчигаоц  егасет, 
€П1с1а1ат  А)г(е  1рв!и8  рог(епйбп(ет|  Ь  аЬо  агЪоге  {оеИеп^еоц 
ех  {шргопЬо  ассогге11(е8|  1п  {аваш  сопиепош,  ек  а^^еге  (ешр- 
ип^еш,  еит  $ое1о  ра8(огеаиосотргекшёеп1п^  Наяне  швШопв 
8а11рт1о18  бгакНа  ао{,  ое1и1  Ш1опет  гедЛНоН,  аеД  (аНопе  поа 
еоо(епи|  рНюпш  акНяое  ртНог  весапкеа,  АеЫе  аЬ  оге  аД  аогеа 
шдие  шахШаз  8сЫеп(е8|  аеШгет  рег  шесНаш  ^{азееоепюку  е( 
81отасЫ8  иеп!»,  аепкпЬавдиа  аА  1п8(аг  регаагит  аиШагат  Лв 
1|рт1з  Д1з(еп11в|  аЫа(а  согйа  еогат  ад  регаегвоа  пезсю  даов  папа 
весат  азрогкаабгипи  *). 

ОпгЬтвыъ  еще  одво м'Ьсто взъ саксовской  хронпсж  Вадувщци 
МО  указываетъ  на  наследственный  характеръ  родовой  вражды  у 
сдавянъ  и  тЬиъ  даетъ  косвенное  дооолннтельное  сввдетедьетво 
къ  предыдущему: 

.    сЕгапк  Лпо  ваЬгертИ  НеНюапоо  йвс1|  {п1т{с!1ае  а  ра(г|Ьаа 
В1сапае  геНси,  аКег  аосаЬа(иг  8еиЬаг,  аКег  М181аа'). 

Судя  строгО|  всЬ  приведенные  Факты  не  ввгЬютъ  опредЬкв- 
наго  юрндвческаго  характера,  но  тЬиъ  не  мен-Ье  вхъ  нельзя  оо« 
нвмать  въ  смыегЬ  однихъ  сдучайныхъ  нравственныхъ  диетвЛ 
чувства  возиезд{я,  въ  нихъ  замечается  нечто  бо х1е  постоянное  м 
твердое,  ч^мъ  двнжен1е  времевнаго  чувства,  она  вЫходятъ  взъ 
созншпя  семейнаго  долга  в  обязанноств  в  потому  должны  быть 
разсматрвваемы,  какъ  действ1я  правныя.  Правное  начало  кров* 
ной  местя  у  балпйсквхъ  славянъ  —  не  подлежятъ  сомнеп1ю. 
Кроме  удовлетворен1Я  естественнаго  чувства  возмезд1я  за  семей- 
ное бсзчест1е  вля  убМство  блвзкаго  родного,  кровною  расправою — 
яр  понят{ямъ  языческой  старяны,  удовлетворялся  я  другой,  бол1е 
ВЫС0К1Й,  священный  долгъ  по  отиошеи1ю  къ  нему,  именно — умяро* 
творен1е  душв  его,  требовавшей  жертвы.  На  это  намекаютъ  слова 


1)  Ежсегри  чпаеДаа  •  «Ыоа1Ь«1  Оодеа€Ьа1е1  Мои1тоАм1вгка11§  ПВО  «щ» 
са|^  ХХ1У,  X  ЬваявЬвк**  ВеНрЮге!  гегаш  давкагаш  1.  У,  Ная.  17ВВу 
ВЧ*370. 

В)  1У1аякиа1  Кеа  |«1и«  8«хов1м  га,  еа 
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Саксопа  Граммапка:  какъ  т  глуха  ояа,  во^  оостаадепаыя  жь 
связь  сг  {гЬкоторьшя  ао11ят1яз11  аавяаскаго  язычества  о  диств1* 
яхъ  лушъ  дюлсйу  погвбшвхъ  насвльствсшюю  смертью  ^)/  она  да* 
ють  право  къ  такому  заключеаию.  Сь  зтой  точка  зр-Ьв1Я  ■  пра* 
аессп'ю  въ  жертву  и д^ииоковъ  у  бадпйсквхъ  шя1гц  о  которомъ 
сохрапвлвсь  достаточпыя  сввд1тсЛ|Ства '),  моасетъ  быть  разсма- 
трвваем0|  какьд1Дств1е  кровной,  релвпозаой  места.  Истор1я  за- 
стаетъ  обычай  кровной  месго  у  бадлйсквхъ  сдавявъ  уже  ве  ва* 
дрсвн1йшей,  бел1ред1иьио  вдастиой  а  11ео^1а11вчеи110й  его  стеосии: 
съ  одной  стороны  —  релвпя  я  общественная  вдасгь  стремятся 
оодожвть  и-Ькоторыо  нредЪы  обычаю,  сь  другой  —  самъ  обы* 
чай  незам1;т1Ю  начинаегь  зам-Ьняться  комоозащей,  годовщваой 
ада  платой  за  уб1Йство.  Первое  ясно  взъ  учреждеи1я  мпам  м* 
щиты  (а8у1а),  гдЪ  угрожаемый  смертью  паходплъ  убЬжаще  до 
далыгЬПшаго  {разбора  д^^а  мм  до  суда,  СеФрвдъ  персцаегь»  что 
въ  Поморь!: 

«1п  зш^иНа  сшИаНЬиа  Лох  ра1ас1ит  ЬаЪеЪа(  е(  сиг11т  сит 
еёШиа,  а^япат  $1  яи^  сопГик15$е1, 1ехШ1зега1,  и1дао1|Ъе1Ьо$(е 
рег8еяиеп1е|  8есиги51Ъ|  соп8151егс1  е1  Шеяиа')». 

Гельмольдъ  говорить,  что  входъ  въ  святвдвще  (въ  Вагр1я) 
быхь  воспрсщенъ  для  всЬхъ,  кром1  жреца,  првносввшахъ  жертвы 
а  тЬхъ,  кому  угрожала  смерть:  посд'Ьда1е  иаходидя  зд'Ьсь  па- 
дежное убЬжище: 

«1пвге5зи8  а1п1  отп1Ьия  1п1аЪ|1о8  пш  васегйо!!  ип1ат  е( 
ааспбсаге  ио1еп11Ьа9,  ие1  даоз  тоШа  иг^Ьа(  репси1от,  1Ша 
еа1т  т1п!те  педаЬа(иг  ааНит^^. 

Обычай  платы  за  уб1йство  засвад^тельствованъ  также  Гель- 


I)  Се.  ШАшв  наиЪяомяк:  О  оогребимигь  обичАШПь  юмчвекшгь  саа* 
МГЦ  М.  18$д,  стр.  35, 117. 

3)  11е1то1<11  СЬгоа1е«,  I,  Ь%  II,  13^  ТЫ«1шаг1СЬгмасм  П  18;  Адат! 
Ьгеш.  Ое1и,  III,  Ык 

Ь)  ивгЬога!  1Иа1ог11  П,  31;  сС  ВЬоаи  Т11а  0|Юа1в  II,  7;  РгиП1в|. 
аоаасЫ  («|И|4  Геги  Моава.  XII)  II,  В. 

4)  Н#1аои1  СЬгав1са  I,  ВЗ. 
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молиомъ.  Сып  оботрпекйго  квяза  Ге1ориа— Водиетръбьт 
убпъ  Руяваш.  ГорюющМ  ■  раз^а^ваIIIIиI  отецъ  меь  отдися 
помысимъ  мза1езд1я.  Онг  собродг  сяль&оо  войско  т  своахъ 
иавяаг  ■  союзныхг  саксовъ  ■  пошел  войною  ва  Руяв^.  Вь 
Водегощ'Ь  прнш1Я  хъ  нему  послаиивкв  оть  Руянг,  лрехлгяя 
мяргв  годовщину  въ  двЪстя  марокъ  за  убитаго  сына.  Гейирихъ 
спросвхь  совета  саксовъ»  ояв  отвергла  усдов!е,  н  все  войско^ 
перейдя  море  по  льду,  явялось  въ  Руяв'Ь.  Руяие  выслала  своего 
жрецА|  который  па  атотъ  разъ  предлагалъ  сначала — четыреста, 
потомъ  восеяы:отъ  марокъ  головщииы.  Гейнрвхъ  опред'Ьлвлъ  ее 
въ  четыре  тысячи  четыреста  марокъ,  в  Руяне  принуждены  былв 
согласиться  ^). 

Въ  грамотахъ,  какъ  уввдпмъ,  мужебойстао  или  иам  север* 
шенпо  устранена  взъ  семейной  расправы:  она  подлежить  суду 
правительства  и  возмещается  дснежнымн  вирами  или  тЬлесвымя 
наказаи1ями.  Конечно,  кровная  месть  еще  долго  была  въ  свл^  у 
некоторыхъ  племснъ,  мен-Ье  нодчиненныхъ  государственному  ва* 
чалу,\1о  вообще  она  представляется  у  балт1Йскихъ  славянъ  ве 
въ  той  строгой,  нравной  «юрм-Ь  закона  и  ненреложнаго  долга,  въ 
какой  мы  встречаемъ  ее  въ  первый  времена  исторш  въ  быгЬ 
славянъ  русскпхъ  в  долго  потомъ  у  славянъ  южныхъ*),  но  въ 
Форм^  всторочески  дальнейшей,  срединной  между  восточно-  в  юго* 
славянской  и  той,  какую  мы  находямъ  въ  Польше  в  Чехахъ  ео* 
временной  эпохи.  Въ  древне-польскихъ  в  чешсквхъ  правахъ, 
уже  смягченныхъ  вл1ян1емъ  христ1аиства,  мы  ве  ваходвмъ  при- 
мого  указашя  ва  кровную  месть,  какъ  действующее,  првзванвое 


I)  1Ы4вт  I,  88. 

Я)  ТоЫеа.  Ме  В1«1пеЬв  шмЬ  а11ет  п11а1а€Ьет  НвсЬй  I,  Оогрш!, 
!«•  «аиошшкъа  ДушмА  (1848—84)  М11%шйетъ  вром/ю  имть  деаежв! 
ИААТФииим,  во  обычай  оро^мжим  долго,  до  ввшажъ  даоИ,  ои.  В.  С.  Карад- 
жачо:  Сроем  рйчишсъ  водъ  ол.ое#«мв.  С1Г.тмжо  ооч.  С.  М.  Швалоискаго: 
Ооюгь  родстоеамо!  мимггы  у  дреоимхъ  гораншцоуь  и  олавяиъ,  1С  1886^  е1Я*  ВВ 
•Ч»  гдй  жровтоноточоокя  ообраоы  в-Ькоторыо  омш  о  кровао1  иоете  у 
а  вромдеаы  рооаыя  юлкомиия  ахъ  учевынв. 
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праМ|  во  есть  мвопе  ясные  с|1ии>|,  что  от  существовала  въ 
прежпее  время,  ято  случав  еябьив  пе  рЪдкв  в  въ  XII— XIV  вв.; 
есть  ц^лое  оравпое  учрсжлеи{е  шпскориш^  цЪлью  вотораго  было 
предупреацеиЕе  влв  0Т8ра1ие1|{е  кровоой  меств,  т.  е.  првмврев1е 
убгАо!!!  сь  мствтелямв  —  родиьшв  убвтаго  ^).  Итакъ»  кто  въ  прв- 
ведецныхъ  вавв  всторвческвхъ  случаяхъ  кроввой  места  у  балтИ- 
сквк1г  славлиЪ|  захогЬлъ  бы  ув8д^ть  пе  правныя  д1Вств1Я9  а 
Я8леи1я  правствеиво!  иучайиоств,  тотъ  должсиъ  убЬдвться  въ 
аротвввомъ  уже  в  взъ  того,  что  обычай  въ  древпоств  былъ  одв- 
яаково  расаространеиъ  у  вс^xъ  славяисквхъ  олемеяъ:  балт1йсв1е 
ве  была  же  въ  атомъ  случае  каквмъ-лвбо  всключев1емъ;  тЪхъ 
бол1;е9  что  дв^  главпыя  првчвны  падси1я  в  от]|1вы  кровоой  ме- 

• 

ств:  вл1яц1е  хрвстЕаиства  в  усвлси1е  государствеипой  властв— 
въ  вхъ  бытЬ  почта  вс  существовала.  Каковы  была  праввыя 
услоыя  Д1ЙСТВ1Я  кровной  места  у  балт1Йсквхъ  славянъ,  кто  обя* 
заиъ  былъ  метять  в  кто,  кромЪ  пряно1Ч>  уб1Й11ы,  подвергался 
мщспт  —  остается  11еязв1стныиъ.  Одно  только  можно  зам1твть, 
что  вовнское  нанравленЕе  быта  вхъ  должно  было  расширять  ди- 
ств1е  обычая  в  выводить  его  взътЬснаго  круга  семьв  въ  облапь 
плененную:  вм1сто  едвявчнаго  уб1бцы,  его  семьв  влв  родамесл» 
падала  на  цЪыя  племена  в  пароды;  а  чрезъ  ато  слаб11а  крй* 
пость  обычая  въ  семьЬ  в  облегчался  переходъ  его  къ  обычаю 
К0МН03ВЦ1В  влв  платы  за  уб1Йство.  ЗдЪсь,  быть  можетЪ|  ваходв- 
лась  в  првчвна  то1ч>|  что  кронная  месть  у  балпйсквхъ  славянъ 
является  уже  пе  въ  той  строгой  «орм!;,  какъ  въ  бытЬ  славявъ 
руссквхъ.  Иначе  нельзя  Н(»нять  ея  смягчен1е  у  иарода|  столь 
освосннаа'о  съ  васвл1ямв  в  кровавымв  д1;йств1ямв. 

Насллдоейше.  Исобходвмымъ  находвмъ  сдЪать  одно  пред- 
варвтельное  замЪчан1е  о  собственноств  по  отношент  къ  семь%в 
семейному  нраву,  Съ  той  поры,  какъ  семейная  собствевность  ва* 


I)  Осмомтедмов  ■ае1|дбШ11|1е  вредяета  чататмь  алМеть  гь  епяв. 
Р.  Губе:  О  кА<си  I  рокот  род1ои  ртлт  ро11исЬ  I  све1к1с]ц  МГат.,  1829 
II.  1--90. 
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чшшеп  <№т  аакНктт  въ  1С10Чввкахг  встор1в  бвл{1спхъея1р 
вва^  ова  огрвввшввегев  въ  вругй  быта  простого  варода  уа» 
Т01ьво  вредметамв  двваишоетв.  Недввашмо1|  позенедыю!  соб- 
ствеввоств  семьв  ве  ем^етъ:  ова  свдвтъ  ва  чужой  земх!,  водь^егсв 
в  в^аА^етъ  ею;  во  право  собствевноетв  ва  вее  првваддехвтъ 
вввжескому  роду  в  еемвопигь  заатвымъ  двцамг.  Такой  строй 
ЖВЭ1П1  мы  встр1чае11Ъ»  по  врайаей  агЬрЪ,  у  вавшййшвхъ  всторв- 
ческвхъ  в'Ьтвей  бахНйскаго  шемевв:  Поворя11Ъ|  Руявь,  Обопгрв- 
товъ  в  отчаств  Лютвчей.  О  другвхг  —  маю  что  взв^ст80  въ 
вгомъ  отвошев{в.  Каквмъ  путемъ  стадось  вто  «безземедьство» 
варода,  мы  попытаемся  отв'Ьтвть  възаключвтедьномъотд'ЬгЬва* 
шего  вэс^^Цовав^я;  теиерц  прв  разъясвев1В  вопроса  о  иасд^до* 
вав1в,  достаточио  в  простого  упомвпав1Я  о  ФактЬ. 

Прв  обп^ей  веясноств  усдов1Й  в  отношев1й  семейпаго  быта  у 
ба1Т1йсквхъ  сдавявъ,  очень  1геясиымв  остаются  в  вачаш  семей* 
наго  васд{Аован1я.  О  нвхъ  до  1гЬкоторой  стеневв  моашо  ваклкн 
чать  взъ  взв-ЬстМ  анваввстовъ  о  пасд%дован1в  княжеской  власп 
в  отчаств  взъ  грамотъ. 

1.  Въ  817  г.|  по  взв'Ьст1ю  Эйнгарда|  Оботрвты  в  князь  вхъ 
Сдавомиръ  отпаав  отъ  германской  лмиер1в.  Првчвва  отпаден1Я 
закдюча дась  въ  томъ,  что  Славомвръ»  вдаствуя  до  той  поры  падь 
Оботрвтамв  единодержавно,  подучвдъ  отъ  вмператора  новедЫе 
рвзд1двть  свою  в^асть  съ  Чедрагомъ»  сыномъ  Дражка: 

«Санза  ёеГесиоп18  егак,  яиоД  гс81ат  ро1с8(а1ет|  ^пат 
8с1аот1г  еа^епив  роз!  тог(ет  Т11га8соп13  зокз  зарег  АЬоМЮв 
(епеЬа1|  сит  Сеа(1га80|  вИо  Т1|га8Соп!8|  рагИН  !аЬеЬа1пг>. 

Д|я  объясисн1я  зтого  вэв1;ст1я  нужно  сказать,  что  Дражво 
(ТЬгазсо)  быдъ  одинъ  взъ  князей  оботрвтсккъ;  въ  808  г.  овъ 
быдъ  прошанъ  съ  мФста  датсквмъ  кородемъ  ГотФрвдомъ;  во  въ 
сдЬдующемъ  году  воротвкя  въ  княжеи1е|  давъ  предварвтедьво 
своего  сына  Чедрага  въ  задожнвкв  Готфрвду.  Дражко  быдъ 
скоро  убвтъ*  Ему  васхЬдовадъ  Сдавомнръ,  по  своббдвому  дм 


1)  Е1вЬАга1  АйШ|1М|  I.  АД.  817. 
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1Эбран1ю  парода^  ял  въ  С1ду  родетвсвпой  евязв  съ  преживнъ 
вияэсмъ,  т.  е.  въ  св4у  закош  ссмейиаго  йасл{доваи1я  «-*  оева* 
вЬство,  Пока  Чедрагъ  бы дъ  ма ^о^г{;теIIЪ  —  Сдавомвръ  впяжвхь 
одввъ  (около  6 — 7  хЬтъ),  оотомъ  цервы!  аачал»  отыскивать 
свою  законную  опяпу.  Имасраторъ  ирвзпадъ  его  право,  во  не 
отвсргь  в  права  Сдавомира,  в  потому  постановвдъ  разд-Ьвть 
власть  мсжд}*  обовмн.  Сдавомпръ  не  захотЬгь  покорвться  такому 
р(и1С111ю  в  отд^^в^ся  отъ  вмаср1Я.  Чрезъ  дба  года  онъ  быдъ 
пойманъ  в  првведснъ  па  судъ  къ  вмператору  въ  Ахенъ.  Туда 
првшля  также  «лучш1е  людв»  Оботрвтовъ.  Опв  обввяядв  своего 
князя  во  многвхъпрсстундеп1яхъвтакъ  какъ  онъ  по  могь  оправ* 
даться,  то  бьиъ  приговорсиЪ  къ  ссылкЬ,  а  княжество  отдано 
Чсдрагу*  Но  в  посл11дн1Й  былъ  скоро  заподозрЪнъ  въ  взм^и^  в 
смЪненъ  снова  Сдавомвр<»мъ. 

По  смертв  Сдавомвра — княземъ  остался  Чедрагъ.  Въ826г. 
къ  Людовику  Бдагочестввому  яввлвсь  послы  Оботрвтовъ  съ  аш* 
лобой  па  своего  князя,  вызванный,  явился  в  Чедрагъ.  Д-Ьдо 
было,  в1;роят1ю,  очень  не  ясно,  потому  что  императоръ,  отпу- 
стивъ  пословъ,  удержадъ  у  себя  Чсдрага  в  отправить  къ  Обо* 
Т1»итамъ  марочитыхъ  людей,  которымъпоручидъузнать—хочетъ 
ли  народъ  им1;ть  ^1едрага  княземъ,  иди— -нЪгь.  Поаанные  воро« 
твдвсь  и  донесли,  что  иЬкоторые  этого  желаютъ,  друг1е — пЬтъ; 
но  «лучш1е  люди»  земли  согласны  принять  его.  ВсгЦств1е  этого 
Чедрагъ,  давъ  задожнвковъ,  быдъ  возстаповленъ  въ  своей 
властв  ^). 

2.  Другой  сл}*чай,  переданный  также  Эйнгардомъ,  отвоситея 
къ  Ввдьцдмъ.  Въ  823  г.  быдъ  съ1.здъ  во  Франкфурте;  ва  вего 
яввлвсь  «послы  варваровъ»  в  два  брата  — *  Мвлегасть  в  Чедрагъ, 
князья  Ввдьцевъ.  Они  спорили  между  собою  о  княженш  иди  вер* 
ховной  власти.  Милегастъ  основывалъ  свои  права  ва  вее  на  аа* 
ковяомъ  стар1йп1ииств1,  Чедрагъ — па  выборе  варода: 

•Егап1  6И1  ЫиЫ,  гср<  1М1(2опшц  ^и^  Цсек  сит  бт^пЬпа 


1)  1Ы4еш,  1.  ав.  в1В,  а31;  828, 838. 
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§018  гергат  Шаиат  1епеге(,  итеп  ргорСегеа,  ^аой  т11ог  м1а 
ег1(,  шА  еат  1о1!ш  гес^ш  витта  регИпеЪа!.  ^а^  спт  сотт1880 
гат  оНепШШизАЬоАгШз  ргоеио  1п(егН88е1|  рораЫ  ^йГПиошт 
Шхат  е1а8  Ш1е{р181ат,  ^и^а  шахог  па1а  бга1,  гевет  иЫ  соши* 
1пИ;  пеЛ  сит  18  8еспп(1ат  п1ит  8^0118  сотт188ат  81Ы  ге^р^аш 
рагит  Ш^пе  а(1т1Ш8(гагс1,  Шо  аЫес1о  1ап1оп  6и1Н  ге(^ит  Ьо- 
погеш  Ае(егап(.  ^аат  оЬ  саи8ат  ашЬо  1п  ргаезеп^ит  1трега- 
(оН8  аепегип!.  ^ао8  сат  аисИвзе!  е1  ввпи8  ао1ип(а1ет  ргошо- 
гет  к  1и111оп8  {га(П8  Ьопогет  адпоа{88е1|  8и(ш1|  и(  18  Аекиш 
81Ы  а  рориЬ  8ао  ро1е8и1ет  ЬаЪеге!  ^)». 

8.  Впдукипдъ  сообщаетъ  о  какомъ-то  пхЬииомъ  Тугумарй, 
ж(порый|  по  народному  закону  11аел^дован1Яу  былъ  посдЪ  отца 
своего  юяземъ  Гаводяиъ;  подкунденный  Саксами,  опъ  р-Ьшндсм 
предать  вмъ  свою  родину:  притворившвсц  что  взб^аиаъ  п^Ьп, 
онъ  явидся  къ  народу  и  был  лризнанъ  ииъ  княземЪ|  Iзи^ноI 
убидъ  своего  пдемяиника,  последнюю  отрасль  княжесваго  рода, 
в  првведъ  въ  всподиеше  свой  заиыседъ: 

•РиН  ^и^сIат  81ааи8  а  геве  Нешпсо  геИс1и8|  ^ш  {иге  {еп* " 
Ш  ра(егпа  8иссе8810пе  с1от1па8  е88е(  еогит  ^ш  А|С11иг  Неие!^, 
Шс(и8  Та8ит1г.  Шс  ресип1а  ти11а  саркив  е!  та1оН  ргою1881опе 
регвоавав,  ргоГевзив  081  ве  ргойеге  гев10пет.  Упде  ^иа8^  осси1(е 
екрвав  иепИ  10  игЪет  ^аае  йкНаг  ВгеппаЬогя;,  а  рор111од11е 
авш1а8  е(  в!  Аошшив  8и8сер1и8 —  перо1ет  виаш,  ^а^  ех  отп1- 
Ьав  рНпс1р|Ьиз  ^гпИв  вирегега^,  аЛ  ве  1пш1ап8  ёо1о  сар1авв  {и* 
<еНес!(  игЪешяие  сит  отп!  гес^опе  с1Шоп1  ге^^ае  1гаЛШ  *)». 

Гельмольдъ  также  даетъ  н^скодько  важныхъ  указанЛ  ва 
право  пасд'Ьдован1я, 

4.  По  уб1йствЪ  Готшадкаэ  по  закону  иае]г1довав{Яу  вшсп 
перешла  къ  сыну  его  Бутому, 

«аА  вИит  е1и8  ВШие  регаепи  рНпс1ра1а8  е1а8  ЬегеЛ1игш 
вассе8810»;  • 


1)  1Ы4еш,  I.  АД.  888. 

8)  ^Мак1а41  Веа  вм1м  Ввж.  П,  8К 
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но  вепр1язве811М  11арт11э  опасаясь  месп  сыаовей  Готшат, 
■оиючада  закоиныхг  васл1;АН8ковъ  я  поставил  въ  гаязм  Руя* 
няоа  Крута, 

«соп8р1гаи  шапа,  аШоегоп!  Сгии>пет  1п  рНпс1ра1ит,  ехс1а- 
а!»  йИи  ОоЛевсак!,  яа1Ьиа  1оге  ЛсЪеЪа^иг  с1от!о(от>.  • 

Бутый  оогябъ  въ  борьб!  съ  Крутомъ,  во  шадшЛ  брать  его 
Гейнрнхъ  впос^иств^н  подучвдъ  свою  ааковяую  отчвву. 

5.  ПослЬ  Гсйярвха  осталось  двое  сыновей:  старш1й  Свенто- 
по1гь  я  младш1Й  Кан}ть.  Старш1Й  хотЬгь  араввть  одвяъ.  Это 
оровэведо  раздоръ  меацу  братьлмв.  •  Свеитооолкъ,  заручявшвсь 
помощью  Гоаьзатовъ,  осадвхь  1{аиута  въ  крЪоосп  Шупк 
Тогда  посд1;д1пй  обратядся  гь  осаацавшвмг,  жалуясь,  что  брать 
хочсть  лтять  его  закопиаго  отцовскаго  иасд-Ьдья  я  прося  учя- 
1лггь  между  ппмв  судъ  я  правду  в  дать  ему,  что  првходвть  по 
закону.  Народъ  првзиахь  такое  требовап1е  правымъ  я  поста* 
новвдъ  раядЪлвть  между  враждовавшямв  братьямв  власть  вадь 
всмлею: 

•^и^(^  го^о  саове  еа1  — говорвль  1{аиуть  — п1  соп8иг^(!8 
аЛиег&иа  аткит  исаСгат?  Коппе  ево  Гга1ег  аат  8иеп(оро1с1, 
еоЛет  ра1ге  11с1пг1со  в^^пииа  е1  де  1иге(!1110П18ра(ете  соЬегеа? 
^аа^е  {в1(иг  Гга(сг  шеиа  ех(оггет  те  (асеге  П1(1(иг  11егеД1ии8 
ра1ете?  КоШе  яиеао  (ги$1га  иехаН  аЛисгвиш  те,  асД  геиеги* 
тШ  ад  шЛсЫт  е1  оЫ|пе(е  т|Ь|  ариЛ  Гга(гет  тепт,  а1  Ле! 
рог(10пет,  яис  те  {иге  соп11К1(>«  Ша  аи(11(19  ап^те^а^о^е8  Гаси 
8ап(  аЫш!  оЬ8|Дспиаго,  ЛесгсаегапЦие  и1гит  {ази  ро8(а1ап(еш 
ехаисИп.  А(1ЫЬ|1аяие  орсга,  ^егтапоз  ШзсогЛеа  гесопсШаиепш!, 
раПНа  1п(ег  еоз  ргоишс1а  '>• 

Грамоты  представллютъ  очень  немного  опредЪенныхь  уво- 
мянанЮ  о  нрав!  насл!дова1пя,  да  в  онв  по  большей  частя  отно- 
сятся уже  вь  такому  врсменв,  когда  пачояало  входять  вь  св^ 
в!мецкое  право.  • 


I)  и«1то1а1:СЬгой1€а  I,  за. 
3)  1ЫаФт1,4в. 
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6.  (Н^«дмсобетвевяоетьсмю(ЪегбШ<ираАтш)п110ц^ 
д1<М1еебовъ9  церквей,  мовастырей,  в  освобождав  взв1етвывш1ст- 
воств  оть  в^которыxъ  повввноетей,  квязья  в  зватвьш  двц»  ва* 
передг  пяЛчиш^  >по  так!е  акты  оовершаютсв  вив  еъ  согдас1в  в 
вол  вхъ  васл'Кднвковъ  вдв  еовдад-Ьдьцевъ!  сывоаей  в  братъевы 

•сот  сопвепаа  е1  ио1а111а1е  Ьегейит|  бЦогат  е1Гга(пш1>.  • 

7.  Иногда,  очевь  ворочемъ  р'Ьдко,  опужде1|1е  совершаетсв 
в  еъ  еоглас1я  жевъ: 

«сот  сопвепаи  пхоНв*)». 

8.  Иногда  соучастнвцамв  дареа1я  явдяютея  матерв"). 

9.  Одинъ  только  разъ,  сколько  аааемъ,  таковою  являет 
сестра  ^). 

10.  Нер1дко  отч7ад1еп1е  собетвенвоств  провсходвтъ  уже 
безъ  двпломатвческаго  ааявлен1я  соглас1я  в  волв  васл^двввовъ9 
едщнственно  оть  лвца  князя  *)• 

11.  Около  оолоавны  XIII  в.  является  въ  первый  разглм^ 

1 2..  Изъ  объяснвтельваго  нвсьма  поморскаго  квязя  Сваато» 
волка  къ  архвд1аков7  Якову  (1248)  ясно,  васл1дство  Д'1лвлось 
между  братьямв,  но  старш{й  оставался  онев^вомъ  младшего  до 
совершеннол'Ьт1я  в  уоравлялъ  его  вм%и1бмъ: 

«сит  ра1ег  теиа  1п  аШснЬ  тоШз  роаИпа  еззеЦ  сотт1811 
т!Ы  (га(гет  тент  свт  1егга  зиа,  и1еит  и18!шй  апп13  {псогат 
гес!регет,  е1 1еггат  аиат  (ат^иат  теат  гевегеш  >• 

18.  Въ  грамотЬ  архвд1акоиа  Якова — семейное  вмущесгво 


1)  Оодеж  Ротег.  41г1от.  I»  М  50»  ВЬ  33»  83»  ЗВ»  90»  103, 133»  193, 133^  ЗМ^ 
360»  393  «1  «е!.;  М«к1е&Ь.  ШкивДевЫюЬ  М  153»  137»  383, 330»  430  •13. 
3)  Со4«х  Ротег.  а1рк  М  24»  93»  30»  175;  иек1е&Ь.  Ггк.  В.  М  137. 

3)  Сод.  Рот.  «рк  ;\&  35, 83»  36»  39»  180»  173. 

4)  Оодех  Рот.  а1р1.  «Ч  За 

5)  Соаех  Ротег.  А1р1  М  39»  86»  87,  43, 53»  57»  7Ь 

6)  Сод.  Рот.  д1р1.  М  38,  га%  гоаъ  грмгош  1303  ао««зштгъ 
воорам4  Кденаяма  должао  бить  1341. 

7)  Содох  Ротог.  д1р1от.  16  895,  раз*  807. 


N 
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предстаыястся  общею  семеВиою  собствеапостью,  но  его  ваий- 
дують  0ДН1  только  сыоовья: 

•сит  раСег  аИяоат  ихогет  йе  соштап!  ресоша  шЫ  е!  Ш10 
ешсгак,  8|Ы  ра1ег  Ьдс1епив  8егиаи1Ц  и1  тог1ио  ра(ге  ахог  еЫ 
деио1иеге1иг  аЛ  бИит  81си1  аИа  ЬсгедИаз  с1е  Ьоп13  соштотЬиа 
сотрагаи.  . .  •  (РЫесИ  пеор1и(1)  1п  рагап1$то  поп  ЬаЪа18$епЦ 
и(  (ИссЬапЦ  П15{  8о1о$  бИоа  висссззогсз»  ^)« 

Когда  въ  славяпсконъ  Поиорь-Ь  усплвлась  н-Ьмецкая  коюнв* 
зац1я  в  начала  распространяться  н1мецк1е  порядка,  вЪкоторые 
города  получалв  особые  уставы  в  права.  Таковы  бьия:  городо- 
вое  правО|  данное  Пархпму  в  Плаву  в  пзв1стное  право  Швервн* 
ское,  нашедшее  вносл1;дств1в  весьма  широкое  распростраиев1е« 
Статуты  эта  вообще'основаны  ва  н1мсцкомъ  прав^,  во  съ  вз- 
в-Ьстныви  ограничсн1Ямв  в  взгпт1янв  отъ  н^которыxъ  условЛ 
его.  Равнывъ  образо1ГЬ|  встрЪтясь  на  славянской  почв^  съ  ц:Ь* 
лой  состсмой  чуждыхъ  порядковъ  в  обыкиовси1й,  пЬвецкое  право 
нсрЬдко  прпнуждсно  бьио  д1лать  уступки  славянскому,  вли  вхо- 
дять  съ  нвмъ,  такъ  сказать,  въ  мировую:  большинство  населен1Я 
было  все  сн^е  славянское,  да  в  самая  юрисдикщя  находилась,  въ 
ШтетияЪ  нанр.,върукахъ  славянъ  почтя  до  половины  XIII  в1ка. 
Правда,  разграничить  славянск1Й  в  и1;меак1й  элементъ  въю/юдо* 
90мь  праер^  —  очень  трудно,  иногда  почтв  невозможно;  во  такъ 
какъ  присутств!е  перваго  въ  немъ  не  подлежать  сомпЬи1Ю,  то 
мы  и  должны  обратить  па  него  внимаи1е — хотя  въ  смысле  до« 
полнвтельнаго  пособ1я. 

Въ  0ТН0ШСН1В  насл%дован1я  —  городовое  право  Пархвма:  а) 
постановляетъ  полное  равенство  сыновей  в  дочерей  в  полную 
правоспособность  васл^дован^я  пои1днихъ:        * 

14.  «еппаш  раг1сш  ЬаЬеге  йсЬеп(  бИе  сит  61ш  1п  оюшЬив 
Ьоп{а,  1аш  ГеосНа,  ^иат  аШз;  е(  а!  поп  81п1  бИ!,  ргезиН  йеЬтХ 
вИаЬиа  Ьопа  ра(п8  (аг(.  9>; 


I)  Оге1ег  Со4сх  а1р1ооми€«1 1, 990—1. 


ч 
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"  б)  обеэпечвваетъ  етарое  право  сыновей  ш  вмущество,  воль 
.;ры11ЪВ1аА*явзстарвотцывхъ: 

1 5.  |б1  сопива!  тоН  а1^^ае1IЦ  са1а8  бШ  поп  гесерепш!  Ъопв 
воа  П1аеп1е  ра(ге,  ргезиН  ёеЬеп!  е18  Ъопа,  ^а6  ра1ге8  еогат 
ро88е<1еп1ц1  а  ра|;ап18то  с(  сиНага  шкеаМ  (агк.  10)^)». 

Швервиское  городовое  право,  опред-Ьляетъ:  а)  нвкто  ве 
ввгЬегь  права  отчуждать  родовую  собствеввость  безъ  согдаоа 
ваехЬднвковъ: 

'  16.  «КиИив  АаЫ1  Ьегей11а1ет  впаш  вше  оопвепва  ЬегеДат 
(аЛ  16>; 

б)  въ  сдуча^  смертв  отца,  оставдяющаго  двухъ  васд^двв- 
ковЪ|  матц  желая  вступвть  во  вторвчвый  бракъ,  додаша  прежде 
разд'Ьдвть  васхЬдство: 

17.  «$1  тог|1иг  ^п^з  е(  Ьегейев  с1по8  геНчиегН,  та(егпо1епв 
пиЪеп  аКеп  рг1и8  АшМе!  Ьегес1{1а(ет  [аг(.  18)»; 

в)  въ  сдуча-Ь  смертв  вакоЕЧ>-двбо  взъ  васд1двввовъ,  вму* 
щество  его  переходотъ  къ  брату,  въ  случае  же  смертв  всЬхъ— -> 
въ  матерв: 

18.  «8!  юогНиг  ^а^8  ЬеЫит  Шогат,  (гап81Ы1  ЬегеШизаА 
бга(гет,  отЫЬив  АеСопсИв  1гап81Ьи  аА  та(гет  (агк,  1 9)»; 

г)  умретъ  дв  матЬ|  оставввъ  васд^дввва|  в  отещ»,  отд1дввъ 
его  отъ  себя,  вступать  въ  вторвчвый  бракъ  в  родвтъ  отъ  второй 
жевы  д%тей,  то,  по  смертв  его,  отд'Ьдсииый  васд^дивкъ  возвра* 
щается  къ  васхЬдству  отца: 

19.  «81  шогНаг  а11яиа  ^еи^иеп8  Ьегедет,  е1  ракет,  верагапв 
{рвпт  а  ве,  АасИ  ихогет  е!  кепеп!  ехеарагии1о8,  тог(по  ра(т 
верагакив  Ьегев  гед1Ьи  ад  Ьегей1(а(ет  ра1г1в  (аг1.  21) '>1. 


I)  МекиаЬагвивЬе9Пгкаа4евЬаеЬЛМ818,«е.  1288^  с1Д1В8?» 
488  «(е. 


2)  1Ьи«11ц  16  850.  ПермяачАлмы!  темгь  шверяаемго  гаредвмго 
1180  г.  ттрачеяъ.  Оао  еохрааа1оеь  аъ  бол1м  аоэдважъ  жаюааяашоъ 
«ахъ  городааъ  Густроау  1228  г.,  Малхову— 1285,  Иаахаву^ШВ  г.  а  т.  д.  О 
диств1а  шверааекаго  арааа  аъ  Поворь-Ь  см.  соч.  ГоааВара:  НЫоНаа  1аНа 
Ротагав1€1  сар1и  явиДавь  Пег*  1821,  р.  80  ^ч* 
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20.  Изъ  1сторпескпъ  «актоп  ваедЬюваш  квяжееяо! 
ыаств  въ  Поморье  ат1|1т11гь  схЪдующее:  а)  по  смертв  Вартв« 
слава  I  внязсмъ  ставоввтся  брать  его  Ратвборъ,  а  по  вемъ  — 
сыновья  Вартвслдва:  {^азвмвръ  I  в  Богусдавъ  I  ^);  б)  по  смертв 
Самбора,  князя  восточнаго  Поморья  —  всрховвую  власть  поду* 
чаегЬ|  (га1ег  рго  (пЛге  —  Мьстввой,  затЬмь  васхЦовкамв  яв- 
ляются  сыновья  МьстявоЯ|  каждый  вь  своемь  уд1хЬ  *);  хотя 
Самборь  в  оставпдь  сына  Субвсдава,  устраиеввагО|  какь  ка* 
жетсЯ|  оть  васгЬдован1я  вопреки  праву*). 

Воть  вс%|  сколько  намь  взв1стпо,  указаи1Я,  сь  9-го  по  во- 
доввну  13  сто^^т^Яу  о  правЪ  яасхЬдовав1я  у  бахпйсквхь  еда- 
впнь.  Вь  пять  в1;ковь  многонодввжно!  жвзпв,  прв  часто  взмЬ* 
вявшвхся  усдов1яхь  ея,  прв  ВД1ЯП1В  разнородныхь  начадЬэ  вЪгь 
соми^п^Яу  должны  быля  п[юязо8тя  в  соотвЪтствепвыя  взм^пеи1я 
вь  воззр^н^яxь  на  собственность  в  нраввыя  оа10ван1Я  васлЬдо- 
вап1я  ея.  ДМствптельно,  взнтыя  вь  ц1ломь,  всЬ  првведенныя 
вамв  взв1хт1я  о  яаслЬдственномь  правй  балНйсквхь  славянь 
представллють  комнлексь,  состоя1д{й  взь  разновременпыхЬ|  м 
потому  разнородныхь  частей.  Прв  обьпсиен1В  вхь  пеобходвмо 
прввсств  вь  посл^ао8ате^ьпый  всторвческ1й  порядокь.  Чгобы 
втгв  прочн1«|  мы  предвари гельно  взложвмь  вкратце  освован1я 
древняга  васлЪдствсннаго  права  поляковь  в  чеховь. 

Вь  древн1;йшее  время,  прв  господстве  родового  быта—вму* 
шество  считалось  общею  родовою  вли  семейною  собственпостьЮ| 
потому— *пе  подлежало  лвчному  пасл1;дован1ю.  Отець  семьи  влв 
старш1й  вь  родЬ  была  тодько  распорядителями  или  праввтелямн 
ег0|  по  ве  собственниками.  Но  истор1я  уже  ве  застаеть  такого 
способа  влад1;н{я  вь  его  частой,  первоначальной  Форме:  опа  зна« 
вть ега  вь  далыг1йшпхь  ввдовзменен1л хь,  провзведенныхь стрем* 


1)  к I «юр! и  Роюшег.  Шк  В.  <«  4В|  45,  62;  (Мех  Р»шег.  41р1о11. 1,  ИЗ, 
36»  48. 

3)  СоДех  Роюгг.  41р1от.  I,  М  133. 

3)  РаЬгиик  81и41ев  пг  ОскЬ.  4ег  «ева11еЬса  ОаУееИи^,  II,  В.  1363^ 
р.  37-*  103. 
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^ея^еIIЪ  дчиося  къ  обособдевЬо.  На  «той  ступеп  рааптНявн^* 
;  щеетм  еще  по-прежнему  рАЗснатрпаегея!  какъ  сехейвм  соб* 
ствевяоеть:  шжь  иадЬюгь— о^>азд'ЬлвО|  ово  можегь  быть  от* 
^ужддеио  не  ннаяе,  какъ  еъ  обшаго  сог1ас1я  праеоспособныхь 
чдеяовъ  сены,  во  уже  можегь  нтгн  н  аъ  раздЬгь  между  вамн, 
можегь  васхЦоватьея;  сначала,  въ  слжу  стараго  воззрЪшя  объ 
всклочвтельвой  вравосвособвоств  одвигь  дв1гь  нужескаго  пода, 
васл&дують  тодько  братья  в  сывовья  съ  ввсходящвмв  иужсквнн 
ватомкамВ|  дочерв  вскдюяаюгся  взъ  васд'Моваввя:  выходя  аамужъ 
онй|  по  обычаю,  подучаютъ  врвдавое  (безправвое),  въ  сдуча^ 
везамужства  остаются  събратьямввдвдядямв.  Постевеввое  врв* 
зван!е  за  двшшв  жевскаго  пода  вЪкоторыхъ  вравъ  ва  семейвое 
вмущество  выразвдось  тЬмъ,  что  заковъ  овредЬдвдъ  обязатедь» 
весть  я  объемъ  вхъ  врвдаваго,  овЪ  вачадв  подучать  его  уже 
во  праву;  затЬмъ  овй  быдв  допущевы  в  къ  васхЬдовав1ю,  во 
тодько  вътакомъ  едуча^,  когда  ве  оказывадось  врямыхъ  васх1д- 
ввковъ  мужского  вода,  т.  е.  братьевъ;  ваковецъ — уже  гораздо 
воадви»  дочерв  подучаютъ  въ  васд'Ьдован1в  раввую  часть  събра* 
тьямв.  Жеяы-вдовЫу  какъ  чужеродныЯ|  ве  васд^довадв:  они 
оставадвсь  сь  сывовьямв  въ  подьДовап1в  семейвымъ  вмуществомъ, 
а  вступая  во  вторвчвый  бракъ,  подучадв  тодько  првнесеввую  еъ 
собою  въ  семью  свою  собствеввость  в,  въ  ввд^  дарев1Я|  кое* 
хак1е  предметы  дввжвмоств.  Насд^довап1е  жевы-вдовы  явдяетсм 
ве  прежде  ваступдевЕя  посд1дняго  пср1ода  въ  встор1в  насдйд- 
ствсвваго  права,  т.  е.  насд'Ьдован1я  по  9(шптан1ю^  гд'Ь  двчвостъ 
въ  отвошея{в  вмущества  доствгаетъ  воэможво  водвой,  мадочЬгъ 
стЬсвяемой  свободы  аодв  в  Д'Ьйств1я. 

Этотъ  естестасивый  ходъ  разввт1а  васд^дстаевваго  права  у 
аавявъ  будетъ  вЬревъ  тодько  тогда,  когда  мы  воймемъ  въ  об* 
щемъ,  шврокомъ  смысд^:  въвсторвческойД'Ьйстввтедьвоствраа* 
.  двчиыя  Фазы  его  нерЬдко  смЬшвваются  между  собою,  отчего  я 
въ  самыхъ  памятввкахъ  закоиодатедьствъ  авдяются  мвоНя,трудво 
еогдасвмыя,  протввор1ч1я.  Какъ  въ  древве-подьскомъ,  такъ  м 
въ  древве-чешскомъ  правахъ  еще  очевь  ясвы  сд^ды  общаго 
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ыадЪаЫ  еемейао!  еобетвеоностью:  отчуаиеаве  юогщества,  пкъ 
вино  юь  грам(пЪ|  совершается  съ  общей  волв  в  сог2ас1я  влр 
Х&1ьцевъ*вратьевъ  в  вас1%д11ВковЪ|  во  тЪгь  ве  мев^е  вачало 
раздЪш  вмущества  в  едввочваго  васд^доия!я  стшь  же,  есл  ае 
<км1е — д11стввтельоо  ^).  Въ  ПолопЪ  васхЬдовалв  одив  тодьво 
сывовм  ^:  оав  —  влв  вдад(югь  вмутествомъ  пЛпЬ^  вл  д^• 
лггъ  по-роЕву  ||е:клу  собою.  Недавоо  открытый  и111е1ЦС1Й  текстъ 
обычнаго  подьскаго  права  XIII  в.  говорвтъ,  что  по  смертв  двца 
бдагородоаго,  оставявшаго  одаого«  двугь  влв  в^ско^ькIxг  сыво- 
вей  вас^^ДII8ковг»  вдова  остается  во  владЪи1в  прежвей  собствев* 
востыо  у  сыновей,  пока  ве  выйдеть  завужъ.  Захочетъ  дв  оиа 
выйтв  замужъ!  то  сыиовья  обязаны  дать  ей  и1которыя  домаш- 
В1Я  всщв  в  ея  авчиую  собствеп11остЬ|  что  врпиесево  ею  къ  муауг 
в  что  добыто  авчиыыъ  трудомъ;  бод^е  же  взъ  нас^^дства  оиа  ве 
подучаегь  ввчсго.  Ёжелв  мужг  уияраегь  безд%т11Ы1гь,  вдова 
остается  во  вдад%в{в  его  собствеииостью,  пока  остается  вдовою; 
вг  аучай  же  выхода  ея  въ  завужство,  собственность  подучаетъ 
господвнъ  (килзь)|  а  ей  выдаегь  то  же,  что  обязаны  бьив  выдать 
ваа-Ьдцокв  сыновья.  Дочь  умершаго  подучаегь  отъ  васхЬднвка 
проданое  в  вмущество  своей  матсрв.  Равнывъ  образомъ— въ 
аучай  смертв  бсздЪтваго  простодюдвна,  В1гЬи!е  его  достается 
«господвну»!  который  обязанъ,  однако,  дать  вдов^  н1которые 
предметы  домашняго  обвхода.  Есдв  простолюдвн'Ь  вм^етъ  сына 
васхЬднвка,  мать  остается  прв  вемъ,  пока  остается  вдовою;  аа* 
хочетъ  дв  выбтв  въ  замужство,  то  сынъ  обязанъ  ей  выдать  по* 
стедь,  под}'шкв,  од^ядо;  остадьвое — заввсвтьотъеговодв.  Оста* 


1)  У,  НаЬе:  11Гя>^  ^пш  ерадкоштск  •(«пНаДаккЬ!  11Г1ги.  18829  рас* 
В1  и*  и*  ^1г<еак,  Шотшик*  ргАго  ▼  СесЬАсЬ  а  1а  Мога?4,  Ы,  Р.  1864,  р. 
278  04. 

В)  Г^й9  (1оея«г)  и  Мац41овек11  волагаая,  что  дочерв  такяа  учаетм* 
миа  гь  тса%АеваяЫ|  яо  ато  тЬм!^  осаоаатммо  011роаерп1|та  Раовааавъ, 
ав,  его  ОемЫсЫе  Ро1ева  Н.  1, 1840,  врмм«аа1а  аераоа,  «исЬег  <1е&  ОсаеиесЬи* 
?егЪаАд»|  стр.  604  ш\,  1а  воЦа.  Про  в€«1  вратвостя  своего  объсва  ст.  Ров* 
валя  —  АО  сс1  воры  аучшео,  что  биао  ввсаво  о  волаевовь  васа1Аст8евво*ь 
вравЬ. 
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.  В1тъ  умеривМ  дочь,  тогд»  тогц  юо  окажетеж  11асл1диппцмгц  сып 
^.  1Л  господШу  Д01ЖНЫ  да№ь  ей  оршииюе  ^).  Поао<№ы1  же  по- 
рвдокъ  вас^^довавм  вшденг  ■  въ  четырехъ  первошчадьяып 
сптутахъ»  вошеддшхъ  въ  Ввслцки»  съ  тЬмъ  дооодвен!е«г,  что 
■ъ  случае  снерп  жп  нешгЬвЫ  орямыхъ  вас1%двповъ  сынове1« 
васл^дують  дяда  н  пъ  сыновья;  ве  будеть  же  таковыхъ — ва- 
сд^дство  переходвтъ  къ  бмжайшему  родвчу •  Дочерв  вообще  по- 
дучаюгь  огь  насхФдвиковъ  только  првдавое;  во  сама  ве  васдй- 
дуютъ  *)•  Въ  древне- чешскомъ  арав%  госаодствуетъ  то  же  ва- 
чадо:  сыновья  васдфднвкв  вди  вдадЪють  В1гЬн1е11Ъ  сооб1ца|  ал 
д^дятъ  его  понодамъ;  дочерв — прв  существовая1в  сыновей,  ка- 
жется, получал  только  првданое;  беаъ  братьевъ  же  являясь 
настоящвмв  в  равным  наелЬднвцаив  *)/ 

Обратвмся  теперь  къ  валт1йскк1гь  славявамъ.  Поясвввъ  вы* 
шенрвведенныя  взвЪсНя  о  васл^дственномъ  правй  вхъ  польсквш 
в  чешсквмв  посов1я11Я,  пряходв11ъкъсл'Ьдуюци1ГЬ8аключев1я1Гь. 
Уиомвнан1я  въ  грамотахъ  о  соглас1в  в  вол^  иасхбдняковъ  на  ео« 
вершаемое  князьямв  отчу«деи1е  вмущеетва  (6)  указывакугь  ве- 
сомн'Ьано,  что  в  адЬсь  виушество  еще  разсматрввалось,  кавъ 
общая  семейная  собственность.  Сл^ды  атого  воззр1н1Я  ввдны  в 
въ  грамот!  архвд.  Якова  (13),  в  въ  постановлешв  швервосваго 
городового  права  (16).  Но  совместно  съ  атимъ,  ясно  авдпо  уже 
вачало  ллчное,  твердое  стремлев1е  къ  опред'Ьлев!»  собственвоств 
правомъ  едвнвчваго  лвца:  сперва  князья  отчуждаютъ  вмущества 
беаъ  соглас!я  васл-Цнвкоаъ  (10),  потомъ  появляется  а  8ав1ща* 
н!е  (11).  Основной  првнцнпъ  насл^оаан1я  тотъ,  что  важдый 
сыпь  вм^етъ  право  на  вмущество  своего  отца,  последнее — раа- 


1)Не1е«к  8игоЛ«1таргА«»  ро1ак!в|0  роювШ!,  П|  Кг.  1370^  р. 
е.  ХХ1-П. 

а)  Не1е«1: 1Ы<1ет  I,  ^аш.  1853.  р.  177»  {  93-31;  ь  133»  {  17—13. 

3)  Н.  Лг«г«к  ШотммМ  ргАто  П,  973;  аиюи  ОНоЫа,  (  17:  •!  ^а^•  «■!» 
■00  ЬаЬпеН!  ЗИпп  «I  ЬаЬаегН  ЗНаа  аД  и1и  ДамЫа!  Ьег€<ииш  м^миIе^;  Н  4 
аоа  аЫ,  Ьеге<11иа  4еаав1а1  аД  ргох1юоа  Ьагс^еа»,  Сод.  1аг1а  ЬоЬеш.  1»  р»  33.  с1 
ту  жа  ст.  бряеяекаго  орава  1999  г.  1ЬМ^  р.  33.  СС.  йаГаИк  —  Раиску:  1Мо 
ЫЮаио  1>ооктЫег  4ег  ЬЗЬт11сЬ.  ЗргасЬа,  Рг.  1340,  р.  39— 10а 
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дЪляегея  меакду  мс1%двпшга  (1,  З,  4,  5^  13,  15, 16, 17»  19); 
1ф01гЬ  сыновей  в  братьевъ  (18)  въ  шшсжЬлствЬ^  быть  можегЬ| 
участвовив  в  друпе  б^вш^йш{е  родствеввввв,  такъ  можно  по* 
иять  обстоятельство,  почему  А1Я  всполневЕЯ  замысла  Тупиврв — 
ему  нужна  бьиа  смерть  его  пдемлвивка(З);  въвсгор1в  Поморявь 
есть  пр8м1ры  васд1;дован1я  властв  не  сывомг»  а  старшвмъ  въ 
род!,  дядей:  посмертв  Вартвсдава  квязеиъ  ставоввтся  брать  его 
Ратвборъ;  со  смерт1ю  же  посдЪняго  власть  переходвть  свова  кь 
сыву  Вартваава;  Самбору  васл'Ьдз'еть  «Гга1ег  рго  (га1ге»— * 
Мьстввой,  помвмо  его  сына  (20).  Существовадо1веи1е(въХ1-<- 
XII  в.)  совм1;ст11ое,  нераядЬьное  иасл'Цоваа1е  в  В1ад!в1б|  вавъ 
было  вг  Чехахъ  в  отчаств  въ  Польши — решать  трудно:  еслв 
оно  в  существовало/  то  въ  высшемъ  сослов1в,'  а  не  въ  народ!, 
не  вм1вшеиъ,  въ  строгомъ  смысл!,  недвижимой  поземельной  соб* 
ствснноств.  Насл!довалъ  только  мужской  полъ,  какъ  правоепо* 
собный,  дочерв  в  вдовы  первоначально  исключалась  ваъ  пасл!д* 
ства  (13);  обстоятельство,  почему  жены  в  сестры  моглв  быть  со* 
учасгнвцамв  въ  отчуждеи1в  вмущсства  (7,  8)  —  должно  быть 
объясняемо  но  правоспособностью  атвхъ  лоцъ,  а  релвг1оз1ЮЮ 
цЪью  дарвтеля,  отдававшаго  вмущество  монасллрямъ  в  дер* 
каамъ  «рго  гсте<110  ап!тае  анае,  ихоНв  анае  8иа^ит^ае  сопаап- 
11и{пеагита»;  матери  могли  распоряжаться  вмущсствомъ  въ  свлу 
своей  опека  вадъ  малол!тн8ми  наслФапакамв.  Вдова,  при  вступле* 
н1в  въ  бракъ,  выходвла  взъ  влад1н1я  собственностью  мужа  м 
должна  была  (въ  качеств!  опекунши)  разд!лпть  ее  меацу  сы* 
новьямя.  11озд1|!е,  подъ  вл1яп1емъ  н!мсцкаго  права,  входвтъ  въ 
свлу  правило  о  переход!  имущества  по  смерти  сьшовей*нас^^Ьд• 
пвковъ  къ  матера  (18),  а  равно  в  законъ  о  равномъ  раздЬл!  на* 
сл!дсгва  между  сыновьянв  в  дочерьмв  (14).  Два  взв!спя  намят* 
виковъ  говорить  о  прав!  первородства  (2,  5),  в  одно  взъ  ввхъ 
(5)  какъ  будто  касается  ве  всключвтельно  верховной  властв,  во 
в  вмуществепиыхъ  0Т11бшен1й.  Это— точно  такой  же  случай 
вражды  братьевъ  взъ-за  иасл!дства,  какой  встр!чаемъ  въ  от- 
рывк!  о  «Суд!  Любушв»,  гд!  старш1Й,  въ  свлу  первородстаВэ 
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хочеть  опять  у  шадшаго  его  захоицую  чае»  отчпы*  Кап 
.  чешекая  оравпельвшца  рЪшаетъ  аъ  подьцг  еова|1ктваго  В1адй- 
'  н1я  <{ратьевъ  ал  раадФш  между  вима|  такъ  а  у  Гелыюша  ва* 
родъ  р1шаетъ  1ма1:1лть  вдаеть  между  Свевтоводконъ  в  Кацутомг. 
Пото10Г|  есл  весомвЪвнО|  что  вачадо  первородетва|  отставваемое 
Клевоавчемъ  Хрудошемъ,  вюходвао  взъ  вЪмещшю  обычая,  то 
отсюда  же,  конечно,  провстекал  в  првтязав1я  Све81:ооолка  ва 
едввовлст1е;  по  крайне!  м^рЬ  мы  невъсостоян1в  обгяеввтавп 
древнесдааявсквмъ  оравомъ,  вг  когоромъ  ве  встрЬчается  явка* 
квгь  ед1|Довъ  811ачев1я  вераородстаа  въ  обычая»  вмуцеетаев* 
ваго  наи'Ьдоаан1я:  первородство  ад1сь  вм^до  двачеа1е  (в  то  ве 
вскдючвтедыюе)  тодысо  аъ  престодопаел^доаа8^в  (2)  в  врв  елу* 

« 

чаяхъ  ооекв  надг  вмущестаомъ  несоаершеннохЬтняго  брата 

(12)  »)• 

Таково  было  васл-Цство  у  балт1йсквхъ  славявг,  Намъ  вэа1* 
ство  оно  взъ  показан!!,  относящихся  превмуществеяно  къ  выс- 
шему сослов1ю;  въ  бытЬ  простого  народа,  гд%  собственность,  по 
больше!  частя,  ограявчввалась  предметамв  движвмосгв,  вачало 
общаго  семейнаго  влад^н^я  в  неразд'Ьльнаго  наел^дован^я  должно 
было  практяческя  устраняться  в  пере1тв  въ  вачало  лвчно!  соб» 
ственноств  в  раздала  гораздо  скорее,  ч1мъ  въ  высше!  землевш» 
д'Ъльческо!  СФер4.  Вотъ  почему,  какъ  мы  уже  вм^лв  случа!  за* 
м%тять  выше  (стр.  87—90),  юридическою  единицею  частнаго 
быта  у  балтЦскихъ  аавянъ  являются  не  роды,  не  п{юстраиньш 
семе1ныя  сосдвнен1я,  а  дробный  семьи.  Родово!  быть  въ  наел!* 
доваа1я  покаэыиается  только  одною  слбою  чертою  у  Гаволяь 
(8)  в  въ  насх1дован!в  княжеско!  властв  Ратвборомъ  в  Мьегв» 
воемъ.  Можно,  даже  необходимо  думать,  что  у  вЬкоторыхъ  вле- 
мевъ,  уединенно  остававшихся  при  старомъ  строЬ  я  порядкахъ 
жизня,  иагЬвшихъ  поземельную  собственность,  существовало  еще 
в  общее  вдад%н!е  ею  в  нераэд'Ьльное  аасл^дство;  но  въ  всторв- 
ческвхъ  всточникахъ  объ  атомъ  мы  не  встрЬчаемъ  ввкаквхъ  ушк 

1)  бАиНк-РАиску,  ШДвпц  й1  ет.  Ш^мрам  шъ  ОиорЬ  Мама  кг.  Смк» 
1864,  р.  1-,10:  «У^шёакх  о  Ш1г&4а  рНгш  ▼  СмЫск 
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апгеав!!,  Устране1|!б  огь  ввсл^ховая1ялв1гьжевск1ГОВ01В|ВВД|1оа 

квхъ  в»  11оача1|1я  веточвпковг|  такъ  в  в»  тожествеввагофактв 

древяе*польсввго  права,  провехо;имО|  вЪгь  со11вйв1В|  ва  оевова« 

В1В  стараго  попят{я  о  веаравоспособяоств  жепщвяы  вообще  в  о 

врсмеипо!  только  првваысжиоств  ся  кг  есмь^;  во  въ  Полып11| 

по  кра1||с1  мЪрй  *—  обыча1,  а  за  пвмь  в  заководательство  стре* 

мятся  упррчвть  за  дочерью  опрсдЪеипое  првдапое,  въ  ЧехагЬ| 

прв  вл{яп1в  хряспаиства,  е1  предоставляется  уже  в  право  васлй* 

дован1я..,  Нвчсго  подобнаго  ны  пе  ввдвмъ  у  бахпйсквгь  сдавявъ 

до  врсиеив  введсн1Я  и1мецкп1ъ  обычаевъ  в  порядковъ:  семе1пое 

вмущсство  дробвтся,  по  вадъ  ивмъ,  по-прежпему!  властвукутъ 

одив  только  мужчвпы,  такъ  какъ  только  вхъ  рукою  совершалось 

в  пр1обр'Ьтсн1е  сани!  собствепиоств.  ОбычаВ  въ  зтомъ  0П10шеи1в 

согласовался  съ  намравлси1евъ  обтествеииой'  жвзпв  в  быта,  мало 

расположспиаго  къуваже111Ю  фвзвчсскв  слабой  жсиской  првроды. 

Вотъ  все,  что  даютъ  скудные  всточивкв  въ  отвошсшв  сеней* 

пой  дрсвпоств  бал  пйсквхъ  славяпъ! 

Остаиоввмся  зд-Ьсь  в  сдЪаемъ  н1сколько  общвп  всторв- 
ческвхъ  за1с1чаи1й. 

«Налоге  в  тяжкое  рабство — говорвлъ  вагорск1Й  квязь  Првбв« 
славъ  -^  сдЬлалв  для  пасъ  смерть  пр1ятиЪе  жвзнв..  НЪтъ  мЪста 
ва  зсмлЪ,  гдЪ  вы  могла  бы  пр|ютвться  в  уб1жать  отъ  враговъ. 
Остается  поквн^ть  землю,  бросаться  въ  море  вяштьсъморсквив 
пучввамв  ^)»... 

«Провмчкв  пвратства  —  говорвтъ  Гсльмольдъ — такъ  овла- 
дТ-^а  слааянамя,  что  она  почта  совсЬмъ  оставвлв  выгоды  земле* 
д1;л1Я  в  предалось  морсквмъ  иаб%гамъ,  полагая  едввствеивую  па- 
дсжду  в  все  дс)Стояи1е  свое  въ  корабляхъ.  Она  мало  заботятся 
объ  удобствахъ  жвзнв,  хвжаны  свов  сплетаютъ  взъ  вЬтвей  в  то 
ватЬиъ  только,  чтобы  уь-рыться  отъ  вепогоды  в  дождя.  Когда 
же  пронесется  а1сть  воеипой  тревога,  она  прячутъ  xл^бъ,  зо* 
лото,  серебро  в  все  драгоц^пное  въ  ямы,  а  жеоъ  в  д^тей  укры* 


I)  Пс1то1а1  СЬговка  1, 68. 
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бежъ  остакктея  ташю  шл(1я  Х1«ШЫ|  о  потере  которып  ош 

Это  жшвое  евIД^теА^»е^во  оовремеяпка  кап  непм  ^ог^пе 
раеврышаетъ  при:ь  наш  картну  то!  обетавовП|  ямд*  которой 
суждено  быао  жт  I  дМствовап  семь'Ь  бал1йс1яхъ  саамп. 
Кстествешо  л  думать»  чтобы  при  такомъ  подожба1ж  ооа  могл 
поручать  шарокое  ж  праввшюе  разввт1е?  Диствательяо,  кап 
на  ведостаточно  взв'Ьстеиъ  пакъ  семейоы!  бытъвалт1йсквхъс1а- 
вявЪ|  взвйетваго  уже  довоаьво  дляубЬжде111я  въоабомъ  в,  такъ 
сказать,  веоргаивческоиъ  его  разввт1В,  Семья  стовтъ  еще  наста* 
рыхъ,  вздавоа  заложениьиъ  ос110ваи{яхъ  в  еще  вдеть  старьпгь 
строемъ,  во  уже  ввдаО|  что  эта  основы  колебдютсВ|  что  ов^  рас« 
шатаны  беэпрерывнымв  тревогами  венокойнаго  существовав1Я9 
которое  недонускахо  на  разввт1я  старыхъ  начахЪ|  на  утвержде- 
в1я  ва  вхъ  м^ст6  чего-ввбудь  прочнаго  новаго.  Оскорбхяемав» 
тЬснвмая  ввскажаемая  встор1еЮ|  семейная  жвзнв  утратвхаавер* 
Ню  ввоаха  въсостояше  застоя,  равнодушнаго  ко  всяквмъ  стрем* 
хен{ямъ  в  заботамЪу  кром'Ь  заботь  о  существовап1в.  Что  могхо 
удержаться  взь  стараго,  то  держатся,  но  бох^е — но  прввычк% 
чЬмь  по  сознан1ю  нравственной  законноств  в  необходвмоств  его, 
что  прввэош ло  взь  новаго,  то  утвердихось  само  по  себ%р  по  своей 
Фвзвческой  необходямоств  ала  потому,  что  закдючахо  вьсебЬв^* 
который,  вногда  очень  Ефубыя,  удобства.  Семейный  быть  сха* 
гается  взь  разнородны  хь,  другь  сь  другомь  вевяжущвхся  вве* 
согхашенвыхь  начахь:  на  ряду  сь  мягкнмв,  нрвв^тлввымв  чер* 
тамв  старой  схавянской  нрвроды  в  характера — порою  выходятъ 
черты  суровой  первобытной  грубоств,  на  ряду  сь  случайно  врв* 
вввшвмвся  началамв  образованной  жвзнв — дМствують  вачаха, 
ворожденныя  тяжехой  ясторвческой  нуждой  в  одвчан1емь..  И  на* 
какой  попытка  согласвть  в  прввеств  вь  порядокь  ап  вес1ройвые 
эхементы!  Она  взм1шяются  механвческвмъ,  а  ве  внутревввмъ 


1)  Нв1шо1а1  СЬгоЫоа  II,  13. 


184      '       ДГЕВВОСП  ЮПЦи  ВЫТА  ВДЛЛСВПЕЪ  СЛАВЯП. 

ороцессомъ...  Всего  яси^е  это  гадво  ш  отвошевая  семе1ваго  п 
родовому  вачиу.  Родово!  еоюзъ  давао  расвися:  отъ  вето  оста* 
двс1ь  С1абыЯ|  едва-за1гЬтвыя  черты;  вормадьвою  Формою  частваго 
бьиа  яв^яются  мсдк!я  семья..  Казалось  бы,  аи1заь  Д01жва  была 
отразвть  въ  себ^  это  важиое  взм^ие||^е•••  Н^^ь,  въ  самомъ  су- 
ществеиномъ  ово  проходвгь  вочтя  безсх1д|10.  Расвадея1е  рода 
совершялось  ме  всл^дств^е  виутреиняго  развят1я,  не  потому, 
чтобы  двчиость  во"|увствовала  стрсмлеи1е  выйтв  взъ  заключев- 
ныхг,  узкяхъ  услов1Й  совокупной  родовой  жвзнв  —  въ  жвзнь 
особвуюу  а  всхЬдств1е  всторвческвхъ  отношен1й  в  обстоятедьствЪэ 
врвннйшвхъ  такое  ваправлеи1е|  что  прододжсн1е  родовой  жвзнв 
становялось  иевозможпымЪ|  т.  е.  всл1.дств1е  првчвнъ  ви^шивxъ• 
ОттогО|  хотя  разложен1е  рода  у  бадт1йсквхъ  сдавянъ  совершв* 
дось  нссравневно  быстр^е|  ч±мг  у  ноляковъ  в  чеховъ,  ово  дод* 
гое  время  ве  врвводвтъ  въ  тЬмъ  внутревнвмъ  носд-ЬдствЫмЪу 
который  мы  зам1чаемг  въ  бытЬ  посхЬдпвхъ  в  который  бывакпъ 
обыквовенио  в  освовиою  првчввою  в  пыЬстЪ  ндодомъ  оргаввче* 
скагоу  самостоятслышго  расиадеи1я  родовой  жвзнв.  Упадокъеяу 
.  другвхъ  славянъ  нровсходвлъ  въ  гЬсной  связв  съ  расшврсн1емъ 
вравъ  семсйвой  дачноств  <—  в  ве  только  въ  мужскомъ  поли,  во  в 
въ  жсвскомъ:  жена  вла  дочь  въ  особныхъ  ссмьяхъ  пр^обр^такугъ 
значев1е  нравныхъ  члсноаъ,  личность  вхъ  нолучаётъ  большую 
вла  меньшую  самостоятелыюсть..  У  балт1Йскихъ  сдавянъ  этого  ве 
ваходвмъ:  родовыя  связя  ослаб-Ьдя,  родъ  расвался  въ  семьв,  во 
вовое  начало  семейной  жвзнв  ве  создалось;  женщвва  осталась  въ 
тЬхъ  услов1яхъ  безправ1я,  какъ  в  нрежде:  дочь  по-превшему  ве 
мм1*.ла  вакаквхъ  вмущественныхъ  нравъ  в,  еслв  получала  часть 
ммущества,  то  оно  врвходвло  ей  ве  во  праву,  а  по  доброй  водЪ 
огаа  ВДВ  брата;  жева— по  прежнему  была  собствевностью  мужа 
■  подлежала  участв  вмущественныхъ  предметовъ;  самая  лвчвость 
отца  семьв  ве  доствгла  полной  самостоятельвостя,  во  крайвей 
I^Ьр^ — въ  вмущественныхъ  отвошсвЫхъ;  улучшалось  только  по* 
ложен{е  иоаы — матсрв  малох1тввхъ  д%тей:  ва  вее,  еав  ве  Де 
1шге|  то  Де  &си>,  по  веобходвмоств — перешла  м1которыя  права 
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I  обязАшюеп  пршшяго  старшаго  прмк»  ова  моглспшфа* 
ппелишцей — ооецгншей  сюжхъ  дйте!  I  пъ  вмущест*  Оче* 
вщдвО|  что  родом!  союзЪ|  такъ  скаэатц  только  мехаввчесввскЪ* 
ВВ1СЯ  семейвымъ:  отпал  тЬ  частв,  вогорьш  Фажтвчеекв  ве  могл 
вн^п  1гЬета  въ  тЬевомъ  еемейвомъ  соед1оев1в9  врвбаввмсь  в 
взв&нв10сь  кое-что  00  веобходмноств;  востро!  ВФорва  возав— ». 
остивсь  превиНе  бевь  орежняго  смысл,  начало  лчаоств  ве  вы* 
вградо  оочтв  ншчего»  быть  ве  преобразовался  вв  въ  чевъ  ^ще- 
ствевновъ:  овъ  ^^Ьивво  тянулся  по  прежней  бнтой  дороги,  ве  п- 
вгЬчая  в  ве  вуЬя  воакоашоств  подвергнуть  ее  кореовой  пере- 
работвЬ. 

'  ВсЬ  слвявск{я  плевена!  въ  болыпей  вя  мевыпей  стеоевв, 
пережал  атотъ  перГодъ  борьбы  в  брожен1я  родовыхъ  в  севей« 
выхъ  началЪ|  во  вс1  была  въ  втовъ  отношев1в  счастлв%е  би« 
пйсквхъ  славявъ;  вбо  нагд^,  кровЪ  вхъ,  мы  ве  зам^чаемъ  та* 
вого  упадка  свлъ,  такой  апат1В  къ  своему  частному  быту. 

Истор1Я|  поввдвмому,  не  давала  нвкаквхъ  условШ  дл  сво- 
бодюго  в  праввльнаго  движенЫ  его. 

Иной  важный  вооросъ  оредставлется  ад'Ьсь,  шевво<-*  объ 
отвошен1яхъ  семейнаго  союза  къ  общественному,  о  степевв  вяу* 
тревней  связя  меяцу  инмв;  но  возможное  уяснен{е  его  мы  должны, 
пока,  оставить  на  последующее:  мы  разсвотримъ  его,  когда  бу- 
демъ  говорвть  объ  общнн'Ь  в  услов1яхъ  общественной  жвавв. 


Ообвтвениоетк 

Права  лць  въ  0П10шен1в  къ  собствеввоетв  будутъ  рааемн 
трЬпа  ванв  важе,  въ  отд-Ьл!  «состояваЬ;  «д1сь  мы  оепшоввнса 
только  ва  11|)еА«ея1ах»  еобетвенноетц^  епоеоСаа  мрМ^имвстя  • 
шмдлшл  ею. 

Какъ  мы  ванйчал,  разлвчвыа  вЪтвв  балтисквхъ  елавввъ 
ВМ&Л  ве  раввую  судьбу  в  стоял  вевараввой  степевв  а^лтуры.» 
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Необюдпо  предполоаптЬэ  что  ж  пошгНя  особствепвоеПу  ■  соо* 
собы  пр10бр1;тен{я  ш  В1ад1и1а  ею  был,  смотря  по  меиеаавгц  не 
вездЪ  одшаковы,  т.  е.  мс  везд'Ь  стояла  ш  одяоаково!  степевя 
развятЫ.  Исторя«1еск1е  оамятоякя  раскрываюгь  вамъ  яъ  ятомъ 
случае  — -  отяошсн1я  Поморяиъ,  Ру янъ,  Оботрятовъ  я,  въ  бо^^Ье 
позднео  время— Лютячей.  Что  я  какъ  бьиоудругяхъпдемевъ— 
яяъ  ясточняковъ  яе  вядно.  Потому|  говоря  о  собствеяоостя  у  бы* 
тЛскяхъ  сдавя11Ъ|  мы  ям^емъ  вг  вяду  только  вышевазваввыя 
шЪпл  яхъ. 

Сабспиенность  9$едеиз9симая^  9емлм.  Ограяяое  явлея1е  ястрЪ* 

чаетъ  яасъ  зд^сь:  казалось  бы  —  отсталые  въ  своей  обществея* 

ной  культ}'Р'Ь  я  въ  государствспяояъ  объедяяев1Я  отъ  другяхъ 

родственпыхъ  племс11Ъ|  поляковъ  я  чеховЪ|  балт1йск1е  славяве 

должны  быля  остаться  пря  старой,  общяиаой  земельной  собствея* 

яостя  гораздо  въ  большей  стспепя!  «гЬмъ  первые.  Над'ЬлЪвыхо* 

дптъ  обратное:  уже  съдавгахъ  времс1гь  Поморяне,  Руяне  я  Обо* 

тряты  жявутъ  въ  услов1лхъ  замкнутой,  определенной,  строго 

размежеванной  частной  поземельной  собственностя,  находящейся 

въ  рукахъ  князей  я  и1которыхъ  зватныхъ  лвцъ.  Собственноств 

общинной — въ  строгомъ  смысл!  в1тъ,  существуютъ  только  пред* 

меты,  предоставленные  общинному  нользован1ю  яхъ  собстяеняя* 

камя.  Такое  явлен{е  должно  быгь  объясняемо,  какъ  каа^еггся,  тЬмъ, 

что  первоначально,  во  времена  преди1ествовавш1Я  встор'ш,  част* 

яой  поземельной  собственностя  зд1хь  не  существовало,  вся  земля 

была  собственностью  общинною;  въ  этотъ  перюдъ  провзошелъ 

захватъ   ся    военном  дружпною,  земля  перешла  въ  частую 

собственность  вемногнхъ  лвцъ,  вародъ  же,  Фактяческя  утратявъ 

право  общинной  собстш>иноств,  остался  безземельвымъ,  т.  е. 

сталъ  по.шоаатьсл  землею  единственно  ва  основав1в  особыхъ 

услои1Й,   поставлевныхъ   завоевателями — собствеаввкамя*   Въ 

снраведлввостя  этой  мысля  яасъ  убЪждаетъ  обстоятельство,  что 

таквмъ  же  точво  образомъ  общвнная  собственность  переходила 

въ  регал1ю  въ  Польши  я  ^1ехахъ,  хотя  здЪсь  рашвее  обраэовав{е 

частной  собствевносп  звачвтельво  ограввчвло  диствЕо  правя* 
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телепеняаго  захвата,  такъ  ятомаоНеаватвые  роды  Нэ^мют, 
,  даже  обпшны  оетапсь  прж  полно!  поэемедьяо!  еобспеввосп  ^). 

Мо«аО|  ворочемь,  объясвпъ  переходг  овпигаво!  собетвев* 
воств  въ  квяжью  в  бевъ  по^>едетва  наевдьствевваго,  воевваго 
захвата,  кань  естествеавое  сл1дств)е  возвышев1я  вдаега  квязв, 
оервовачадьио  —  только  вадсмотрщвка,  судью  в  ващвтввка  об» 
шаго  достоан1в,  апотомъ —  водновдастнаго  предетаввтем  обще* 
етвевныхъ  правь  собственаоств. ,  Но  ваиъ  кажется,  что  таквмъ 
Шфвымъ  вутевгь  вачадо  репи|!в  не  могдо  бы  доствгцуть  тЬхъ 
швроквхъ,  всеобъенлющвхъ  размЬровъ,  въ каквхъ  мы ваходн1гь 
его  въ  бытЬ  бадтМскххъ  славянъ,  Къ  тому  же,  для  цгщества 
д'Ьла  р%швтедьво  все  равно,  совершался  ля  захвата  сразу,  воору* 
женноюг  рукою,  вля  провсходвлъ  постепенно,  такъ  сказать  по- 
стояннымъ  давлеи1емъ  свлы,  не  шходввшей  равиов^скаго  отпора: 
въ  обовхъ  случаяхъ  онъ  остается,  какъ  главное  диствующее 
начало. 

Предметы  недвижимой  еобстеениости  опредйлеяы  въ  гра- 
котахъ  с  голь  подробно  в  точно,  какъ  только  можно  ожидать  отъ 
частнаго  осмотрвтельнаго  в  разсчстлвваго  владЪш.  Она  суть: 

1  •  Земля  вообще^  сухая,  твердая  земля,  какъ  обработаявая, 
такъ  я  двкая,  какъ  заселшгаая,  такъ  я  пустая,  со  всЬгь  тЬмъ, 
что  находятся  на  ней  я  въ  ней,  вменно:  а)  съ  полями,  лугамя  в 
пастбвщамв,  б)  съ  горамв,  холмамв  в  долвнамв,  в)  съ  л^самв, 
рощамв  в  охотамв,  г)  съ  болотамв  в  трясвнамв,.д)  съ  дорогамв, 
большвмн  и  проселочными,  е)  съ  мостами  и  мЪстами  нахожден1я 
и  выд'Ьлкв  солв: 

«Тегга,  (егга  в1сса,  1егга  воШа,  дае  соЦ  ро1е8(,  (егга  Дпга; 
1ос!,  (егт1П1  сиШ  е1 1псиШ,  (егга  си1(а  е(  шсаКа,  Леаеги,  аоИ- 
(пАшеа,  опт1а  диае  впЬ  (егга  пе!  аарег  (еггаш  аапЦ  авТ1>  сатрц 


1)  РА1Аек X,  ег.  ?г41Г0  аигошЬтааакба  въ  мо  «1  ВАаЬо€1  П,  Р^.  1в7В» 
ст^  349-263;  Дам аювпчъ:  «ИеторячесжШ  мпмдъ  ва  древам  обрааома1« 
ехавяв.  городовъ»,  въ  Русев.  Ист. с^1У»в.8в8,стр.а87а«. Вдррск  Ов* 
•сЫсЫв  Ро1евс  В.  1840, 1,  р.  805—800. 
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ргаи,  агеа|  равсш,  рм(11пц  топ1е8,  боИев,  шопйспЦ!  (етЫш8а| 
оаНеа,  1оеа  р1апа  е1  аврега,  а|1аае|  петога  —  сат  11е1шс1ош« 
Ъаа  е1  ше1Иб€Ш|  &8^и,  агЬази,  тюсе^  ра1иДе8,  шае  е1  Ьшае» 
8ет{1е|  роп(еа,  ааНпа,  ракйеа  ваИсае». 

2,  Воды  со  вс^гь,  что  п  гахъ  в  ва  ввхъ  ваходшто!:  а)  р^• 
КВ|  60Л4В1Я  в  малыЯ)  всточипка,  ручьв;  б)  озера,  в)  пруды  — 
съ  рыбо^оа^яыв,  садкамв,  пдотанамв  в  кельившмв,  г)  морской 
берегь  сг  островам: 

«А^I1ае,  атпе8|  ЯиаИ,  пи!,  адиагаш  Лесипп8|  ра1иДе8, 
8(адпа,  1аси$ — сот  р18са(10П1Ьи8,  р18са1ит,  скизопв  р!8С1ат, 
то1еп(1ш18;  иноа  шапа  —  сот  1П8и118  ^)».  • 

Земля  разлаялась  па  мЬстпостя,  «и|11ае,  ргаеШа,  тап81опе8»^ 
въ  составь  которыжг,*  смотря  по  объему  в  положент  ахъ,  вхо* 
Д1ЛВ  разлвчныя  вышеповменовапвыя  првиадлежвоств,  «аррепсИ* 
с1ау  а1ипепс1ау  рег1!пеп11а')». 

М1;стиоств  была  вздавиа,  «аЬ  ап(^^ио•у  обозиаченыдовольво 
Т0Ч11ЫМВ  граппцамву  ковечио,  съ  цЬлью  оиред1леи1Я  праввльпаго 
иользован1я  вмв  в  доюдовъ  собствеппвка. 

Межи  ы  границы^  стс1е,  1сгш1П1,  впшиев  обозначалась  по 
оредметамъ  замЪтиымъ,  постояииымъ  в  долговЪчпымъ*  таковы: 
а)  ллса  и  адииочния  дереля^  отлвчаюи11яся  своею  велвчвпоЮ| 
роетомъ  в  положен1еиъ  (дубъ,  букъ,  лпоа  в  такъ  дал^е);  для 
точн^Iшаго  обозначены  па  деревьяхъ  выс1калвсь  мЬтвввзвакВу 
кего  чаще  —  зпакъ  креста;  нногда  для  той  же  ц1лв  дерево  об- 
мшгалось  влв  очвщалось  отъ  коры;  б)  йомтге  камни^  лежапие 
влв  торчащ1е  въ  аемл1;  на  нвхъ  также  полагалось  анамевье|  вы*' 
с^кался  кресть;  г)  старые  могильные  холмы^  трыгорки  влв 


1)  !!•  счвтммъ  »еобж«Д1111Ы11Ъ  умашмть  »а  отдЪыпм  гра«оп1|  ш^  ора* 
виоск  Сы  таппсАП  оочтш  ■€%  Л(  ддрспсвкигь  грамотъ  трсмшижъ  оомор* 
ФШшхЪщ  рушшсшшгъ  ш  обггритсшип*  каяэеа  Со11ост1исв1е  ВАжа^ашшк'Ь  укюа* 
аШ  чятагс аъ  аидегь  шь  ограо!»  модно!  «1всп  нашего  тр/дщ  си.  аоие,  а  1«аа» 
агь  еочаа.  Фа^рв111]геа:  11гква<1еа  яаг  ОсвсЫсЫа  Лм  РОп!.  ВО|еа,  II»  81г. 
1818,  р.  88—78;  а  вюШса  ааг  ОеаеЬ.  4ег  шсаДисЬса  0$исеиаДег.  В.  1889, 
11«  р.  68—68. 

Ц  Вышо  стр.  89—40^  аои  !• 
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«•  В8В.  ноты  велпаовЪ|  д)  1с^  тлмы  и  д^лшш;  гк&  ве 
было  пр|рох1паЪ|  П1гь  насыпала  хопы  векусетееввые!  про- 
водкгась  рвы  в  ояопы;  о)  дороги^  пере1срестжш^  моеты^  1М0В1111Ш 
в  юти;  ж)  всякаго  ^кк  Фоды:  ршсы^  1^У^М|01дм1,  бсмовм^усвпл 
и  ыстачныжи рлк$^  броды^). 


1)  Соаех  Гошепш1«в  ШрЬпи  М  04,  ао,  88»  64,  М,  75, 78»  «7,  105, 108, 188» 
181;  1Сек1евЪаг81мЬ.  (7г1га1|4  В.  I,  Ш,  118, 114, 847,  880  еСе...  С1  РаЪгииа 
ПгкавДев  II,  88-^9.  Какъ  обрюецъ  подобваго  раз1сеже8вж1в,  орвводшкъ  вы» 
держк/  ваъ  даретвеаво1  а  утвердвгмьво1  грамоты  ооворсваго  вввая  Каав* 
мира  — Момаетырю  Даргув/,  1174,  Со<1ах  Ров1.  а1р1.  ^\в88,  МеЫевЪ^  1Тг1и  В. 
18  114:  «дсИоСа  ег^  1в1тт1ооа  •(€  ЬаЪеН:  рНтат  1в  ваДо  Кокео1<,  ^«оД  еа!  в4 
оНев1ет  Оаг^а,  рег  ^ао11  с1  а1а  1гапа1(  Да  01т1а  1в  ЬвсЪо,  Де  ^во  аасеаДва! 
рег  1раат  Кокев1се  е!  а^ве  Десвпат,  (1овес  вев1ав1  совета  ОвЬ1корои  вЫЛв 
атво  ехевв!  а4  а^вI1овет  1в  ^вав(1ат  в1ат  1в  т!Нса,  яве  1р9ат  ОвЬскорои 
€1гсв11,  вв11в  с1 1в  8с1ав1со  Д1сНвг  Рав1  1гоОвЫкеро1е,  е1рег  еавДеш  в1аа1 
1свааа1  шй  осеМевит  1в  ^вавДат  ргоГвпЛат  ра1в<1ст  ааНсаш,  ^во  е!  8сив1се 
Д1с11вг  дЫтЫке  /ом^,  в  ява  ргосеДвв!  тегаоа  оее1Дев(ет  1в  ^вава*т  та^аш 
9вегсвт,  авЪ  ^ва  е!  ^вI<Ьт  тартва  1ар!а  сегге  аПжва  1асе1  ех  осе1Девии  С1ва 
раНе  е(  а  ава  таввив^1во  вошев  асеери  10|7»  ЛатЬ^  е!  Мь  1в  ^во8Дат  1втв1оа^ 
Яв1  ае1ав1ее  Д1свв1вг  Тг1(огке,  ави^во^вт  в1<1е11се1  аерв1ега,  е!  вЫа4е  ?еп«а 
осеМев1ет  геси  Паев  1в  ^вав^ат  ша^ват  раМот,  ^вв  о1  ас1ав!со  ^{еесаг  <Ы|ра 
иид^  о1  ^е  ра1вДо  еаДет  рег  Нввт,  ^в^  йв  1р8а  еПии  1в  •и(П1аа1,  ^вод  асивЕса 
д1сивг  ОатЪв1о,  е!  в1(га  рог  шеД!вт  аирт!  сов1га  шегШет  1в  евшв1вт  ааНа 
ша§ввв1,  ^в^  ас1ав!ее  восавСаг  тод^а^  е!  1в(1в  аДЬас  тегава  В1егМ1ет  1в  9ваа<1ат 
Явегевш,  Ыгеа  ^ват  1огга  Ьаааа  еа1  ^ваа^  ва1Н8  ^ве4ат  е!  1а  Ааоа  1арМса  1вхи 
еавДеш  а(1  оссМев1ет  1аеев(еа,  ^во^вт  р^орIв^в^о^  оееМеви  Ггас1аа  1гае1влш1 
€1&арт1ев  аДЬве  1Ы  1аеава  оаивдИ,  а1 1оДе  аДЬво  вегава  твг1Д1ет  1в  ^вааДаш 
ра]в(1ет  ааИсавц  ^в•  ас1ав1еа  ШеКаг  аегмео  2ди^,  е1  аЪ  111а  аДЬве  вепва  вмН* 
д1ет  1в  ^вов<1аш  та^ввт  1арШет  Сегге  аПжвю  авЪ  ^аатдат  опю,  е!  аЬ  П1а 
в11га  в1ат,  ^ве  АвеИ  ЬвсЪо,  1в  аи^ввт,  явос!  ШеНвг  Ка!ев,  свт8вавгЪеКа1са 
а11оЮ  аи^во,  с1  аЪ  оНевиИ  Аде  е1вв4ош  аирт!  вес1вв1вг  а4-а^в11оввт  рег 
9вав^т  1ов(ат  ра1в<1«т,  1в  ^аав(1ат  явегсвт  сгвее  а1|П1аи1В,  ^воа  а1(ввш 
41е1(вг  ас1ав1се  Ь|в1в)^гва1*ав;  е!  аЬ  еаДеш  ^ве^св  1в  еаа<1еа1  в{авц  яаа  4ва1 
ЬвсЬо,  «1 1вДе  рег  еав11ет  в1ат  вепва  ог1ев1ет,  Доаео  рег  ёат  вавИог  1в  р»» 
1в4еац  яве  1асе1 1в1ег  а11ват  е!  вШаш  Квжв1{аа,  рег  ^ваю  ра1в<1еа  е1гса  еав4са 
аШаа  а4  ог1ев1ет  СеаДваС  в•^в•  аА  а11ваш  оНевЫеш,  е1 1Ы1вхи  а11ааа  аасеа* 
4ва1  1в  оесМевиИ  е1ва  рагЮ  гевех!  еов1га  а^в^Iовет  ваяае  1в  в1аш  1аа  аар1а8 
41еиа1  Ьв«Ьо  Двсевгет,  а!  вНга  1раат  в!ат  де  (гаЬове  4еаееаДвв1  совШ  а^а!- 
1овеш  1в  Нвв1вш,  яв1  д1с1(вг  Воажка,-  е1 1в4в  ДскевДва!  рег  еввАет  Нвв1аац 
4овев  вевКвг  1в  орроа1и1т  св{ваДат  ^ае^сва  еошЬваСе  аов  1ов^  а  9ва|Ааа  ам* 
#0(0,  е1  аЬ  еа4ет  ^ве^ев  еов(га  оНев1от  в•^ае  1в  Кокев1ае,  вЫ  1рма  Наа1аа^ 
9в1  д1с|1вг  Кв1Ьв1е,  1ввв1Ц  1еаАвв1 1ве1вАев(еа  ошвет  аИвавц  ^ве  еа1Ыл1в1ат 
Ле  ^веЪо  е1 11окев1хе  01  Дех1  сов(га  а^вИовеш  исевДав!  раг  1раат  Кокев<ха 
«а^ве  1в  в1авц  яве  еаш  <гава{Ц  Да  В1т1а  1в  ЬвсЪо,  а  ява  в1а  а1 1ве1р1ваи. 
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Промдем1в  грапцЪ|  какъ  мобщо  •ъв111еио1  ■  оамоею! 
древпосп^)  — совершиоец  вЪроитао!  е%  шзИрСтаою  ОФ1о1а1ь» 
вою  обстааовкою  в  обряди»!  орв  ивдлеждИ^евъ  колвчеств1  свн» 
д^11исI.  Въ  исмъ  участвовал  в  самг  квязь:  его  рукою  подага« 
Д8С1*  граипчвые  зиакв,  11осввш{е  воэтому  вазваше  «каянсьей  гра» 
овцы»  (кпегевгаЫса)').  Оруа1смъ  раз1|1.ра  —  с^ужв^а  вервь  а 
Гап1еи1и$  (11гоепз1оп18  *)•  11  Ьтъ  со11п1в1Я|  что  существовалв  также 
особые  обычая  в  учрежле111Я,  отиосовшЕеся  къ  охра11еп{ю  гра* 
ияцг,  иаказа1|1я11Ъ  за  11арушен1е  вхъ  в  вообще  къ  межевымъ 
спорамъ,  во  взъ  всточивковъ  оин  не  ввдвы. 

Бдиншаею  мемелмой  млры  у  баллВскяхъ  славпаъ  быш  соха 

мя  радщ  «иосиз,  шапзив  81аи1сиз«.  Изъ  Ге^ыI0^ьда  вядво,  что 

9Т0Ю  мЪрою  обозначалось  вообще  кодячество  земдв,  которую  мо- 

жегь  обработать  оара  быковъ  я  едва  ялв  двЪ  дошадв  *);  вио* 

€^^Ьдств^е  -*  «соха»  опрсдЪялась  бодЪе  точиымъ  образонъ,  ябо 

сю  язм1рядась  не  только  земля,  но  я  л^съ  я  болота:  она-*соот- 

в1*.тствовала  15  нЪмсцкямъ  ыоргснамъ  *).  Самоё  разд1леи1е  уго- 

д1й,  обозначаемое  въ  грамотахг  общямя  словами:  «€[101141001  рагв 

иШае,  (сгс1а  рагз  *>,  указываеть  на  точную  онред'Ьленвость  мЪры, 

иначе  такое  глухое  обозиачен1е  не  ям1ло  бы  надлежащаго  смысла 

м  вело  бы  К1»  частымг  соорамъ  я  ст6лквовеи1ямъ  влад'Ьльаевъ. 

Оносйбы  пргобр9ь$ненгя  недеыжимой  соСственносты  въ  древ- 

иее  время,  в1роят1Ю,  огранячпвалвсь  однвмъ  аох^ямом,  какъ 

оустонороашяхъ  земелц  такъ  я,  йе  хип  Ье11| — яаселенныхъ  м 


1)  Ог1та  ОшисЪо  11ееЬ1м1иги|0асГ|  р.  М1— (М;  его  жв«1>евисЬ«  Оквж* 
аИвгйЬаамгв  въ  КкЫгб  8сЬпЛс&  I.  II,  В.  1865;  ст.  ■ею»1сп1аго  «втора  «Огв* 
якермИис  4а«ае(о  ргаша  роШ(е(ов  въ  В|ЬНо(ека  ^^апаа^вка»  1841,  I.  Ш, 
р.  151«-170,  84в-»864;  ст.  Бравдаях  «ЗиЫеак!  рг4го  япсао!»,  въ  журв. 
Рг4га1к,  1869, 1.  У1П,  р.  117-127;  155—166. 

В)  Сос1о1  Ро1вег.  1ир1оааиса1  •>«  36|  88, 51, 68  сИ  орвмЬч.  I  ва  орсдмА^  «трав. 

Ц  КаЬг1с1в§  игкоаасв  II,  Л&  14,  р.  а  с!  ^  64. 

4)  •■иакиа  агаииш  раг  Ьоаш  ав1  авва  соаГесИ  «яваа»!  Не1аои1  Скга* 
яка  1, 13;  с!  1Ы<1еш  14, 87. 

5)  Соаск  Роаег.  41р1оааисая,  I,  стр.  811—112;  РаЬг1а1«а  ПткавДаа 
II,  стр.  64-5. 

6)  См.  вуюс,  сгр.  40^  ор.  В» 


«омптооп..;  Ш 

обраАтшвик%|  «тл  которик%бш1 1Юв1кд1е1Ш|Вш4е1мн1ц 
обращаемы  въ  рабство  В4В  «спшяомы  п  9Шлво9анЬ  вошюв 
подъ  усмв1я11в  оеобыхъ  служба,  поввавосте!  в  подшвй*  Поящгиэ 
вавъ  будеп  объясвево  да^^Ьо  -—  право  собствеввоетв  пр1обрЬ« 
таегев  ^ч^^п  доитры  и  пооюалоФонм  (дарев{а);  м  тавая  еоб* 
ствеавость— *въ  пер10дъ  времевв  васъ  ваавмаюоЩ,  бышвеша* 
вою:  ва  вое  распростравядоса  право  вас^^Ьдовав^я  (отсюда  вь 
грамотахъ  ЬаегеА|(а8  «вз  оовгЬстае,  в|ахЬв1е)9  во  ве  право  лере- 
дачв  вав  отчуждетя  ея. 

И  послй  тогО|  какъ  обцвввая  собствеввость  перешла  вьрува 
вемвогвгь!  стала  частиою  собствеввостью  ввяжьвхъ  родовъ  в  в4- 
воторыхъ  зватвыгь  лвцъ  —  до  санаго  утверждец1я  в1ме1цах^ 
волонвстовъ  в  правь  церквв,  отйошев1а  варода  въ  эемлЬ  остава- 
лась въ  главвомъ  тЬ  же,  что  была  в  прежде:  в  лвшеввыВ  права 
поземельной  собственноств,  овъ  пользовался  землею  прежявмъ 
порядкомъ,  но  тольво  отбывалъ  за  зто  право  мвоНя  службы,  во* 
ввввоств  в  обязавноств,  платвлъ  мыто  в  податв  за  мвогое,  ч&мъ 
встарвву  пользовался  бездапво  в  безпошлявво.  • 

Предметами  общаго  поль$обанья  была  луга  в  пастбвща»  т.  е» 
н^ста  выгова  в  ворма  свота;  л1са  роща  в  пущв,  гдЪ  провсхо* 
двла  охота,  разводвлвсь  пчелы  в  вормвлвсь  сзввьв,  отвуда  добы* 
вался  строевой  х&съ  в  валежявкъ;  болота,  р^вв  в  озера,  въ  во» 
торыхъ  провсходвло  рыболовство;  вавовеоъ  —  пуп  сообщешя, 
твердые  в  водные,  в  мосты  ^).  Нер1«ко  тав1е  предметы  предо* 
ставлялвсь  общему  пользовав{ю  в^свольввхъ  осЦмстей  в  даре* 
вевь*). 

Предметы  щйстнаю  пйльзованЫ — составляла  поля,  вавва- 
чевяыя  для  посЬва  хл^ба,  в  усадьбы  съ  жвлвщамв,  хозайствев* 
вымв  здан1ямв,  садамв  я  огородамв^. 


1)  Се.  мпт  «т^  46-»М  и  пряка^пшк  «ъ  тшъ.  УаЬг1о1а%  №Ьц|||а  П; 
^  63,  ао«.  Ш,  р.  в5--в;  м  ж$!  81а^а  гаг  (ЬмЬкЬй  1  «•■&  ОшИмИаашг 

П|  ео-3. 

2)  СоДех  Ротега|1м  А1р1от.  Л  Ю!,  4ЮЛ. 

$)  См.  «ишомх ')»         *  * 
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Вътакомъ  еостояк!!  мываходжмъведвнжтуюообепеввоеп 
у  Поморявъ,  РуввЪуЛютвчсйвОбогрвтовъовсаоваювввыХПв, 
Устрагавъ  регальвыя  усдов1Я|  въ  которыхъ  стояла  ова  выо 
времяу  мы  поАучямъ  довольво  часты!  ввдъ  дрсввсс1авяясхаго 
общявааго  В1ад1;я1я;  в  овО|  в'Ьтъ  со11в1;в1Я|  господствовадО|  во 
время  боА1е  отдалсппое,  до  поры  усвлс1пя  каяжеской  в  дружвв- 
ввчсской  властв.  Очсвь  в^роятIIЫмъ  представАяется  также,  что 
У  другахъ  11Асменъоб1Ц8П11оевллд1п!едержалосыч)раэдодоА^е— • 
в  сохранялось  св1;ж1;е:  прямыхъ  данпмхъ  для  подтверждсв1В 
этой  догадка  —  всторвкъ  вс  ям1егь;  во  ояъ  вправе  допуствть  ее 
ва  томъ  ос11овая1В|  что  общесгвенпый  быть  атвхъ  плснеяъбылъ 
мсв-Ье  разаагь,  ч^мъ.  быть  вмшспаэвапиыхъ  вхъ  сродпвковъ: 
старяиныс  порядка  должны  была  удсржаты:я  зл-Ьсь  крепче,  ч^мъ 
въ  другахъ  м1.стахЪ|  о1крытыхъ  для  всторвчсской  д'Ьятельвостж 
в  разаит1я  княжеской  властв. 

Едвначния  соедяясп{я  разлвчпыхъ  предметовгобществеваой 
воэемсльпой  собствевноств  вмЪсгЬ  съ  жвтеляма,  ва  вей  свд^в- 
швмВ|  в  вхъ  ос{;д1остямв  —  составляла  особые  округа  влв  союзы, 
восввш1е  общее  павмеповав1е  жупл.  Слово  это,  уввдвмъ  далЬе, 
ве  встр1частся  въ  грамотахъ,  во  въ  ввхъ  мы  паходвмъ  шжу^л* 
мо^^)»  (виррап!),  а  въ  Чехахъ  в  самыя  жупм}у^  в  этого  вполв^ 
достаточно,  чтобы  з'твсрдвть  существован1е  в  предмета  в  такого 
вааменоаан1я  его  для  балпЗской  древноств.  Къ  сожал^в^ю  жуп- 
вые  порядка  вамъ  1гЬсколько  взвЪстны  въ  отвошев1в  управлев1Я 
в  суда,  но  вовсе  вевзв1ст11Ы  въ  отношев1а  собственаоств;  а  по« 
тому  мыв  можемъ  сказать  о  нахъ  столь  же  мало,  сколько  в  о 
частныхъ  порядкахъ  пользован1я  общею  собствевиостью. 

ОЛстмеммтч  дйцжмлаж.  Предметы  дввжвмой  собствевво* 
ста  составляла:  а)  домашя1й  скотъ  в  пчелы;  б)  одежда  в  укра* 
шешя;  в)  оружие,  }тварь  в  всяк1я  оруд1я;  г)  все  пр{обрйтаемое 
посредствомъ  земледельческой  в  промышленной  д1штельвоств, 


1)  Со^ех  Рошег.  а1р1от.  М  61. 

2)  Л&гв1е1ц  Ыоташк!  рг4то  I,  Р.  1868,  ^  70;  П,  1864,  ^  7  §ч. 
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КАп-то:  жЛв%  ыодн  I  овощ*, рыба! шешЛе товары;  шшомцц 
^.«рабы»). 

ЛГи^юмм  дм  в1»)торып  пре|дмбтовъ  дввжшосп  был:  во» 
ре10  (е11Н1хе)  а  шоШав — у|ра  x^^бва||;  пасмо  п  гевИсоЫ  — 
Д1Я  лва,  еаижмя  ш  лйкать  —  ддя  оредметовъ  лвнб1во1  ■^ры• 
Штука  полотва  шла  ва  едвввцу  ц'Ьивоств,  а  оотощу,  ковечво^ 
была  также  обычвоч)пред'Ьлбвно1  II^ры  % 

Оюсобы  11;>1обр1Ы11еми1  дв^шсишой  сЫктлеимоеяш^  вронЪ 
общерасорострапеивихЪ|  ваключавшвхев  въ  Вбвосродбпеввоа1к 
труд'Ь|  въ  1гЬв^,  куплЪ  в  продаагЬ|  опрод'Ьлялвеь  еще  ооймою  ш 
1^рабеатм,  а  также  в  (крас^ымь  правами. 

Все  добытое  ва  во1н%  счвталось  волною  собствеввоетыэаов* 
вовъ  в,  во  оковчая1в  вохода»  равдЬлвлось  между  ввив;  часта  до- 
быча шла  въ  лвчную  собственность!  часть  же  огогжддлась  въ 
вользу  боговъ  в  вхъ  святвлвщъ. 

Бамбергсх!е  мвсс1оверы  првсутствовалв  ва  одвомъ  тавовъ 
раад-блЬ,  гд^  вовяы  кв.  Вартяслава  дЬлвлв  между  собою  ваграб» 
денвое  виущество:  одежду,  деньгв,  скотъ,  всякое  другое  добро 
в  воевноплйвныхъ: 

КоЫв  {п8р1с1еп(!Ьав  ШаМеЪап!  вроНа,  ве81еВ|  ресап1аш,  ре- 
есга  е1  аНаш  Д1вега  вевеНз  8аЬ81апс1ат.  Нош1пев  даодае,  двое 
сарииавегап(,  1п1ег  ве  с118(г1ЬаеЪап(^.. 

ТЬже  свяд^телв  говорить,  что  въ  главную  штеивс^ую  вов- 
пву,  во  старому  обычаю,  отдавалась  десятвва  богатетвъ  в  ору- 
ж1я  враговъ  в  всяко!  добыча,  добыто!  въ  морсквхъ  в  ^овуг» 
выхъ  грабежахъ: 

«1п  Ьапс  ейеш  ех  рНвса  ра(гат  сош1ие(иА1ве  сарив  орев  е1 


1)  Си.  выше,  втрмацу  4в~58  а  а^кЬчааи  аъ  аа1П|ГАй|аааавиш1в«а 

■сточанкоаъ. 

2)  См.  выш«»  «т^  47|  вр.  1;  а.  бВ»  ор.  В; «.  е^  ор.  а  О  авуми»  аодфобаа 
^асузкдаетъ  иац^1оавк11  аъ  ат.  «Шаимгуа^шв^еЬ  ро18к1аЬ  ш^аг  I  шаа*  асМ. 
ап.  (18С8)|  р^  7  §4*  Мира  ауа  авредадяаавь  рм1ачоа|  ср.  таажа  аг.  ХлЫ 
Х>ег  ВаиегЬоГ  1а  ТЬаНааев,  ВеНаа*  ааш  Оаггеар.  ВЕаИу  1888,  Лаа.  р.  87--е1 

8)  НагЬага!  1>1а]оааа  111»  В. 
|т.  18 
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'  «пш  Ъмиаш,  е1  ^I1^е^а^А  ех  ргеДа  пашН  не!  еПаш  {еггевМ 
ро^оа  диевИат  егаЦ  гаЬ  к^е  Дес1таиоп1$  со118егеЬап1^>. 

Ге1ьм(ииъ  оереддегъ,  что  вг  святаднще  Свантовжта  врио* 
сиось  только  награ&юввое  золото  в  серебро,  остальвая  добыча 
раад'Ьляласъ  между  воввавв: 

«У1с1оге8  аагат  е1  аг(^п(ат  1а  егапат  Де!  вв!  еоп!епт1у 
се1ега  1п1ег  ве  рагиип1иг'>. 

Равпымъ  образомъ  —  все  выброшепвое  ва  берегъ  бурею, 
булуть-лв  то  веа1В  влв  лвцаэ  вереходвлв  въ  волвую  собствев- 
востъ  захватввшаго  вхъ,  вакъ  будто  ово  бьио  пр1обр%тево  во 
враву  войны.  Правда,  береговое  враво  у  балШсквхъ  славявъ 
рань  вав1ство  въ  воздн%йшей  ФорзгЬ  регал1в:  въ  граиотахъ — 
^  ВВЯЗЫ1  обыкяовевво  отвазываются  отъ  врвиадлеяапцго  вмъ 
«врава  крушев{я»,  «1В8  ваи!гав11  'К  во  в1тъ  сомп^в^я,  что  до 
усвлсв1я  властв  вняэей — оно  было  общеиароднымъ.  Нужды 
я1тЪ|  что  этотъ  варварсвШ  обычай  шелъ  въ  разр1эъ  съ  доброй 
врвродой  влемевв,  съ  его  звамеввтывъ  гостевр1вмство11Ъ  в  во« 
чтев1емъ  къ  сгравнвкамъ:  жвэиь,  взвращеввав  всторвчесввмв 
отаошеп1явв,  д1лаетъ  существован1е  его  вволвЪ  вовятвымъ. 

Двяжвмость  была  влв  собствсввостью  общею,  сеиейвою  влв 
лвчвою.  И  зто,  вакъ  важется,  заввсЪо  во  столы(о  отъ  свособовъ 
вр1обр1;тс1ия,  ие  столько  отъ  степенв  участ1Я  лвчваго  влв  обще- 
севейваго  труда,  сколько  отъ  едввев1я  сеиейваго  союза  в  его 
цЬлоств:  ч^мъ  мев1е  семья  разъедвпялась,  ч1мъ  мев^е  въ  вей 
выстувало  вачало  лвчвое,  т1мъ  веобходвмЬе  в  скор1е  каждый 
вредметъ,  вр1обр1топвый  лвчвымъ  трудомъ  одвого  ввъ  ея  чле- 
вовъ,  входиъ  въ  составъ  общей  семейаой  собствеввоств  в  водле* 
жалъ  заковамъ  ея;  в  ваоборогь,  чЬмъ  вачало  лвчностя  выдава* 


1)  ВегЪога!  ВЫо§и  II,  32. 

3)  Не1юоМ1  СЬгоЫса  I,  86»  сС  вахо&1аОгашпи  Ш^Юги,  |^  ШХк  «81* 
■а1А€г1  яш)^м  •ро1Ьгат  ае  ргас^АПш  рага  иг!!*  АерпиЬаДшг,  рсНв4а  аЦоа 
•101  |иг««141о  рдги  оЬиои^м  ^и!|§еа1.> 

а)  МеЫепЬогаисЬеш  ПгкавДсаЬоеЬ  ЛК  263.  СМек  Рммг.  Шр1ощ.  Л 160^  338^ 
331, 343,  аЗЗ|  378;  К1вшр1а  Ротш.  Пгкш!  &  •"«  608. 


•  ....  »         ■ 
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1оеь  сшдйе,  т1|1г  ежор1б  орМрЪтевьФ  лща  оетамиюа  п  его 

ачво!  беэапетво!  собствешоеп  оо  всЬ|Н  еа  поа1дств1|Ш1.  Вь 
бытк  битИепхъ  елаваяъ,  вакь  мы  •ад'Ьл  (стр.  178— 4Х  ее» 
еще  е|4дь1  такой  овщеееие1во1  собственвоеп,  которые  поэаоп* 
тъаакдочатъ  о  томъ,  ято  въстарпуовабыда<^ав1ея1е11ъ  рас* 
пространеввыкъ,  ао  въ  аеторачесхое  врема  по  отвошеа!ю  кь 
вредметамъ  собетвеввосп  преобидаеп  уже  лчвое  вачаю. 

Отарой  прввычкой  къ  оба^ей,  а  ве  лвчвой  собетвеввосп, 
обьаевяетса|  по  вашему  мв^в^Ю|  отчаств  в  то  уважев1е  къ  ^- 
жой  собственвоств  уПоиорявъ,  которое  такь  ярко  засвад:ктель» 
ствоваво  СеФрвдомъ:  «между  вймв — говорвтъ  овъ,  господ* 
ствуетъ  такая  чествость  в  общвтедьяостц  что  овв  ве  аваютъ, 
что  такое  1фажа  в  обнавъ,  овв  ве  запвраютъ  свовхъ  ящвковъв 
сувдуковъ,  мы  ве  ввд'Ьлв  тамъ  вв  вамковъ,  вв  ключей,  в  сама  овв 
очевь  удввмлсц  когда  уввд^л  замквутыив  ваша  пожвткв  в 
выокв.  Шатъе  свое  в  все  дорогое  овв  сохраваютъ  въпокрытыхъ 
сосудахъ  в  бочкахъ,  ве  опасаясь  ввкакого  обмана,  поточу  вневво, 
что  ве  вспытал  его  ^)». 

Едва-я,  въ  ввду  встор1в,  до  крайаоств  развввшей  въ  би* 
тШскап  сдавявахъ  страств  корысгваго  эговзма  в  грабежа, 
едаа-дв  такое  уважев1е  къ  чужой  собствеввоств  можетъ  быть 
объясвяемо  одпвмв  свбйствамв  вароднаго  характера,  безъ  того, 
чтобы  ве  довуствть,  что  ад'Ьеь  также  диствовада  в  ещейеостыв» 
шая,  в^камв  укоревеввая  врввычка  жвть  въ  граввцахъ  бездач- 
вой  собствеввоств. 

Въ  повят1яхъ  о  собственвоств,  въ  употребдев1в  свособовъ 
вр1обрЬтев!я  ея— «пдемева  обыквовеаво  выражаютъ  сущность 
своего  характера  в  свовхъ  всторвческвхъ  вакдоввостей.  Эта 
всторвческаа  вствва  оправдываетсв  в  ва  бахНйсквхъ  сдавявахъ« 
Иы  замЬчаемъ  ад^сь  ту  же  рововую  двойствеввость,  которая  ди* 
ствовада  в  во  всемъ  вхъ  бытЬ:  съ  одвой  сторовы — собсгвея- 


■р 


1>111аа«|  11|  41)  тсмп  аов1а||  вишф^  ««9»  68^  I 
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меть  прЫрЪптся  7€и!яип  шрвжго  труда,  аешехЫею!  про* 
мыоиевоостью,  торговле!;  съ  друго!— ее  ддегь  право  меш, 
воЯоа  я  грвбежъ,  предорновмаемые  ве  случайоо,  во  съ  светема* 
твческою  ц%дью  промысда  в  пр1обрЪтевья  добыча.  Чймъ  свды- 
вйе  стЬсвядясь  врагамв  д11ств1я  парной  оряроды  пдеменв  в  пар- 
вые  способы  пр!обрЬтев1я  собствеоаоств,  тЬмъ  бохЬе  оно  отда- 
вадось  страств  пр^обр^те0ЫI  грабежомъ  в  разбоемъ.  •  Двввться 
да,  что  такое  вскажсввое  встор1ей  плепя  скоро  в  легко  соедннв* 
лось  в  срослось  съ  этнографическою  сепьею  другвхъ  плепенъ, 
столь  мЪтко  вазвавныхъ  славлнсквпъ  всторвкомъ — впенепъ 
ВДиЬег  влв  ВаиЬт01кег,  в  столь  блвстательио  опраадывающвхъ 
•то  ваавав1с  своею  вов^Iшею  встор1ею  ^). 


Договори1 

« 

НародЪу  заведомо  съ  врепевъ  Карла  ВелвкагО|  стоявш!!  въ 
связяхъ  в  полвтвческвхъ  отпошев1яхъ  къ  Фравкамъ,  саксапъ  в 
датчавапЪ|  вровэводввшИобшвряую  торговлю  съОЬверопъвЗа- 
падопъ,  впЬвшШ,  яаковецъ,  устроевный  образъ  жвавв  в  обще* 
стаенныя  отяошсв'ш,  —  вепогъ  обойтись  безъ  договоровъ  в  у  ело- 
в{й. 

Форма  дого&ороп.  До  врепенв  введешя  пЬпецквхъ  поряд- 
ковъ  —  договоры,  в^^ь  сопв1ш1Яу  заключалась  устно.  Важ1гЬйш1е 
сопровожддлвсь  взв1ствою  торжественною  обстановкою,  пропане- 
сев1епъ  клятвенной  Форпулы  в  В1г[;шняпъ  свмволвческвпъ  ди- 
ств1смъ;  вногда  же  клятва  соедянялась  съ  сяпволопъ.  Скажепъ 
саачала  о  клятв^,  потомъ  соберепъ  в  объяснвмъ  непногое,  что 
передають  всточнвкв  о  договорныхъ  свпволахъ. 

Гельпольдъ  говорвть,  что  балт|0ск1е  славяне  очень  р^дко  до- 
пускала клятвы,  какъ  бы  боясь  вмя  разги1вать  божества: 


1)  Раиек^:  01е  ОекЫсЬи  4«а  ПпиИе&июви  аа^  РгоГ.  С  НоЯег,  Рг.  1868» 

^тв•^.• 


» 


•  ^ 
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«ТагаИопе!  дИПеиите  айт1ипп1,  мт  {шаге  ароА  всЬпоа 
^]1I8^  реНогаге  евЦ  оЪ  11шА1еет  (а.  Ьиисеш)  Леошт  1гаш». 

«М1га  геаегепИа  С1геа  <ап1  ШНв^п^ат  авеси  аш11:  ваш 
1Iе^ае  1агатепи9  Ьс11еЫа1((еп(у  педае  атЬ11атГа1|1ие1шЬо8|1г 
Ьаа  СетегаН  ра11|ш(аг»  ^). 

.  Въобоахъ  мФстахъ,  какъ  вадво  юъконтекстовъ,  рЬчк  щдегь 
о  мятвА  бога111|  въ  храмахъ,  предъ  лдокъ  самаго  божества. 
Стоя  въ  отдалев1в  огь  грозвыхъ  боговь,  славяввнъ  могъ  опасатьса 
вавдечь  гв^въ  вхъ  своею  ^гетяою  клятвою;  бдвзость  къ  боавв- 
ству  бьиа  не  обычна  его  запуганному  чувству  я  мысля  в  потому — 
страшна.  • .  Но  въ  обыкновенныхъ  жвтейсквхъ  отяошен1яхъ  — 
славяне  употребляли  клятвы  я  скрепляли  ямв  своя  утверждетя  ■ 
договоры  *).  Саксонъ  Грамматнкъ  отм^твлъ  одвнЪ|  въ  атомъ  отяо* 
шешн  очень  важный,  Фактъ.  Въ  1160  г.  датчане  поднялись  въ 
воходъ  противъ  Руянъ.  Не  желая  вступать  въ  борьбу,  восл1дв1е 
выслали  къ  ен.  Лбсалону  какого-то  варочнтаго  мужа  Домбора 
для  переговоровъ  о  мвр'Ь.  Домборъ  просвлъ  заключать  мвръ  ва 
виру  и  предлагалЪ|  вместо  залога,  утвердить  его  прочность  и 
нерушимость  клятвою  в  символическимъ  е^мюен^ет  камня  еш  Фоду. 
•  «а  ^ио  (а.  АЪза1опе)  аЫа(10пет  апаш  ИдаМа  вЛе  ргозеяо! 
гова1а8  (ас.  ОошЪогаа),  рЕрюпа  1осо  1арШит  ее  а^аае  ШесШ- 
гат  авзега!!.  81  ^а^Аот  1с(аН8  (оейоа  ЪагЬаНз  геив1оп1  ега(са1- 
си1ат  1дапАаа  сописеге,  8е^ие|  81рас1о  оЬа1аш  {ззепЦ  шегз!  1а- 
ри18  ехетр1о  реНиигоа  огаге  *). 

Это  -—  такая  аю  утвердвтельная  клятва,  соединенная  съ  вв^ш- 
вимъ  символвческвмъ  Д'Ьйств1емъ,  какую  находямъ  во  вступи- 
тельныхъ  и  заключвтельныхъ  Форнулахъ  «Договоровъ»  русскихъ 
съ  греками.  Предъ  обнаженными  мечами,  оруж1емъ,  щитами  м 


1)  Н«1тои1  СЬгоа1и  1, 53, 83. 

3)  Топ  же  Гвдыюшдъ  аереддвгц  что  во  обрмцаа!!  Прнбвожаи:  оЫиЫИ 
МШ1  веЫо!  До  оеиго  кгмо  1а  огЪогЙЪи,  ГояиЬи  о1  крШи»,  СЬгап.  I»  81^ 
€11,18. 

8)  8ожоя18  Оготшаио!  ВиюН|^  ^  755ь 
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аодогоп  — -  яаьпескм  Русь  шяоется  свята  I  неруолпю  шаюж^ 
вятъ  договоръ  «ва  вся  хЬтв  дондеже  съяеть  содоце  в  весь  мвръ 
стовть».  Кто  повыслггь  разрушять  такую  лобовь,  говорвтся  въ 
в^ятв^,  тЪ  «да  ве  ущвтятся  щоты  свовмя,  в  да  восйчевв  будутъ 
мечв  свовмв,  отъ  стрЬхь  в  отъ  ввого  оружья  своего,  в  да  будутъ 
рабв  въ  весь  в1|съ  в  будущяв»;  вл  —  есдв  ве  сохрапввъ  уста- 
вовлевваго,  «да  вн1;емъ  клятву  отъ  Бога,  въ  вего  же  в1;руемъ,  въ 
Перуна  в  въ  Волоса  скотья  Бопц  в  да  будемъ  золота,  яко  золото, 
в  свовмъ  оружьемъ  да  всЬченв  будет.»  ^).  Воирп^  естествевво, 
клявстся  съ  сямволомъ  оружгя^  марсходст  Руяпвнъ  съ  свмволомъ 
воАмя,  09^|>^(Лмаго  пморе:  какъ  камень  тооетъ  въ  лучввй,  такъ 
да  вогвбпегь  онъ,  еслв  варушвтъ  свой  договоръ  в  влятву. 

Тнгааръ  иередаетъ,  что  Лютвчн  сопровождала  заключев1б  т* 
ра  особымъ  обрядомъ:  обр1зывалась  верхушка  волосъ,  бралась 
трава  влв  кусокъ  дерну  в  провсходвло  рукобвтье : 

«расет  аЬгаао  сппе  ааргешо  е(  сот  с;гат1пе  йаИцпе  аШг* 

тап1Лсх(П8^ 

Высокую  древность  этого  обычая  за1с%твлъ  уже  Я.  Г^рвнвъ. 

Овъ  указалъ  в  па  друпя  подобвыя  обыкоовев1Я  ве  только  взъ 

рвмской  в  германской  древвоств,  во  в  взъ  славянской*).  Сюда  же, 

в11тъ  сомвЬн{я,  относятся  в  взв-Ьствое  указавЕс  обычая  у  славяв- 

скаго  переводчика  (XI  в.)  вровзведешй  Г|)вгор1я  НазЬвзева: 

«овъ  же  дьрнъ  въскроущь  ваглавЪ  покладая,  првсягоу  творять»; 

а  также  в  1гЬкоторыя  руссК1Я  обыкяовен1я  ^).  Дервъ  обыкоовенно 

елужвтъ  свмволомъ  эемлв  в,  еслв,  сл1дуя  авалоНв  другвхъ  то- 

жеетвеняыхъ  обычаевъ,  возв|олвтельво  воясаять  глухое  показав1е 


1)  1Ьтоо«»  м  аАврепммкоау  спмку.  Св1  1871»  ар.  4в«-7;  71—2; 
Л  $1-2. 

В)  ТЬЫшАг!  СЬгоаков  Т1, 1В. 

В)  Л.  О  г  I  ш  т.  ХкоисЬс  1исЬиа]иги1йаег»  р.  110  ч-»  ^^^ 

4)  ИввЬсИв  Им.  АмшекЕв  ва/п  во  «гл.  рхеошго  ашмц  «Се.  Саб.  1854, 

III,  стр.  В7;  ввгр.  ЕвгсаЙв  стат.  #0  равяыгь  родажъ  врмагъ  7 С^амао-Руе* 

соп»,  вь  Трудажъ  Общ.  Исто|||в  в  Древв.  М.  1828,  г.  111, 1,  стр.  86;  Мввв« 

ровв;  •Древв1я  в  вовыв  божбм,  В1атвы  в  врвсвга  рзлссв.».  1Ь14вш,  стр.  197. 
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Тапара  —  чертою,  что  цгсокъ  дерва  .вл  травы  возлапикв  ва 
обнаженна  голову  вляцпцвхся,  то  смыедъ  Д'Ыстя  будеть 
ясевъ:  ово  служвло  вв^шввI^ь  евмволвчееквмъ  вырахе81е1гь  в 
водтвераиев1е11ъ  сдовь  клятвы :  сколв  порушвмъ  договоръ,  да 
повроетъ  вешя  вашу  голову»,  т.  е.  да  оогвбвемъ.  Звачевае  р1/к»* 
битья^  которыкъ  скреплялся  всякИ  договоръвуслов1б— повятво 
даже  в  взъ  языка  в  обычаевъ  (|да1ть  руку»  въ  руссквхъ  л(товв- 
сяхъ,  «ударять  во  руканъ  в  т.  д.).  Правая  рука,  главвый  оргавъ 
дЪйств!я  в  властв,  соедявяется  съ  рукою  другого,  какъ  утвер* 
ждающ1й  свмволъ  союза  в  соглас!я.  Изъ  «Жвзпеопвсав1Й»  Отгова 
бамбергскаго  впдио  также,  что  мяръ  утверждался  рукобитьем^  ш 
пйцллуела^  «роггесиопе  тапиа  е!  озсиЬ  рас1з»  *)• 

Р0ды  догоеороп  была  не  разнообразны: 

а)  купля  и  продажа^  провзводввш1яся  в  въ  чужвхъ  аешяхъ 
в  вцутрв  страны,  въонредйленные  дни  въ  ведали,  въ  средоточЫхъ 
общественной  жвзнв  —  городахъ  в  укр%плен1я1ъ  *).  Существо- 
вала лв  болып1е  торга  влв  ярнаркв  — ^  взъ  всточнвковъ  ве  вщдво, 
во  предположвть  вхъ  можно  ва  тот»  основан1В,  что  для  яяхъ  цг« 
ществовалв  услов1я,  вменво  больш1я  урочныя  празднества,  къ 
воторымъ  во  мвожеств^  стекался  народъ  взъ  всей  страны  *;. 
Право  вровзводвть  внутревн1й  торгъ  на  рынкахъ  въ  IX — ХП  в. 
является  стЬсяеннымъ  пошлиной  влв  мытомъ  ^),  въ  более  древаее 
время  ово^  вероятно,  ве  подлежало  ввкаквиъограввчеп1Ямъ,  т.  е. 
было  вполве  свободно,  вероятно  также,  что  прв  покупке  веко- 
торыхъ,  более  важвыхъ  «^  предметовъ  необходвмо  было  прврут- 
ств1е  свидетелей,  а  равно,  что  8аключен1е  купли  скреплялось  м- 
||||В1ье1»,  т.е.  дружественнымъ  разделен1емъ  чаши').  На  послед* 
вее»  кроме  самаго  термина,  намскаетъ  в  то  обстоятельсгво,  что 


1)  Н^гЪфгА!  ВЫо^ш  и,  10;  ЕЬоя11  Т1и  ОиоЫа  Ш»  18, 23. 
1)  См.  выше,  етрм.  54—8. 

В)  См.  тою  |1аел1А0»и1е:  «Скмаак  0^  ОттовЬ  бмбергекокъ.  • .  Ц^  1874 
«V^I2е.    . 

4)  Со4еж  Рммг.  41р1от.  М  60^  59^  66^  е8|  73, 107  ей. 
В)  Ск.  выш«|  мр.  109. 
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п  штепшспхъ  ковтжвагц  цгд»  обыхновеноо  сходивсь  дм  за* 
клочешя  хЬловыхъ  усдовИ — ввгУо  икто  ш  «зшвтье»^); 

б)  заемг;  о  вемъ  сохрашиось  одпо  отеиь  заагЬчателдое  вэ* 
в^ст^6•  Вг  1239  году  папа  ГрагорШХ  пвсагь  кълуодскоиу  ду- 
ховевству,  что  до  его  св^д^и^я  допио  о  существовашв  у  Ру8(1ъ 
особаго  рода  двхвы,  вазывасхой  подачею  в^в  поддачею  (роААаБ)« 
усдов1я  которой  был  чрезвычайно  стЬспвтедьвы  для  доджня- 
ка:  завмодавець  ае  довоЛ|Ствова1ся  т1ыъ,  что  ежегодно  по1у- 
чалъ  огь  должияка  опредЪлсввое  количество  хд1ба,  лыш  я  дру* 
пхъ  предмотовъ,  которые  превышала  запятыя  девы*в  бол^е, 
чЬыъ  вдвойне,  опъ  бралъ  съ  него  пять  солядовъ  пря  выдачи  до- 
черя  его  въ  замужство,  —  яиачебракъ  вебылъдозволевъ;  бралъ 
съ  яего  взв1стиое  колячество  девсгъ  пря  продаакЪ  ямъ  каждаго 
жявотяаго.  •  Еслв  должнякъ  уивралъ  до  отдача  аайиа|  обязатель* 
стао  переходяло  па  его  паслЪдияковъ,  такъ,  что  есля  который  язъ 
яяхъ  по  ясполиялъ  его,  то  па  его  н1сто  въ  судебиомъ  собраи1Я 
полагался  пукъ  соломы;  такямъ  д1йств1е1гь должпикъ ясвлючался 
язъ  чясла  (правиыхъ)  члеиовъ  общяпы  я  обращался  въ  в^чное 
рабство  заямодавца: 

«поЫИа  и1г  рНпсерв  •  •  •  та1ог  е(  роро1п8 1егге  п1в{апогат  ш 
8с1аи1а  •  •  циапЛаш  ргаиат  соп8ое1ис1|пет  оЬзетап1е8|  япе  сог* 
П1р1е1а  роииа  еЛ  соп8еп4а|  е1и8то41  пвигагош  ксга,  яие  роёйак 
ии18аг11ег  аррсПапЦ  веяпипиг:  яиоЛ  ПЕйсИсе!  сгеЛКог  а  йеЫ- 
1оге  сег1ат  циапШаЮт  аппопе|  НЫ,  е1а1{агит  гегаю,  яоеЬпве 
р1аа  япаш  рссио1ат  ти1иа(ат  ехсейипЦ  гессрК  аппоаио1|  пес 
Ьос  соп(еп1и8|  а  ЛсЫ1оге  рго  вИа  8оа|  циаш  пирШа  1га Дегс  Гог(в* 
ао1иеп1,  яи{пяае  воИиов  гессрК,  аИояиЁп  е!  1га(]еге  {рзат  вКат 
ппрИи  попИссЬи.  §1т|Н  япояие  юоЛо  ргояооПЬеЬапшаН,  яиоА 
ЛоЬКог  1рбе  пепиШепЦ  сег1ат  сгс(1иоН  рег8о1ие(  ресиЫе  яиап- 
11(а1ет.  8{  пего  (1еЫи>Г|  ап(е  та1аа(е  аогУа  воШиопет,  и1ап1 
(истИ  ипЫега!  сати  1пвге88и8|  (аИа  (1е1е8(ап(1а  сопШНо  СгапаИ 


1)  и^гЬогА!  1И«1ов«а  П;  ВЗ;  Склмвк  обь  Оттов'В  бибергавовъ...  Пр. 
18749  С1р.  47,  ■•  89» 
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$й  8111во1ов  Ьеговбв|  1и  11{|  |1  еошт  аи^1118  0о1аеп4о  вон  {оеНЦ 
8арроп11аг  е!  1п  1ай1с1аи  Гото  Гаваеа!!!!  «(попШв,  а  фю  ргевеп* 
ИЬш  ЬаЫи^оНЬш  1егге  вае  4еис11шг  о1  Ш  регреЬиш  сгейИога 
геШс^111Г  8ега1(о(ет^). 

Ташмъ  обрааокъ— певсаодней1о  обязательстш  по  займу  ые- 
кдо  за  собою  1ншен1е  правь  свободеаго  состояв1я.  Заеиъ  сымд- 
дачею  зак1ючадсЯ|  какъ  пжетсЯ|  только  между  лщшв  неравваго 
сосгоянЕЯ,  каяземъ  вл  зватыо  в  вародомъ.  Въ  грамотахъ  уво- 
мвваются  людВ|  вмЪюаЦе  поддач!^  (родасаШ|  рода12ат)  вввэе! 
вл  церквв,  т.  е.  состояаце  въ  обязательвыхъ  къ  ввмъ  отвоше- 
В1ягь*).  Отсюда  —  такая  строгость  ваказа111я;  въ  мев&е  звачв* 
те&ныхъ  случаяхъ  в  врв  равевствЪ  состоянИ — заемъ,  вЬрояпо, 
обезпечввался  млтом  (см.  выше,  стр.  114—115); 

в)  частныя  и  племениыя  усмтя  союза  въ  торговыгь,  вро- 
мыпиеваыхъ  в  подвтвческвхъ  предпр1ят1яхъ  в  обязательспа 
взавмно!  веорвкосновешюств.  Номъ  взв^стяо  одво  подобвоечасг- 
вое  усдов1е  какого-то  ГотшалкасъБакарвчамв:  восл^дн1есвльао 
разбо1ивчалв  въ  норторпскомъ  округЬ;  въ  обе8печен1е  себя  Гот^ 
шаакъ  закдючвхь  съ  ввмв  обязательстьо  взавмиаго  мвра  в  помо- 
пц||  в  Бакарвчв  сохраияав  его  вепорушвмО|  «какъ  обычае  сш- 
вявамъ»: 

«Ваюй1йеа  (ОойеасЬаков)  •  •  рас1ат  сшп  е1в  (Вакаги1а)  сов- 
аегиапАе  ай  1пи1еет  рас1в  е1  вЛеНиив  рер1{(1.  Нас  сопМеп« 
Попе  веспг  огев  (аесиНогеа)  1111  ебёсИ  атрИаа  ргааваН  серепши  •  • 
ВавошЛе  пего  вдет  1п1евгат  Ш  шоа  ев!  81аа18  С0П8еп1ап1е8,  рап!* 
с{рет  еиш  (ос1п8  ^ие8(и8  аи!  Гесегип!  е1  {ра!  сопа1ипт  аЬ  ео  аиов 
орог1ипе  посепд1|  е(  ааЫ  ргесаиепсЦ!  пес  поп  п1с(ааиат  песев- 
ааНа,  сот  ораа  еааеЦ  гесерегоп!'). 

Полтвческ1е  вобщественвые  договоры  в  союзы  отд1лы1Ыхъ 
племевъ  между  собою  упомаваются  въ  всгочввкакъ  довоаьао 


1)  ОкКеж  Роомг.  д1р1от.  II 873. 

а)  Соёеж  Рдтег«1|1м  <ир1оа.  II  за»  Мвк1вяЬ|Г|и€Ьм  ОЛпва.  В.  II 1481 
Ц  Ьаяа^Ьск:  8сНр(ог«  гвгаа  Дав1сапт|  Нмш.  П88|  1.Т||1.888^< 
В1€а1ри  о  1ив1о1|1Ьш  Оо4«1еЬА1с1|  е.  ХХ1Ь 
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часто;  ]гсюв1я11В  вжъ  бьин:  обязвтелство  взашной  помощр, 
общцп  предприми  в  общаго  {Лшеш  въважвыхъ  д4лахъ.  На- 
р]гшев{б  условИ  равшиось  оолвтвческому  разрыву  ^); 

г)  ^(поворы.  миротле;  овв  обыкновенно  заклочалвсь  особев* 
вымв  оолномочнывв  варочвтымв  людьмв,  посдавв  в  вфецавв'). 
Во  врсвя  восявыхъ  д%йств11  послы  —  но  обьпаю  —  удержвва- 
авсь  въяспр1ятелы:ковъ  лагери  дополваго  окопчав1я  дйи*).  Вн- 
двмывъ  внЬшнвмъ  зпаковъ  вам1;рен1я  встунвть  въ  переговори 
о  мвр^  служвлъ  разведенный  огонь  ^).  Договоръ  обезоечввался 
маложнихамш^  всего  чаще — д^пвв  знатн&йшвхъ  граацанъ;  въ 
случа^  варушен1я  условЫ  она  нредавалясц  влв  воглв  быть  пре- 
даны —  сверп').  Заложнакв  давалась  в  въчастныаъобязатель- 
ствахъ:  одного  такогО|  сына  знаменвтаго  датчанина,  бамбергсх1б 
11ВСс1оиеры  вашлв  вътяжковъ  заключеи1в  у  волего|цансваго  внязя 
Мвтавв!  воторому  отсцъ  его  былъ  долженъ  пятьсотъ  варокъ^. 
Кажется,  однако,  что  саван  жязнь  этого  рода  эаложнввовъ  оста» 
валась  венрвкосновснна. 


1)  ТЬисшАг!  С1|гов1еоа«  I,  6;  ААаш!  Ъмш.  Ьми  Ьаа.  ее.  1?^  1В; 
Н§1ше1а1  СЬгоа1са  I,  21,94,11,12;  НегЬогЛ!  ВЫор|а11,4»  26,30;  Ш,  10| 
ЕЬоши  У1и  Оиоок  III,  В,  13,  23;  с1  шаше  сочаасш!»  СеммЫ  аОи  0та4 
€ш1в«р|гко1ГЪ,  Пр.  1674,  стр.  101—2, 140,  в.  307. 

2)  КиЪага!  Ав1и)еа  •.  ао.  815, 816, 816, 622;  АвааЬ!  Ра1асм.  е.  аа.  815, 
805;  Ваатег  Кс|е1и  Ыи.  Ьгао4  а.  ао.  1003, 1025.  ра<.  75, 90.  А  Даш!  Ьгеш. 
Оеаи  Ьат.  асс1.  III.  17;  11е1то1а1  СЬгоп1са  1, 38;  ИсгЬога!  1)Ыо(ав  П,  26» 
ЕЬо  III,  13;  8ахов1§  Огаша».  ШИ.  р.  755,  764—7,  821. 

3)  «ЫяаМсю  1еса1о1  ЬмНаш  ехре(1и1оо1а  Ссюроге  аоасерСаа  шй  пйНат  пщшь 
•1о1,  шШаа  Ва(1сп11ат  Оавогат<|ае  соваое1а<11во,  ге1свиН  1аа  сгаЦ  вв  шА  авоа 
•ж1сгагва  гегат  вввсН  гввег1егев1аг,  аресв1аиов1а  роНоа  чвдт  1в8аиов1а  вПс1а 
рагасиаН»^  Вахови  Огаш.  ШНоНа  р.  755. 

4)  «Ра  раса  ас1вгва  ОошЬогва  а4  Вааоа  4|{г1^(вг.  ^а^Ьва  аД  вдв€аД1(геаа18| 
1|вса1 1в  ШСога  асссв4|1ц  св1ва  1в41с1о  ас  1есаиоветаН^егвам>ваСгагви.8вхсв1а 
О  г  вой  Ши.  ^в.  р,  764. 

В)СЬгов1сов  Моиа1асав.  (РеНж,  Нов.  П,  258)  а.  вв.  806;  ЕЕвЬвгб! 

Аввв1са  Ьавг.  а.  вв.  802;  11е1тоМ1  СЬгов1са  1, 37, 38, 48;  8ахов1а  Огвшвк 

Пиюги,  р.  662, 767, 773  с1  сае1.  КвуШв^а  Зава,  с  122:  «ВвНж1авва а4 геаст 

Кввит  е1  вгсЫер1асорвю  вевква  6«1ст  еоша  1ар1сгваи  аНоа  воЬ{|1а|1ампшц 

'  ^в1 1в  иггв  сгвв!  в1гогат  ге^^  оЬ1{<1еа  4е411». . 

6)  исгЬога!  ВЫо|та  III, »,  ЕЬови  Т1и  ОИсви  Ш,  12;  се.  ввшс  вма!* 
«Ював1а:  Сквавви  обь  ОтговЬ  бавбергсвмгц  Пр.  1874,  С1^  76—7,  вв.  103, 104. 
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ТптрЪу  ткъ  ш  вщ|:1л  (стр.  79|  ор.  1)|  тень  иеилтщю 
- .  опымегся  о  вйрвоеп  сдавявъ  данному  слоцг  нл  уговордг: 
^         «111вйе1е8  {рв!  (ве!!.  Б1аш)  е1  тп1аЫ1е8  \^{  {шшаиЫиШет 
^  не  шавпат  ех1вип1  аЬ  аи18  вЛеш»  (У!,  18). 

Сопоставнвъ  этотъ  отзывъ  съ  пока8ав1Я11Н  Се^цда  (с1р.  67  ■ 
68,  пр«  I)  н  евяд'Ьтельствомъ  «ПонЬетн  о  ннд-Шягь  Готшалка» 
(С1р.  20 1 ,  пр.  8),  мы  можекъ  оетаннть  его  безъ  ввннашя  съ  такнкь 
же  правонЪ|  какъ  н  отзывы  другнхъ  враждебно  раеположенныхъ 
свщд^те^е^,  нередко  говорящнхъ  «о  врожденвомъ  в'Ьролоистжк 
еювявъ»  (стр.  6в|  пр.  2).  Нельзя  отрицать,  что  вынуждаемые 
обсгоятельстванн  — -  полнтнческ{е  договоры  съ  врагами  не  мгЬш 
Д1Я  балт!йскнхъ  сшвянъ  то1  внутренней,  нравственно  обяза* 
тедьно!  сиды  вакона,  какъ  договоры  частные  и  общественные, 
вакдючаемые  доброводьно:  первые  нарушадись  постоянно;  нови» 
дЬть  9д^еь  доказательства  «врожденваго  вйродомспа»  ({ппаи 
регвШа)  народа,  падеп!я  въ  немъсо8нан!я  чувства  правды— янвр 
читъ  не  различать  разнородвыхъ  между  собою  началъ.  Съ  такой 
точки  зр-Ьн1я  вся  исторая  воивственныхъ  народовъ  вообще,  анЬн 
цевъ  •-*  въ  особениоств,  окажется  ннчйнъ  инымъ,  какъ  книгою 
нолитическаго  вйроломства. 
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ащдА'^к  *  мтедъ  кэсякдошм!!,  Источимш..  • 1—18. 

НедостАТочшосп  шстоиновъ  дреашостш  бапЦсжт  сшжп  I; 
8те|1«  ■  1еобходнность  сравитеаыаго  хетод»  ■кл1ц(0мш1ж  м* 
обще  ■  п  шрV1I^вев^1  п  дрсвюстдхъ  иашисжаго  цмша  8—4; 
цг1И7р1о*>стор1чесж1Д  шштлмхъ  ваораво,  тр7АЪ  Я.  Грваашб— 6; 
€«<зь  ш  р1и1ч1о  ие«^д^  юрвднчесжгав  ш  вравствеввинш  вмев1янВ| . 
;веобходввость  В9с^^ловави  вос^^двв^ь  С— 7;  вовроеъ  о  стевевв 
сваобитвоств  враввихь  )гчредцев!Д  в  ооряджовъ  7—8;  вав1ев1е  ввод* 
вой  стАТьв  трхдв  8;  обзоръ  всточввховь:  АппЫев  в  Т1и  СвгоЦ 
Мвв&{— Эй  вгврдв  8-*  9;  Ксв  |м1ае  8ахоп1м— Ввд/вмда  9;  СЬго* 
вков— Твтввра  9—10;  Ое1и— Адама  бреневсваго  10;  Т1и  ер. 
ОНоои— Эбова  10—11;  Б1а1овв<  Ле  ОНоое- Герборда  11—12; 
СЬгоо{са  81ааоп1т— Гедьнодьда  12;  НиюНа  Оао1са— Савеова 
Граннатвва  12—18;  Грамотн  13—16;  остатжв  взыва  в  архе<ь 
доппесв1Д  натер1а1ъ  15 — 16;  общи  свудостьвстошввовъ  16—18. 


НЙВрОДЪ 18-79. 

Харавтеръ  етравн  въ  бстествсввожъ  отвошевЕв  18— *21;  В1ив1а 
врвродц  ва  бнтъ  обвтатеде!  21— 24;влемевабадт11ежвпс1ававг, 
вхъ  жвдвща  24—27;  стевевь  ааседеввоств  врав  27—28;  обвЦ! 
ходъ  ветор1в  бадт{1свахъ  сдавявъ  28—36;  образь  жвзвв  вародВ| 
ос1цио€ТВ  36—39;  седа  в  дереввв  39—41;  врАвоста  в  городва 
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41г— 4>;  «(^•аов«|1е  гФродов1|  еоепп  ■  7«1ро1«гм  ш  4>— 41; 
цгп  еообцожЬ!  4в;  ишедЫо  46—48;  рвбоюшепо  49;  «ппом(Х» 
ство  49— вО;  ш1иоводепо  51;  охоте  в1;  рмппшо  роди  щрова» 
1и«посп  в1<— в8;  торюш  ■  мот*  в8— 68;  мороходетео  68—* 
69;  шрмегво  69—61;  »)0р7««я1е  ■  вооиоо  дкдо  61—84;  бопкг» 
от  юрода  84—66;  докашшН  хоибетеевга!  бип  66;  одощ^  в 
7ЩРА^>1'  66;  бите  нравотмввн!;  харвхтерг  ■  Мриа  ввродв  88^ 
70;  рмвНовш  в4ровав1Х|  ва1Мбд11Ибсвв-вовв€к11  впхврвтръ 
70~74|  общее  ооотоав1б  обриоввввоетв  74—77;  мвжтпоашй 
вывод»  о  харвхтерй  варад!^  77—79. 

ДрооиобТй  вробб.  право-  «бв«а1|  ваво1«.  Поотаковдо» 

■и  вдаотв. • 78—86^ 

» 

Поввт!*  шарода  оврав!  в  вравдк  79—80;  обаиоо  враво  ■  «го 
авачев1о  80—88;  вачажа  го^дарствовво!  вдаств  в  врава  88—84; 
диств1б  атвхъ  двухъ  ва^ахъ  84—86;  вораввом1рвоо  раевроорор 
В0В10  вультура  /  балМсважъ  одавввъ  86. 

СомИиы!  бить 86—188. 

Праввоо  ра«пп1о  вода  86—87;  оокм  ■  рода  87—90;  брап: 
нвогожеветво  90—94;  обпа!  мвогожеаегва  у  вроп»  свавввъ 
94—102;  шиючвтедавн!  внводъ  о  етевевв  ого  евш  ■  раевро- 
страаеаи  108—104;  евоооба  ааклочевк  брава  104—107;  вушв 
в  вродавка  «евъ  107—110;  родство  в  своЖство  врв  брава»  110— 
111;  водаркв  «еввха  родвтедхп  вов^отн  в  ваобороп  111—111; 
врвдааоо  112— 114|  брачвое  дарев1о  кувса  вхвжеввха  114—116; 
унычва  д4ввцг  116—117;  обязаввоотв  еуоружескаюео»ва117— 
122;  вдаеп  хуаса  122—126;  враввоо  в  вравствеввоо  водовеак 
жевн  126—181;  врбвращев1е  брава  врв  жвевя  обовх%  сувругова 
ВДВ  раетор«бв1о  брава  181 — 185;  отаовевав  впетк  умерщвхевк 
шадевцевъ  жевсваго  пода  185 — 187;  обнчаД  щдетг  отъ  отцовевой 
вдаств  187—189;  врвчвва  его  189;  стевева  расвроетравеввоств 
в  самобатвоетв  140—141;  овева  141—142;  вохожев1е  старввова 
142—148;  раэоиотрйв{е  вопроса  об%  уб^Дств^  старвховъ  дйтиш 
143—150;  уважев1е  въ  врестар^дит  150;  водожев1о  вдовъ,  яа- 
терпвсвав  овева  151—152;  гостевр1вмство  в  врава  его  152—167; 
редяНозвая  врв«ва  обичаа  157—160;  обыча!  гостевр!ваетва  у 
бадт1&сввхъ  сдавяаъ  160—161;  вроввах  места  161—166;  вдате 
за  уб1Вство  166—167;  харавтер»  обнш  вроввой  хеств  у  балИ- 
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свшЕ%  еамвп  1в7«-1в8;  ■Ае11дом|1е  168—176;  мхорпеевов 
р1з»вт1б  сйам1сжаго  ■аса^домви  вообце,  7  вошжоп  ■  чехоп  въ 
иетвоетж  176—179;  обычав  ввеНдоивк  /  ба1т1Всввп  елввавъ 
179-162;  обпЦя  встор|«есв1в  ив'кчйви  о  еемеВвокт  бнН  би« 
«исввхъ  С1вивъ  182—185. 

СббВТВбВМВВТВ 166— 196. 

ЧмтвыВ  харажтбръ  вомнетоВ  собствеввоств  7  6в1т{Всввп 
сшвявъ  в  врвчввв  его  185—187;  вредмета  ведввжаной  собетвев* 
воств  187—- 188;  межв  в  грвввцн  168— 190;вемедиш1  м1рв  190{ 
свособы  8р1обр1тев1в  виввжввоВ  еобствеввоств  190-^191;  вред- 
вехи  обвиго  а  чвстввго  в<ииоввв1в  191-— 192;  жуви  192;  соб* 
етвеввост^  дввжвмвд  192—193;  ж1ри  ев  193;  саособи  вр1обр^ 
тев1в  двввшаоВ  собствеввоств  198 — 194;  обв(есеае1ввв  в  аа1ввв 
еобетвеввость  194—195;  7в^'мв1е  саввввъ  ж%  чтвюВ  собствев« 
воств  195;  хврвхтеръ  ввродц  вырвлвювЦВев  въ  евособш  вр1об* 
р1тев1в  еобствеввоств  195—196. 

• 

ДбГбВОрм 196—208. 

Форав  договоров V  вдвтви  в  свнводв1есв1в  дкВетак  196— *199; 
роди  договоровъ:  в/вдв  а  вродваш  199;  иев%  200—201;  йот* 
вне  в  вдевеввие  договори  201—202;  договори  хвровае,  восаи 
а  ввдожввхв  202— 208. 
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ОПЫТЪ 

БЙШОЮГЙЧЕСБАГО  И310ЖБШЯ 


НС10РШ  Ш  137ЧЕНШ. 
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I. 


ОБЩЕЕ  ИОТОРИЧЕОВОВ  ОВОЗРЫПВ. 


К11П1  ШШМ  ДП1№Ш111С1Ш  I  |Ю1»Ю11Ш  ЮШЙП 1 
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I. 


Иоторктестоо  обовр1к81й1 


!•  Х&рахтеръ  к  ваправлен1б  137че111я  отечеетввшю! 

восп  въ  древней  Русж. 
2.  Средагоч1в  лтературво!  дЬггелпоеп  в  ввеыпявоеш  в» 

древоей  Русв. 
8.4.  б.  Монастырсв1я  в  церковвыя  бвбл1отекв  въ  древаЛ  Р^ро^ 

Арпвы  в  бв(Шотекв  частвыхъ  лщъ, 

6.  Характеръ  в  иаара1иеп1е  вз7чен1я  древвей  отечеепеяяо! 

пвсьиеввоств  въ  эпоху  Петра. 

7.  Труды  акадениковъ:  Коля»  Мвллера  в  Шдецбра. 

8.  1^уды  Н.  И.  Новвкова. 

9.  Труды  Бавмейетера  в  Баузе. 

10.  БвШотека  гр.  А«  И.  Муевва-Пушввва,  Шяец^овъ 

«Весторгь». 

И.  Труды  Н.  М.  Караиэана. 

I?.  .  м  ■ 


Ч 


21(^    вшшолот.  ооыть  о  дгввшйгуосвойпсысввеосп. 

12.  Сочгаеи1е  А.  Н.  Олевпа  о  Тм^пракааскомь  жашгк.    ^ 

13.  ОбщсствсЕшыя  1Ш1гохраши1ща  на  Руса  въ  вачаай  теку* 

щаго  в1ка» 

14.  Д1ятслл10сть  гр*  Н.  П.  Румявцеаа  на  пользу  отечеетаеа» 

иой  иауп. 

15.  ДЬггсдыюсп  учепыгь  общестаь:  а)  ИеторЬ  ж  Древпосте1| 

б)  Любвгедей  Росс1йской  Сдовесиоств. 

16.  Снодввживкв  гр«  Румявцева:  а)  мвтр.  ЕвгевИ  Боповв* 

твиовг. 

17.  б)  А.  X.  Воетоковъ. 

18.  в)  К.  О.  Калайдовачъ, 
.  19.  г)  П.  М.  Строевъ. 

20.  д)  П.  И.  Кевпевъ. 

21.  Про<|1е,  мс11ьш1е  дЪятел  впохв  Румявцева. 

22.  Скептвцвзмъ  М.  Т.  Качевовскаго. 

23.  Хардктеръ  в  наиравдсше  учсиой  дйатедмостя эпоха  гр.  Ру* 

мянцсва. 

24.  АрхеограФвческая  ЭкспедццЫ;  вмды  ея  усвдШ.  Освовав!в 

Археоюгвчсской  Комвсав. 
'26.  Труды  учеиыхъ  трвддатыхъ  годовъ  по  вэсл&довав1ю  древ*- 

вей  русской  пвсьисииоств. 
2в.  ВостоковскЫ:  «Омсшпе  рукопвсей  Румашевскаго  Музея» 

в  вздаи1е  «Остромврова  Ева11гед1я». 

27.  Обобщающе  трудъ  С.  П.  Шевырева:  сИстор1я  руесвой 

« 

Сдовесвостя,  претуществсшю  древией». 

28.  Д^ятс^ыIость  Московскаго  Оби^сства  Цсторк  в  Древвосгей 

въ  перюдъ   секретарства    Бодявскаго  в  Б1дяева, 
1845—1878. 

29.  Д1ятедьпость  Акадев1В  Шукъ  по  Отд1|евиоРусскаго  языка 

в  Смвссвоств.  Труды  С  резво  век  аго  я  др. 
80.  Дйятсдьность  прочвхъ  учеаыхъ  в  двтературиыхъ  обществъ 
^  М  дрсвией  русской  пвсьвевиоств. 


81.  Пер1од|чеек1я  учшия  П№|1я:  Каламв»!  Тшхошраюва, 

Кмшюхо!  Дужомо!  Акие11{|Довааехаго  ■  др. 
89. 88.  ОбпЦй  характеръ  трудовгь  по  раэбору  ■  ошеааЬо  р/пь 

шеей. 
84^  Хр0110дога«ек1-б1б11ограФвчеех11  оере^ювь  шгаеанЬ  рянь 
П1се1  еъ  1846  г. 

85.  Порочена  б1(ШограФКЧОскт  трудовь  оо  старооочатшп 

кшгавгь. 

86.  Оборвыя  вадавЫ   памятниковъ  дровне*руоеко1  овсыюн 

иоств. 

87.  Труды  по  елааяво-русекой  вамограф1в. 

88.  Сиособы  в  вр1е|1Ы  вадав1я  памятнвковъ. 

89.  Звачев]е  веторвчоеваго  метода  въ  взуче81а  вроваведевШ 

древне!  русскоВ  пвсьвевноств. 
40*  Труды  общаго  характера  но  встор1в  древне!  руоем|1  сло^ 
весноств» 


п. 

ОШОТВВШОПВЧЮОВОО  Об091Ан1В1 

I.  нрждвАРВТЕДьвыя  статьи: 

I 

А.  Языкъ. 

4  к  Исторк  вэучешя  древво-славянскаго  языха  до  Добров* 

скаго  в  Воетохова. 
49.  «ИвствтуоЛв  сдавянскаго  языка»  Добровехаго. 
48.  Труды  во  древне-славянскому  языку  Воетохова. . 

44.  Труды  но  древне-славянскому  языку  П.  Ь  ШаФаряха  ■ 

В.  Копвтара. 

45.  Труды  по  церковно-славяпекому  языку  П.С.Бвлярсха1Ч1.' 

46.  Труды  А.  X.  Воетохова  съ  1843  г. 

47.  Труды  по  сравивтельно-исторнческому  иавяясхоцу 

знанио  Ф.  Мвх лошвча. 

.и* 
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48.  Т^уды  О.  М*БодявскагО|  О.  И.  Буемева  мВ.  И.  Грв« 

гороввча.  ЗакдючевЫ  ооаФдияго  о  рецев81яхъ  спфо* 
елавявсквп  рукопвсей. 

49.  Труды  оодревве-аавявскомувзьидг  И.  И.  Среавевеввго. 

Его  М1гЬн1е  о  ввродвоств  сего  языка. 

60.  Труды  А.  Шлейхера  в  М.  Гатталы. 

61.  Труды  В.  В.  Ягвча,  МнЫе  В.  И.  Ламавсваго  о  орове- 

хождсп1в  древае-сЛавявскаго  языка. 

62.  Иае^^довао^е  отд1игы1ыхъ  вооросовъ  в  собрав1е  матерЕа» 

аовъ  во  древпе*иавяискову  языку. 
68.  Иэс1^дова81е   въ    бытовой    областв   древве « г  1авянсквге 
языка. 

64.  Иэс1ЬАовав1я  во  церковво-сшвяяскому  языцг  е^рЛжсА  ре* 

ддкщв. 

65.  119Сд1д1овав1я    во    сравшггельвому    иавявскому    языко- 

311а1ПЮ. 

66.  Обпия  аам^чавЫ  о  томЪ|  что  сд1игаво  в  что  остается  0(1- 

аать  во  взед1ц10вав1ю  древпе-сдавянскаго  языка. 


Языкъ  русски. 

« 

67.  Труды  вовстор1В  русскаго  языка  П  Отд11.  Авадешв  Наукш 

в  вр.  Павскаго. 

68.  Первые  труды  Максвмоввча  в  замЪткв  Надеждвва. 

69.  Первые  труды  О.  П.  Буслаева.  Опыгь  во  всторвв  русскаго 

языка  1{опста1т111а  Аксаковж. 

60.  «Пачаткв  русской  фялодопя»  М«  А.  Максвмоввча.  Сочв* 

пеше  С.  Лебедева  о  вл1Я1пя  Подьшв  яа  русскИ  язьпгь. 

61.  «Мыия  объ  встор{п  русскаго  языка»  Н.  П.  Срезвевсваго. 
*вЗ.  Труды  П.  А.  в  1Ь  А.  Лавровсквхъ. 

68.  «Запаска  о  дровнемъ  русскокь  языкЬ  М.  П.  Погодвва  в 
двпжеи!^!  вшваввое  ею  въ  русской  Фвдологаческой  л- 
.тсратур*. 


64.  «Деторпеемм  Г^шштшм  русекаго  ^тша  О.  И*  Вуеаав» 

ва.  Его  же  «Исторпескш!  Хрбсто11»т1я»  1  опьт  Бе* 
мрскаго  о  11дЫ1гЬ  «СказавЫ  о  Воржск  1  Гх1вЬ« 

65.  ИаехЦоваоЬ!  по  встори!  руоекаго  ввыка  А»  А.  Потебш. 
ее.  Труды  по  астор1в  русекаго  взыва  М.  А.  Ковоеова. 

67.  Трудъ  П.  И,  Жвтецхаго:  ^Очеркь  звуковой  встор!вшамн 

русекаго  вар^ч^в»• 

68.  Разработка  частвыгь  вопросовъ  встор{в  русекаго  взыва, 

69.  Труды  по  всторпеской  векевкограф1в  руссваго  взыва. 

70.  Разработка  «вноземоыгь  словъ»  въ  взыкЪ  руескомь. 

71.  Разработав  «обдаствыхъ  варЬч1й  русекаго  взыва». 

72.  Нетронутые  в  нерЪшеввые  вопросы   встор1в   руссваго 

взыва. 


Б.  Пвсыю.  Кврвмвца  в  Глагопца. 

78.  Т^уды  А.  Фойгта,  Добвера  в  Добровскаго  по  неторк 

сшвввекаго  пвсыии 
74.  Труды  В.  Копвтара  по  отяошев1ю  къ  Глапивцк. 

76.  Труды  по  тому  же  пред|1е17  П.  И.  Прейса  в  И.  И.  Орез» 

вевекаго. 
78.  Труды  в  1ш&в1в  о  Гааголщй  В.  И.  Грвгороввча. 

77.  Первыв  взел^довав1в  о  ГааголвцЪ  П.  I.  ШаФарвка. 

78.  Сочвпев1е  Бодавскаго:  «О  времевв  провсхощдев1В 

сквгь  пвеьменъ». 

79.  «Пражете  глапШ|ек1е  отрывка». 

80.  Изед^довав1в    о    провсхоаиевк    сдавввсввх:ь 

д«ра  И.  Гавуша. 
8Ь  Сочвнев1е  ШаФврвка:  «О  провсхоацдев1в  в  родщг!  Гвапь 

ввтвзма». 
82*  11зс1&дован1в  о  славввскомъ  пвсыА  Мвквошвча  в  Рв!- 

каго. 
88*  |Древн1е  гдагодпесв1е  памвтввкв»  И.  И*  ОреввсвевагФ» 
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84.  Глаголвца  ва  Рус!.  МнЫе  В.  И.  Грвгоронча  о  ев  про* 

аехояиев{в. 

85.  Гвпотеза  И.  И.  Среавевскаго  о  древооств  Кврвивцы. 

86.  •Мроятное»,  |Дос?ов^рвое»  в  «Требующее  вовыхъ  вэсхМлн 

вав{й»--въ  вопрос!  о  древпе^сдавявсковъ  пвсыгЬ. 


« 
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Иепфнчевмм  обозрЫ!. 


Въ  1877-8  г,  — по  оеобымъ  обетопельстнъ — 
«тшаъ  быль  въ  УнжверспегЬ  св.  Владвшра  бвШомппесвШ 
щурсь  «ИсторЬ  жчгчев{я  древве!  руссво!  пвсьхеввоств». 

Куреъ  распадался  на  двЪ  вераввыя  половвны:  первая,  цм^» 
пая  —  завлочала  въ  се(№ — «общее  обозрШе  встор1В  в^у^евш 
ваше!  пвсшеяво!  старвны;  вторая— -подробная  представляла 
«встор1ю  В37чев1я  ея  въ  свстематвческомъ  поряд1гЬ|^  по  отд1|ааг. 
Представляя  вывЬ,  ва  обп^ее  вользовав1е,  ил^^агмае  взъ  перво! 
часта  вурса,  счвтаю  веобходвмьшъ  дать  м'Ьсто  одному  бвблогра- 
Фвческому  объясяев{ю.  Вввмательвы!  чвтатель  зауЬтятъ,  «по 
в^когорыя  упомвваемыя  мною  вздан1я,  сочннен1я  в  стати  при- 
водятся со  всею  бвбл1ограФпескою  обстоятельвостью  ■  волво- 
тоЮ|  друг1я— не  столь  подробно  в  обстоятельво...  Обсгоятельао 
я  подробно  называются  въ  атомъ  отд'Ш  лвшь  тЪ  труды,  о  вото- 
рыть  влв  вовсе  ве  упомввается  во  второй  часта  вурса,  влв  ш 
упомвнается  въ  общвхъ  словахъ;  ваоборотъ  •—  то,  о  чемъ  во 


21в    сшлают.  опытъ  о  луашМ  гуоской  шшшшосп. 


Фтором  отдлленЫ  будеть  рЪчь  подробвая  I  обстоятедьвм— 
въ  пероом  упомшастся  лшь  кратко,  кдк  же  я  вовсе  ве  уоо« 
мвиается.  Об^  частв  моего  курсаэ  таквмъ  образомъ,  взавмао 
другь  друга  оооодияк/гь  в  отв1чак)ть  требовашамъ  бвбл1о* 
граФвчсско!  обстоятедьиоств-— лвшь  въ  своей  совокупвоств...  Ко- 
роче— требовав1я  оСщей  бибмографинеской  точности  собдодеаы 
мвою  везд^9  Сиблипрафичссшал  жеобстоятем^юст;^ — Т01Ь80  ва 
оюем  лмвм»!  танъ,  гд1--по  моему  вдаву— ей  бить  яаддежаю. 
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Ь  Проюееяев!!!  дреше!  русеко!  пештооеш  щгчим»  еь 
дшшго  времеш!  шо  только  съ  пропиаго  в1ш  оа  вачал  бьт 
взучашыу  кавъ  преяноп  юторнво-Фмологаческой  вауп.  Древ- 
шш  ^уеь  т  звап  вауш  ю  еобствевоомъ  снысхЬ,  ова  ввыа 
дш1ь  ва717  к^ры,  потому  в  взучада  вровзведен1в  пвсьневвоеп 
толко  такЫ,  которыв  могш  елувшть  х&лу  в§ры,  хМу  спаеев1В 
дупш,х1лу  хрвспавевоймораЛ|  т.  е«  сь  цЬлвмв  релНозво*врав» 
твческвмв.  Правят  была  стре1иев1а  вл  повыткв  ваучев1в  вровэ» 
ведев1Й  пвсьмеввосп  съ  ц1|ямв  удоиетворев1в  всторвчесво!  в 
дггературвой  4юбозвателлостВ|  но  В1в  овЪ  был  сшбы,  вл  ■ 
ацг&сь  преобладио  редвг1озно-орактвчоское,  вазщдателыюе  ва* 
вравлевае:  польза  ума,  вдев  обрааованвоств  совершевво  засловв- 
Ась  щдеею  вользы  душв,  т.  е.  ев  свасе111е11ъ  ^). 

* 

1)  О  арактер^Ь  «швжнаго  почвтав1в»  въ  древве!  ?уев  св. 
ст.  (Пор^врьева):  «О  чтев1и  кввгъ  въ  дрбвв1в  вревева 
Роее1в»  Православ.  Собее1Ц.  1858,  ч«  II,  стр.  179  ад.  в  44& 
вд4  Шевырева  «Исгор1я  русской  словесвоств»  ч.  1|М.  1859, 
стр.  XXV  8^.;  ср.  также  ст.  «О  еоособахъ  духовваго  вросвЬ* 
щев1в  древвей  Роес1в  —  впЪ  учплвщъ»,  Православ.  СобесМв» 
1858|  ч.  I,  стр.  87  вя.»  262  8^. 

2«  Прв  такомъ  вз^лI1Д^~сстествевно— ^д^  было  средоточ1а 
ролНозпой  жвзиВ|  таагь  было  в  средоточ1е  лвтературвой  д4в* 
тельвостВ|  ввсьмеивоств.  Письменные  памятнвкв  реляпозваго 
характера  собвралсь  в  хранвлвеь  у  васъ  прв  монасшрахъ,  со» 
борахъ,  еовскоисквхъ  каоедрахЪ|  церквахъ,  учвлвпмогь  *),  ва* 
мятнвкв  же  Д'Ьловые  -—  въ  м1стахъ  государствевнаго  вравлевха; 
ва  Государевомъ  Верху,  въ  посольскомъ  Приказе  в  въ  Права* 
.  аахъ  аныхъ. 
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2)  Перечевь  кввжяихъ  еобранМ  древвеВ  Русв  до  XV  в.  въ 
труд'Ь  И.И.Среавевеквго>Древв1евавятввкв  русевдго  язывв 
в  овсьмж».  Соб.  1863,  см.  Указатслц  водъ  сювохъ  «Кввгв*. 

8«  Бяб^^отскв  еостлвлялшсь  вакъ  чрезъ  варочвтое  спвеьюа- 
11е  кввгъ  орв  мопвстыряхъ,  соборахъ;  тавъ  в  вкдадамв  в  орвво* 
шев{ямв  лцъ  бдагочестввыгь  вдв  же  по  правамъ  вас1%довав1Я. 

Зам^чательп1йш1я  взъ  пвхъ,  дошедшая  до  вашего  времевв 
был: 

ш)  Нопороденм  Софгйская.  Истор1Я  ея — у  Купр1явова: 
«Исторвческ1Й  Очеркъ  Соф1йсвой  бвбл1отевв»  въ  ИэвЬсНяхъ 
II  отд.  Авад.  Наукъ  V,  1857,  ст.  867 — 7Ь  Зд-Ьсь  же,  т.  У1| 
стр.  34 — ее,  276 — 320.  Кнвга  вздава  в  отдельно:  «Обозр^8^е 
вергавсяпыхъ  ркп.*  Иовгородско!  СоФ1бско1  бвбд!отеквв  Саб. 
1 857.  X  ч- 1 1 3.  8.— (Смврвова):  «Опвсав1е рукоовсиыхъ сбор* 
вввовъ  Новгородско!  СофМской  бвбд1отекв»  въ  Л^топвся^ь  ва* 
яят11  археограф.  Коввсс1В,  1864,  ИГ,  Спб.  1865,  От.  III,  стр. 
1—106. 

б)  Нопородаснп  церквей  ы  монастырей.  Ст.  арх.  Мавар1я: 
«ОбозрЬ|11ё  древввгь  рукопвсеЙ  в  ктгъ  церковпыхъ  въ  Новго- 
роде в  его  окрсстаостяхъ»  въ  Чтеи1яхъ  Общ.  Истор!в  в  древ- 
ностей 1861,  вн.  2,  Мат.  Сд.  1—40,  см.  также  Купр1Янова: 
«Уваза111Я  на  яекоторыя  рукопвсв  Иовгородсквхъ  церквей  в  мо- 
васгырсй».  Ж.  М.  Пар.  Пр.  1853,  ]&  12,  стр.  122—130. 

в)  Московская  патргаргаая  {нин9ь  синодальная).  ИсторЫ 
образоваи1я  ея  вяложспа  въ  кивгЪ  арх.  Саввы:  «Указатель  для 
обозр^ная  московской  11атр1арше&  (ныпй  свподальпой)  рвзпвцы 
в  бвбд'ютскв,  М.  1858,  II,  стр.  1—40;  зд^сь  же,  стр.  41  щ. 
АлФаввл1ЫЙ  указатель  рукопвсеЙ,  славянская  часть  вотораго 
взддиа  в  отдЪьно,  М.  1858,  8^  стр.  128. 

Ст.  П.  М.  Снегврева  объ  этой  бвблютекЪ  вом^о^ена  въ 
(плюшаровскомъ)  Эяцвклопедач.  Лсксвко1гЬ,  т.  У,С1р.  515—18; 
в  также  в.въ  «Павятнвкахъ  Московской  древноств»,  1842—* 
1845,  стр.  177—192. 

Рукопвсв  этой  бвблютевв  опвсывалв:  Калайдоввчъ:  опв- 
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сап  X  101,  шитатав.  въ  101эиш1юп  АрпвЬ  кв.  11  А.  Обо- 
•  а^всваго,  ч.  I,  св.  УП,  стр.  1 — 62;  Увдольсв11:час1ъоовсвв1в 
^  виава  въ  «Чтев1ахг  въ  С)ба|.  Ист.  в  Дрл  1867,  кв.  3,  Нат. 
Слов.  1—56;  ГорскИ  в  Невоструевъ:  Опвсав1е  славаасввхь 
рувоввсей  ватрЕарше!,  выв%  свводаово!  биШогекв;  т.  1.  М. 
1855;  т.  2— 1Ъ.  1858;  т.  8  {Ъ.  1859;  т.  4— 1Ь.  1862;  т.  5,  1Ь. 
1869;  сн.  также  старую  опвсь;  «Росовса  кввгъ,  воторые  обрЬта* 
кггсв  въ  ватр1аро1е1  рвзввце...  1718,  вад.  Полудевсквмъ  жы 
врвложев1яхъ  въ  Русскому  Архвву  1664  г.  X  8-— 4. 

г)  Уеяенасаю  Собора.  И8в%ст!е  о  ве1  въ  кв.  Саегврева: 
«Памятввкв  Московской  Древвоств»  М.  184 2-— 45,  стр.  42—49. 

д)  7удом  тнаетыря.  Изв-Ьспе  о  вей  въ  вв.  Свегвревв: 
«Памятввкв  Моск.  Древа.»  стр.  145 — 148. 

е)  Тикилрафешая^  врввадлежащав  свводаллой  твоограФ1в  въ 
Москве.  Истор1в  ев  (ве  вво11гЬ  трезвая)  вэложена  г.  Безсово* 
вымъ  въстать^:  сТвпограФСкая  бабл10тека  въ  МосквЬ,»  Русская 
БесЬда  1859,  к.  У,  стр.  89 — 105  к  отдйльво,  1859. 8^ стр.  66; 
см.  также  ст.  Ввкторова:  «Бвблютека  в  всторвчесвав  д^вте^Iъ- 
вость  Московской  свнодадьской  твпограФ1Ш1.  Москов.  В'Цомоств 
1859,  X  285,  288,  291  к  газета  .«Наше  Время»  1860,  Л  5, 
8,  10  в  12;  свгЬд'ЬвЕя  о  ввягахъ  твпографской  бяблютекв  вв 
освовав{в  Реестра  1727  см.  въ  ст.  Артемьева:  сКатааогв  бв* 
б^^отекв  Московской  свнодадьной  твоограФ1в».  ВремевввкъОбви 
Ис.  к  Др.  1851|  к.  XI,  См'Ьсь,  стр.  1 — 13. 

ж)  1^нтцко»0упгееой  Лавры:  шзвЪсЛь  о  вей  въвввгк  (Гор- 
скаго)  «Исторячеекое  опнсав1е  Свято-Трояцк!я  Серпевы  ^^авры»9 
М.  1865,  стр.  151— 165,  в  въ  Чтен1яхъ  въ  Общ.  Ист.  в  древв. 
1878,  к.  1У|  165 — 174,  сГ.  С.  П.  Шевырева:  «Пог1эдка  въ 

« 

Кяряио-Б^лозерск1Й  мопастырь»  ч.  I,  М.  1850»  стр.  18 — 20. 
Недавно  нздаяъ  (въ  Чтеи1яхъ  въ  Общ.  Ист.  в  Древв.  1878, 
ч.  2,  4,  1879,  ч.  2  вотдйльпо  8  ч.  М.  1879)  трудъ  1ер.  И1ар1а 
в  Арсен  1  я,  перечневое  похное  «Оаяеан1е  Славянсквхъ  рувоввсей 
бнб110текя  Свято-трояцкой  Серпеасвой  Лавры».  М.  1878 — 9. 
Ваередн  предносхава  краткав  встор1я  квягохранкхяпи* 
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э)  Кирылло•Вл^юз^9асаи>  мйнастыря.  Св^д^в^я  о  ве1  въ 
штЛ  С.  Шевырем:  «ПоЬздка  въ  Нвридо-Б-ЬдозерскЕй  мова* 
стырь»  М.  1850,  ч.  П|  стр.  14—51;  старый  (18  в.)  катадогъ 
рукопвсямъ  бвблютек!  00  спвску  Рухяоцевскаго  Музея  вапеча- 
таиъ  И.  П.  Сахаровымъ  въ  Р^хкомъ В^стнвкгЬ  1842,  Л^  11—* 
12,  стр.  1—40;  см.  также  трулъ  арх.  Варлаама:  Обозр^п^е  ру- 
коавсей  собствепиой  бв(111отекв  пр.  Кврвх1а  Б^лозерскаго.  М. 
1860|  I  въ  Чтеа1яхг  въ  Общ.  Истор1в  18в0ви.2-я,Мат.(Х|ов. 
стр.  1-69. 

а)  Оолоееикой  обители.  Изв^сНс  о  вей:  въ  кввгЬ  «Иста 
св.  Соловецкой  обвтелж  пр.  Игватая».  Соб.  1847,  стр.  203—* 
268;  въ  ст.  (Лвлова)  «Бябл1отева  Соловеоваго  монастыря»  въ 
«Православвомъ  Собес^дцики  1859,  I,  стр.  24 — 39,  199— 
221;  II,  стр.  67 — 85.  Съ  1877  года  начато  свстематнческое  ея 
оанса1|1е  (пр.  ПорФнрьевымъ):  оао  печатается  въ  Православномъ 
Собес1;дш1к&;  овнсаиио  вредоославъ  кратк1Й  очеркъ  встор» 
бябл1отекв. 

к)  Тоеифа  Волокомм$аим  монастыря.  Св1л:Ьн1я  о  ней  ■  ру* 
коансяхъ  см.  въ  ■звлечев1В  Анастасеввча  взъ  обстоятельнаго 
опвсаи1я  ркп.  П.  М.  Строева,  въ  Отечествеваыхъ  Заонсвахъ 
1823,  ч.  Хт,  Л&  33,  85,  ч.  ХУ,  1&  39,  стр.  123—139,400— 
413,  102 — 114;  см.  также  К.  И.  Невоструева:  РазсмотрШе 
соч.  Хрущева:  1освфъ  Волоцк1й,  въ  «ОтчетЬ  о  ХП  врвеуждевш 
ваградъ  гр.  Уварова»,  Спб.  1870,  стр.  168—186,  ст.  «Бвбл1о« 
тека  ХосвФова  Волоколамскаго  моиастыря  времеив  самого  ореоод. 
ХосяФаа.  Въ  отд1льяомъ  оггвскЬ  стр.  85 — 103.  См.  опись  кннгъ 
1освФо*Волоколамскаго  моиастыря  1573  г.  въ  Чтеи1яхъ  Общ, 
Ист.  н  Др.  1847,  А:  7,  стр.  1 — 16  См%св. 

л)  Воасресенскаго  или  ИовЫерусалимснаго  монастыря.  Опв* 
сав1е  ркос— *въ  кпв1^  архнм.  Амфвлох1я:  «Опясаше  Воскресеа« 
ской  Ново1ерусалвиской  бябл10текн»  М.  1875.  4Д  также  арх. 
Леоввда:  «Оппсаиае  Славяпо-русскнхъ  рукопясей»  ввягохравн* 
лвща  Воскресспскаго,  Новый  1ерусалвмъ  вмев.  мовастыря  въ 
«Чтеи1яхъ  въ  Общ.  Ист.  я  Древи.  1871,  к.  I,  с.  стр.  1— *71,  м 
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етхЬлво.  Трукь  о.  Леони» — во  нвогоп  предетаияеп  доши- 
1ен{е  въ  предьцущему.  Вг  нача^^Ь  повг&тева  встор1я  йшбАтеаи 
Въ  кввгЬ  И.  П.  Сахарова:  «РуеЫе  древвхе  вамягввквл  Быв.  I 
(Спб.  1 842),  стр.  4-1-18|  воагЬщево:  сОавсав1е  Сшвяво^руссввхъ 
Р7воовее1|  ваводящвхея  въ  бвбл1оте1гЬ  Воскресевсваго  Ново- 
Херуеалмсваго  мовастыря.  Оавсае1е  с{е  состав1еио  ваосяовавЕВ 
вредоюствовавшаго  рукопвснаго  труда  П.  М.  Строева,  см.  Бар- 
сукова:  «Жвзвь  я  труды  Строева»,  Спб.  1878,  стр.  38.  Мвоги 
кнвгв  взъ  бвбд!оте1Ш  Воскресеяскаго  мовастыря  «ясвравмв1я 
радн  впять»  был  взяты  въ  Москву,  въ  ватр1аршую  рвзвую 
казяу,  см.  сОпнсь  кпвгамъ»,  постуаввшвмъ  въ  аатр1аршую  рвзву» 
казну.  М.  1847,  в  въ  Чтен1яхъ  въ  Общ.  Ист.  в  Др.  1847,  Л&б, 
смЬсь,  стр.  1 — 20;  бралеь  кввгв  отсюда  въ  Москву  в  воздя^е, 
въ  18  в  19  в.  см.  вышеуказанное  Оввсав1е  арх.  Леоввда. 

Кром^  этого,  почта  пря  кааиомъ  монастыри  въдреввейРусв 
существовал  божЬе  влв  мен^е  звачвтедьпыя  бвбд1отекв:  въ  ео- 
ставденвой  прв  патр^арx^  НвконЪ  «Опвсв  кввгамъ  въ  степеввыхъ 
мовастыряхъ  находящяися  (издана  въ  Чтен1яхъ  общ.  Ист.  в  Др. 
•1848,  Х  6  стр.  1 — 44  я  отдельно),  такяхъ  монастырсквхъ 
бвбл{отекъ  повмевоваво  89;  вхъ,  конечно,— -было  гораздо  бо^^е  ")• 

8)  См.  ст.  Бередяякова:  нО  иЪсоторыхъ рукопяеяхъ,  хряг 
вящвхся  въ  монастырсквхъ  я  другяхъ  бяб11отекахъ»  въ 
Жури.  И.  Нар.  Пр.  1853  №  6;  стр.  85—111. 

Иэв'Ьетны  еобрав1я  рукописей  ел^дующихъ  монастырей: 

а)  Тыхтшежаю  лшнаетырм^  ся.  ст.  Бередяякова:  «Оаяеа- 
и1е  четырехъ  рукопиеей|  хранящихся  въ  бвбл.  Тяхввискагв 
уеоеяскаго  монастыря»!  Ж.  Мин.  Нар.  Пр»  1847,  М  9,  С1р. 

.    201-*22в. 

б)  (Маеежам  мометыря  въ  Яроелавл*!.  СягЬд'Ьв1и  о  рувов. 
яоиает.  представлены  А.  О.  Бычковымъ  въ  Мтописяхъ 
ИЯТ1Й  архоогр.  Кои^вмп.  У,  Спб.  1871,  прог.  стр.21— 29  я 
мСборникй**  II  отд.  Академ1н  Наукъ.  т.  II,  Спб.  1868— ярот. 
сУХП-ХП. 

в)  С|у1^ьсяаю  01шео-е$фимье$ека%о  монасшшря^  старая  «опись» 
кяйгаяъ  его  во  Вреяеивикй  Общ.  Ист.  я  Др.  т.  V,  1850, 
стр.  48— 61. 
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Обоэ1гЬв1е  пъ,  соспыем.  арх.  Деоавдомъ  еъ  Чтсвеяхъ  вь 
Оби^  Ист.  в  древ.  1865  кв.  IV,  см.  стр.  1—115  в  отдЪльво. 

д)  З^снигородсмьо  Смеина  момаапыря^  опаслйк  II.  М.  Строе* 
вымъ,  опасап!е  ве  вздаоо,  ев.  «Рукопвса  Царскаго»  И  184& 
^^&  197.  РукоовееВ  въ  1818  г.  было  тоаько  17. 

е)  иафнупия  Бороеекаю  момастыря^  оавсааа  Отроевымъ 
опва1|{е  ве  вэддяо,  ев.  вЫДет;  воЬхъ  руЕоансей  бьио  въ  1820 
чвсдомъ  60. 

ж)  Паерскаю  Сеятазерскаго  монастыря:  остатка  кввгохра- 
ввлв1аа  XVII  в.  оеречвслевы  о.  арх.  Леоавдовъ  вгь  РуеекоВ 
ИсторвчсскоЙ  бпб^^отскЬ,  т.  V,  Саб.  1878,  стр.  50^62. 

Нсчвслен1е  всЬхъ  мовастыр^кохъ,  соборвыхъ  а  церхов* 
выхъ  баб^^отек1н  откуда  АрхеограФвческая  кохвсс1в  черваш 
свов  аатер1а/ьц  св.  въ  кнвгЬ  «Отчеты  о  завят1яхъ  а  азда- 
а1вхъ  Археограф.  Ковпсс1а  за  25  л^тъ*,  Соб.  1860,  стр.  20~ 
21,  с&  Умдоаьскаго:  Бпбл1ограФВчоск1я  разискав1я.  М. 
1846,  с  4-9. 

4«  Был  бвб^^отекв,  о  которыхъ  сохраввлвсь  толы^о  аэвй- 
ет1В|  такЪ|  напр.  бвбд10тека  Св.  Соф1в  въ  ЮевЪ:  выв^швИ  ва* 
оасъ  кввгъ  ев  (о  иеаъ  св.  мвтр.  Евге81я:  Оавсап1е  К1ево<ОФ. 
Собора,  ШевЪ|  кввга  1825|  стр.  54)  аровехоацен1Я  ае  очеш» 
давияго. 

Бьиа  бвб11атекв,  прввадлеви1вш!в  враввтедьствеввымъ 
7Чреждс1|1ямЪ|  вслвквмъ  К11язьямЪ|  патр1архамЪ|  шпрооолтмъ 
а  другвмъ  духовнымъ  а  свЬтсквмъ  лвцамъ  ^). 

4)  а)  Архи^  при  мастерской  оружейной  ва40В11»,  опвсав1в 
рукоовссй  а  вввгъ  его,  сост.  г.  Зубаревывъ,  св.  ВЪстввкъ 
Европы  1827,  ;«  14,  стр.  81-*102;  Лв  15.  с  161—184,  Л1  16, 
с  241*- 264. 

б)  Архиеы  доорцооыхь  приказоеь:  вервыВ  товъ  оовсав1я  ахъ 
вэдааъ  г.  Викто1ювыаъ,  подъ  заг1а81евъ:  «Оовеав1е  заове* 
выхъ  вянгъ  в  буаагъ  старвввыхъ  дворцовыхъ  врвказовъ 
1584—1725»,  I,  М.  1877,  8*,  стр.  376. 

СвЬдЬвЫ  о  яосковскяхъ  а  ваыхъ  архавахъ  аожво  ваВтв: 

въ  ст.  П.  Ипавова^Государствсвные  архивы  въ  МосквЬм^Мо* 

'  скввтявввъ  1841  ЛвЗ,  стр.  254—259,  (оод1)Обв'Ье)«->въ  особоВ 
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шшгЬ  П.  Ивавова:  «пттеводпш  ао  г.  Арпвахь»  еостм* 
щрнъ  врн  Правят.  СеватЬ  въ  МоеквЪ»,  М.  184(1,  УХн-М  с 
8^  въст.  «Архпви  въ  Росав»!  вожйщев.  въ  Эвцввюоедвче- 
сконъ  Словаре  1862|  т.  V,  с  539 — 547;  е&  ег.  Н.  В.  Калк 
чова:  «Архввым  въ  вв.  «ТрУды  перваго  архемогвч.  съ^иэ»» 
И.  1871,  1,  с  207—^1218;  ваковецъ  ддв  ваифш  воековосахъ 
архпвовъ  важви  в  зав^кчав^я  П.  М.  Строева  въ  вввгЬ  Бчму* 
вова:  Жвзвь  в  труди  П.  11  Отроевам  Саб.  1878,  е.  338 — 340. 

в)  Виблиплеки  вел.  князей  Ваашя  IV  Ифоноешча  и  Иаамл 
IV  Василлетича^  о  ввхъ  ст.  оро«.  К1оое17еа  въ  Оогра1ег 
/аЬгЬОеЬег  Л.  ^(егаШг  1834,  т.  III  М  4  е.  289—304  в  Жур» 
М.  Нар.  Пр.  1834,  ;«  6,  397—419. 

г)  Стариввыя  ооосв  царсквхъ  бв&|1от€ВЪ  вавечатавы  въ 
сочвнен1а  И.  К  Заб-Ьдвна:  мДовап1н1В  быть  Руееввхъ  щи 
рейм^етат.  7*ая,  «Отечествеввмя  Заавскв»  1854,/!  12,  е.  122— 
136. 

д)  Вывмттжа  Поела  мипф.  сарска^о  и  щодонем^  решрь 
ев  во  ВревеянвгЬ  въ  Общ.  Иетор.  в  Др.  V,  1850,  стр.  85— 
73. 

е)  Ви/Мотека  Пшпр.  Фыларета  Ныкштча^  «Росввсь*  ев  во 
Вревеввввй  Общ.  Ист.  в  Др.,  кв.  ХП,  1852,  св.  стр.  1—9, 
в  въ  нОпвсап1в  Государствевнаго  Архвва  старыхъ  дйп, 
сост.  Ивановывъ,  Ы.  1850,  с  ;187— 295  в  въ  В^етввкк  Об* 
щества  древве*русскаго  вскусетва  аа  1875  М.4%  от;^  вате» 
р1алы,  стр.  24—29. 

ж)  ВиЛ1{отека  вот/жцмю  Никйна;  перечевь  вввгъеввов!» 
щевъ  въ  ст.  «Переавевая  кнвга  дововоВ  каэвы  Патр.  Нвво-^ 
ва,  соетавдевиая  въ  7166  г.  оо  повехЬяио  царя  АлексЬя  Мв* 
хайловача»,  во  ВревенвпкЬ  0б|ц.  вот.  Древ.  1852,  вв.  15,  стр. 
8—15. 

з)  А|&|{отеаса  кр.  Евфимгм;  оовсь  ев  въ  «Д^товвсвхъ  рус» 
свой  автературыи,  взд.  Н.  С.  Твховравовывъ,  т.  V,  е.  50— 
56.  Зд-Ьсь  все,  стр.  66—74,  оов^щева  в  оовсь  бвбдютекв  у^ 
Маттьееа, 

в)  Библготека  Хмытргл  (Туотадевка)  Роетоеоти^  оовсь  ев  въ 
Москввтявяв'Ь  1865,  Л}  21—2,  стр.  79—86. 

6.  Сдвою  вэъ  зам^чате^ы^Ьйшвxъ  бвб^^отевъ  бьиа  бвбло* 

« 

тева  Сеиькв  (въ  моваш.  Сваьвестра)  Медведева,  воторыйвсо* 
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ст»ав1Ъ  подробную  опсь  еЯ|  первый  руссп!  подробвы!  бКШо* 
графпческ!!  трудг,  подъ  вазв&111е11ъ:  шОгмимнге  жнищ  кто  вп 
сложвхь»;  вздвпо  У  вдо льсквмъ  въЧтеа111хъ  въ  Обоь  Ист.  в  Древ. 
1846,  №  3»  св^ец  стр.  I— XXX,  90  в  отд^^ьво.  М.  1846 
ХХХ-4-90.  Ц1;аь  составдеп1Я  «огдавденЫ»  бьиа,  в^роятво,  тв, 
чтобы  уэоать  «кто  которую  кввгу  сюжвп  в  оапвса дг».  Ц'к||| — 
практвчсскав:  для  учеяыхъ  аапялй,  для  переводовг  Отцовъ 
Церквв  в  взда1|1я  вхъ  всобходимо  было  прежде  звать,  что  было 
сочвясоо  в  переведено,  что  напечатало  в  что  в^гь,  чтобы  ветру* 
двться  понапрасну  падг  переволомъ  в  взда1|1смъ.  БвбЛ10граф1я 
согласно  съ  характеровъ  древие*русскаго  образоваЫя  служила 
.  ц^ля|^ь  релнНозно-церковпывъ. 

Та  же  ц^л||  «Ьелнкой  душевной  пользы»  руководвлав'гвглвг» 
сквмъ  предпр1ит1смъ  мнтрон.  Макар1я— собрать  воедвно  «вс1 
кнвгв  чтввыП|  который  въ  русской  земли  обретаются».  Этотакъ 
вазывасмыл  его  Велпк1я  ^1етв  —  Мвнев. 

в*  Бябл{отекн  въ  древней  Руси  служвлв  д^Ьлу  1  учев{ю 
в4ры,>— ^въ  новой  ввъ  предстояла  вная  11ясс!я,  |1всс1я  ваукв. 

Съ  реформою  Петра  на  Русв  яозпвкаеть  вдел  ваукв  въ  вые* 
шемъ  зиачеи!в  зтого  слова.  Правда,  эта  вдел  ям&етъ  практачесвв- 
,  утвлвтарпый  характерг,  но  она  не  затрудняегь  уже,  какъ  прежде, 
свободы  взсл1;дош1и1я  в  кратвческаго  взучсн!я.  Памятнвкв  ста* 
ряниой  отсчеетвепной  пнсьвенноств  отыскиваются,  собираются 
в  разбвраются  о  аЪямп  всгорнко*научвымн.  Еще  въ  1722  г. 
Петръ  вэдиъ  указъ,  чтобы,  взъ  всехъ  епарх1й  в  монастырей, 
где  о  чсмъ  поопвсямъ  курьезные,  т.  е.  древняхъ  л^тъ  рукопвс* 
яые,  на  харт{яхъ  в  на  бумагЬ,  церковные  в  гражданск{е  лЪто* 
пвсцы,  стененныя,  хроиограФЫ  в  проч1л  сявъ  подобныл,  что  гдЪ 
таковыхъ  обретается,  взять  въ  Москву  въ  Сянодъ  в  для  взвй* 
ст{я  оные  оннсать  в  тЬ  спвскв  оставять  въ  вябл1отеке  ^). 

б)  Си.  Чгев1я  въ  Общ.  Ист.  в  Древ.  1847,  №  2,  Сиесь.стр.  29. 

Воснитанникъ  Петровской  школы  В.  Н.  Татищевъ,  отдав* 
ппсь .  взучешю  отечественной  геограФЁв  в  встор1в— «веусыв* 
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•  еборввкВу  церковные  стеаенные  хровограФЫ,  щретвевныв  кнапц 
^  Чети  Мввев,  прмогв  в  т.  д.,  сводвтъ  в  слчаетъ  вхь  взвйспя» 

ваховець  сакъ  еткрываетъ  в  толсуеть  «Русскую  Правду  в  рудеб- 

ввкъ»*). 

0)  Н.  Пововъ:  В.  Н.  Татвщевъ  в  его  вревв»  И.  1в61э  стр. 
4>1  9^.  особ.  4М>  вя* 

• 

7.  Ак«де1|1в  ваукъ»  аадаче!  которой  по  иысдв  Петра  бым 
«ваукв  провзводять  в  свершать»  —  съ  самаго  своего  осаовавк 
обратвда  сер10311ое  вав)1ав1е  на  взучен1е  рукопнсвыхъ  всторвче» 
сквхъ  всточпвковъ.  Хотв  орв  Академ1в  в  ве  существовам  осо« 
баго  класса  «русской  встор1в»|  тЬш»  не  мен&е  академвкн  об1цаго 
«всторвческаго  кдасса»  усердно  вавя лсь  вау чеи1е11ъ  отечесгвев* 
выгь  древаосте!  между  прочвмъ-»в  вровзведевШ  старввво! 
русско!  овсаменноств.  Такъ: 

I  П.  КодЬ|  нрвгдашеввы!  въ  Академ1ю  нроФессоромг  крае* 
нор1ч1В  в  церковвой  встор{в  въ  одномъ  ввь  академкческвкъ  ва* 
еЬданИ  нредставвп  статью:  «де  тапи8сНр({8  Ъ{Ьиои1есае  в&оа- 
^иеп8^8»;  а  по  возвращен1в  пародвну|  въ  1729  г.  вадап  цМую 
кнвгу  «Введеи1я  въ  всторт  в  двтературу  славвнЪ|  превмуще* 
ствевно  церковную  вдв  крвтвчеекую  встор1ю  славянскваъ  вамк* 
чатедьнЫшвхъ  переводовЪ|  вмев1ю  Священнаго  пвсан1в  в  Ефре* 
ма  Сврвиа')  в  т.  д.  Прв  разсмотрЫв  судебъ  сдавяоскаго  вере*, 
вода  Св.  Пвс.  Коль  пользовался  в  н^которымн  рукоовсныш 
всточявкамн.  Опксан1е  славянскаго  перевода  Ефрема  Сврвва 
(стр.  800 — 366)  очень  замечательное.  Въ  концЪ  кввгв  вэдавьц 
латвнской  траискрвпц1ей  славянск1й  переводъ  двухъ  гомвл1й  Еф» 
рема  Сврвна,  невзв'Ьстиыхъ  нв  въ  греческомЪ|  нв  въ  латвнскомъ 
текстахъ.  (Латвнск1Й  переводъ  свхъ  гомвл1Й  сделанъ  самвмъ  ав* 
торомъ  съ  славянскаго).  Таквмъ  образомъ  уже  тогда  определи* 
лось  вервое  зпачев1е  провзведешй  славяво-русской  пвсьмеввостж 
для  встор1в  общей  лвтературы  в  церквВ|  т.  е.  длв  возвращевш 
утраченвыхъ  памятнвковъ  вхъ. 
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Г.  Ф.  М| л ерг  пеутомто!  бохЬе  п(иустаг1т1я трудпшШса 
яадъ  отыскаи1смг  ш  соб11ра111е11г  всякдго  рода  юторачеошп 
отечсствспоыхъ  11атер!ало1гь.  Масса  нхъ  првведеаа  вяъ  въ  13« 
в^стность  въ  его  сборивкахъ:  в^IIе1исо1^ь — «$атш1апв  КоашсЬег 
вс8с1|!с11(е|  5рЬ.  1732—64,  9  т.  в  русскохъ — Еже1г1сячвыя 
сочпие111Я  (къ  пользЪ  в  у  веселеет  ауаи1Щ1я)9  Соб.  1755— -1764, 
20  т.  Мвддеру  орвшшсжагь  вэдаи1я:  «Степсвиая  вявга»  (мвтр. 
Кв1ф1а11а  в  Макар!я)  М.  1775|  2  V.;  «Истор{я  РоссМская  Татв* 
щевал  М.  17С8 — 74.  8  ?•  «Судсбнпкъ  государя  царя  шведвкаго 
князя  1оат1аШсв1Ы!ввча»ви1которые  сего  государя  в  блвяшвхъ 
его  пр1сиивковъ  указы,  собраииыс  в  орп1|1чаи1ямв  взъясяеиаые 
В.  Н.  Татвщсвымъ,  М.  17С8*).  Немало  рукопвсаыхъ  матер1а- 
довг  Мвллсръ  еообщалъ,  какъ  уввдвмг,  в  друшмг  двцамг. 

А.  Л.  Шдецерг.  Еще  до  пр^Ьда  въ  Росс1Ю  (1761  г.) 
Шлецсръ  составплъ  себ1  высокое  иоаят1е  о  руссквхъ  д^тоов- 
сяхъ  в  въ  Росс1В  усердио  занялся  взучеи1ёмъ  вхъ,  слвчалъ  раз* 
лвчпыо  спвскв,  подводялъ  иар1аиты  къ  древа1йшвмЪу  особеиио 
съ  той  иорЫ|  какъ  вздап1е  Ксиигсбсргскаго  спвска  Таубертомъ 
было  выполнено  безъ  соблюдены  ораввлъ  строгой  Фвлологвческой 
крвтвкв  *)•  Плодозгь  заият1й  Шлсцсра  иамятнвкамв  древое-рус* 
*ской  пвсьменноств  была:  «Правда  Русская»,  данная  въХ1в.  отъ 
вел.  князей,  Ярослава  Вл.  в  сына  его  Нзяслава  Яр.,  вздаи1е  А  в* 
*  густа  Шлецера,  Снб.  1767.  «Русская  л^тонось  во  Цвконову 
'  снвску»,  ч.  I,  Снб.  1667  съ  предвслов1емъ  Шлецера:  «РгоЬо 
ги8315сЬег  Аппа1еп  V.  А.  Ь.  ЗсЫбгсг.  Вг.  а.  О.  1768.  Посл^д• 
В1Й  трудъ— нрограмма  к  первообразъ  того,  что  ваосл^дств^в  въ 
шяроквхъ  разII^раxъ  выполнено  Шлсдеромъ  въ  его  «иестор1л. 
«1'гоЬс»  взлагаегь  сначала  жвзнь  Цестора,  его  сочвнеа1Я  (Л^то- 
пвсь  в  Патервкъ  (?)  в  его  продолжателей,  дал^е,  по  общсмъ  вс« 
торвко*»тнограФвческомъ  ввелен1в,  нредлагается  обзоръ  всточ*. 
ввковъ  русской  встор1в:  стененныхъ  кногъ,  хронограФовъ,  ро- 
дословныхъ  в  разрядныхъ  кнвгь,  Чепвхъ  Маней,  Прологовъ, 
Патервковъ,  грамотъ  В  ваконецъ  снвсковъ  л1тоавсей.  НослЦ- 
в1я  обозреваются  кратко,  во  по  ораввламъ  ученой  палеограФ1В 
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того  врбмеп!  шенно  «ъ  отношев!!  м&териш  теша!  «ормап, 
способа  ватсан!!!,  яаыва;  дахЬе  разсматрввакпея  вопросы  о  ва- 
р1автахЪ|  ошвбкахъ  перепвсчвковг|  о  суп^ествеввыхг  оивч1вх% 
въ  текстк  равачаьш  спвсковъ  в  т.  д.  ежатО|  во  съ  за1г1чатеды» 
аыкъ  по  времена  апав1емъ  Д'Ьла. 

Кро1г1  Кеввгсбергскаго  епаска  в  Ввковова  сборввка  (т.  8) 
Авадем!я  вапеяатала  еще  в^скодшо  дгЬтопвсвыхъ  спвсаовь  ^^. 
Въ  1778  уваэомг  вмоер.  Екатерввы  чип  пользы  общества  в  ка 
саосп^шествоаа^^ю  Росс1йско1  встор1в  повех1во  было  прве1у« 
пвть  къ  вавечата1|{ю  рукопвсныхг  кивгЪ|  скасвющвхся  до  Рос* 
сШсхой  Истор1в  достойиыаъ  привгЬчапИ  л4тоовсцевг)1.  Всд1д1* 
ств1е  ВТОГО  аъ  17687—90  г«  в  Свят.  Сваодомъ  бьио  (подг  смо* 
тр^н^е•^ь  мвтр.  Платова)  вааечатаио  также  в^саолысо  хЬ«швс« 
выть  свясковг. 

7)  I.  ?•  КоЬН!  1а1годаеио  {в  Ыа^оНаш  е(  гет  и(егаНаа1 
81ауогит  1трНт18  васгат  в1уе  Ы8(ог1а  егШса  теМопош  а1а- 
топ1еагит  тах1те  1п81вп1ат«  п{т1гаш  со(ис18  ваеН  е(  ЕрЬгепЦ 
ВуН,  ЛаоЬиа  ИЬНа  аЬ8о1а(а.  АссеДивк  Дао  аепповез  ЕрЬгет! 
8уН  поп(1ит  сЛШ  <1е  ваега  еоепа«  А11оп«  1729,  1в*  стр.  418. 0 
д^Ьяте^ьяоств  Коля  ея.  ПекарсЯаго  •Истор1я  Импер.  Акаде* 
М1Я  Наукъ»!  I,  Саб.  1870,  стр.  77—81. 

8)  О  трудахъ  Миллера  сял  ст.  Соловьева:  «Г.  Ф.  Мвл- 
леръм  въ  СовременншсЬ  1854,  ^^&  10«  стр.  115 — 150;  Пекар* 
скаго:  Истор1Я  Акад.  Наукъ,  I,  стр.  808-^30;  его  же:  Ре- 
дакторъ,  сотрудники  и  цензура  въ  русскомъ  журнахЬ  1755— 
1764  г^  Соб.  18С7.  Полный  перечень  статей  пох'Ьщ.  въ«Еже- 
м-Ьсячныхъ  еочпнен!яхъ»  ся.  у  Неустроева:  Исторвческое 
разыскав1е  о  русскнхъ  поврсмеиныхъ  яздан1яхъ  в  сборва* 
кахъ  за  1703 — 1802  п  Спб.  1875,  стр.46— 67;  обозр^нЕе  вето- 
рвко-лвтерат.  иатер1ада  «Ежея.  Сочнк.»  въ  ст.  Е  Мвлотвва 
«Очерка  русской  журналистики»,  Совревеиникъ  1851,  ^^  1, 2 
вЗ. 

Объ  археограФическихъ  заелугахъ  Миллера  врекрасяо  го* 
'  верить  Огроевъ  въ  своей  р-Ьчи  «О  средствахъкъ  открыт!»  ва* 
нятяиковъ»  в.  т.  д.  св.  Барсукова:  «Жвзнь  в  труды  П.  М.  Огро» 
ева«.  Спб.  1878.  стр.  69. 


I 

0 


228    в1В11адог1ч.  ооыгь  о  древне!  русской  тсьиЕяпоста* 

9)  КеппгебергЫВ  еовеоп  ■3(ДЕ11ъ  в%  I  т.  вздавЫ:  «Ввб- 
з1отеха  РоесМскав  веторвчееввя«  содержащая  древв1е  л^т- 
опса*  в  т.  д.  Соб.  1767«  4*,  с  ЗЗч*Х11-ь301-нба  Объ  атохъ 
■эдая{в,  ев,  въ  ученой  автоб1ограф1а  Шлецера  «Общеетвев* 
идя  в  частая  ашзкь  А,  X  Шдецерамвъ  СборввкЪ  II  Отд^л. 
АкадсяЫ  Наугц  т.  ХП1,  187б|  с  45  в  сд.,  а  тавасе  въ  его 
НсеторЪ.  Ви151$сЬе  Апоа1с*п,  1.  р.  95— 6.  О  ШдецерЪ  ввсавоу 
ааеъ  ае  мало,  во  всЬ  ппсавш1с  раэсаатрввалв  бохЬе  его  общее 
вл1яп1е  на  русскую  астор1ограФ1ю,  ч-Ьвъ  его  археографвческую 
д-Ьятедыюсть. 

10)  БибдюграФвчсское  обозрЪв1е  ахъ  въ  ст.  Д.  Е  По дЪвова: 
•Бпбд1ографическособоэр1ш1е  русскпхъ  д'Ьтоппсейм  въ'Журв. 
Мни.  Пар.  Пр.  1849|  Лв  10  в  11;  а  также  8сЫ0гсг'в:  Нссторъ. 
ВиазксЬе  Аппа1фв.  1«  1802|  стр.  104— 5  в  въ  ст.  А. О.  Бич* 
ковавъкв.  Отчеты  о  завят1ягь  археогр.  Ков.  Соб.  1860, 
с  61— С6,  в  ст.  мО  лЪтопвсяхъ,  аздав.  отъ  Св.Санодам.  За* 
впска  Ак.  Наукъ,  т.  IV,  1864,  с  174—202;  Под-Ьиовъ  1Ь. 
8сЫб2ег'|  Нссторъ  №.  р.  105— 6,  а  ст.  Бычкова:  1осо  с1и 


8.  Н.  И.  иоввковЪ|  помвмо  обшярной  лтературоой  дЪя* 
тедьпоств»  какъ  журнадвстъ,  саторвкъ  в  пубдвавсть— нзв1стевъ 
я  какъ  вздатедь  шюгвхъ  пахятняковъ  древней  русской  ввсыюн* 
яоств.  С^^ды  взуче1ая  яхъ  ввдпы  уже  въ  его  «ОпытЬ  всторв- 
чсскаго  Словаря  о  россИскяхъ  ивсатедяхъ»,  Спб.  1772.  Зд'Ьсь 
онъ  псоднократао  касается  ивсатсдей  до-ветровскаго  времевв  в 
указываеть  на  ркп.  ||атер|ады  Императорской  бобдютскв^  во  съ 
1773  онъ  выступаетъ  съ  пср10дпческв)1в  вадшпямв  в  сборка* 
камя^  почта  вссцЪдо  посвящсниымв  обнародоваи1ю  павятняковъ 
до^нетровской  пвси1енностВ|  таковы:  а)  «Древняя  Росс1Йская 
Вявд1оовка,  ада  собрап1е  разныхъ  древнихъ  сочвнеи1Й»  в  т.  д. 
Спб,  1778 — 5,  10  т.;  второе  вздан1е,  въ  20  частяхъ  —  бод1е 
чЬиъ  в^вое  уве1Я1сяцое  в  упорядоченное  въ  хрэиод.  свсгеху|  вы- 
шдо  въ  1788 — 91  г,;  б)  «ПовЬсгвоватедь  древностей  Росс1&сквхъ 
вди  собран1е  разныхъ  достопамятныхъ  заннсокъ,  сдужащнхъкъ 
водю!  Истор1я  я  ГсограФ1а  Росс1йской»,  1776,  ч.  I,  1  №; 
в)  Са11ктпетсрбургск1я  учсныя  ВЬдомоств  па  1777  г.  т.  1.  ^^). 
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До  ткиШ  румшщемкой  I  «рхеограФпеско!  жошоеМ  «Впл1ф> 
'  6ПМ  Ноикова  бьиа  едпетвенвыкъ  «ъсвое1сър<мгЬсборшвокъ. 
'  ОвавеобходамА  квщоцг  взс^^Ьдовате^по  русской  древвосп  ■  вывк»- 
ооюму  что  11втер!Ап  ев  далеко  ве  всчерпавъ  другвмв  ва|дав1В118^ 
Недьзв  вабыть  также  в  другого  вада111я  Новвкова»  В11евво1^Цр^^ 
ввв  росс1йская  вдрографЫ»  Соб.  1778 — ато  вторая  редахцЫ 
звамеовток  «Кввгя  большому  Чертежуи»  соетавлеввая  вь  1680  г.. 
Предор1ят1е  Новвкова  вашло  ородолжателек  въ  иевахъ  Ака- 
дем1в  Наукь,  которые  прв  аособ1В  Штрвттера-*  съ  1786  по 
1801  вадавалв  сПродолжев1е  древвек  РоссИскок  Вввл1оевхв»» 
1 1  часте1|  гдЬ  за  всхлючевхенъ  трехъ  сввсковъ  «Русской  Прав* 
ды»  —  «Огдебавка»  в  «Новгородскаго  лЪтоавсцм— вое  завято 
грамотанв  в  актамв  юрвдвческвмв  в  всторвчесхвмв  '*)• 

1 1)  Точвое  ввб11ограФ.  опвеав1е  в  оглавлев1е  зтвга  вадавИ 
ев.  въ  ка.Неустроева:  «Иеторвчеекое  розысвав1ео  руесхвга 
вовревевныхъ  вздав1яхъ  в  сборввкахъ  за  1703—1802  тл 
Свб.  1875.  Стр.  181—201,  494—621,  222—230. 

12)  Св.  опасав1е  а  оглавлевЕеу  Неуетроева:  Исторвчесвое 

розиекаи1е,  стр.  897—402. 

« 

9.  Првиявъ  во  ввв11ав1е  пробудввш1йся  вотерееь  къ  вауче* 
в1ю  русской  овсшеовой  (рукопвсиой)  древвоств  ^)  в  указанвыя 
вредварвтельвыя  работы  вь  зтонъ  отношеи!В|  можно  объясввта 
себЪ  аоявлен1е  таквхъ  трудовъ,  какъ  ИсторЫ  кв.  Щербатова  м 
крвтвческ1я  сочввеп1я  Болтана  ^^).  Была  даже  попытав  своств  вь 
одво  плоды  зтого  взучеа!я.  Зам%чательв^йш{я  взъ  ввхъ  првввд- 
лежатъ  Т.  Бакмейстеру  в  Баузе.  Въ  своемъ  «ОвытЬ  о  бвб- 
л{отекЬ»  ^)  Бакмейстеръ  предварвтелыю  обозр^ваетъ  судьбу 
русскаго  кивашаго  просв1щеи1я  я  д%лаетъ  врв  зтомъ  таюя  за- 
м^чав^Я9  которыя  яе  толысо  обнаружввають  блвзкое  звакомство 
съ  рукопвсиой  русской  пвсы1еввостыо,  во  я  могла  бы  быть  шь 
вторевы  въ  настоящее  время.  Таково  напр.  о  существовав1В  л1» 
топвсцевъ  до  Нестора  (24  с.)...  Баузе  въ  своей  р&чв  о  состоя- 
в1в  просвЬщенЫ  въ  Росс1в  до  ХУШ  в.  ^*)  разд'бляетъ  ястор1ю 
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просвЪтсп!!!  гь  Р0СС11  до  XVIII  в.  ш  тр|  пер1ода.  Въ  п^тм 
(до  Яроаава)  знаменатедьвы,  между  прочвзгь,  заведете  Владв* 
мвромъ  шкохь  в  переводы  церковиыхъ  кипгъ  съ  греческаго  ва 
иавяв€К1й;  во  тпорамь  (до  Ьаона  III) — заботы  Ярослава  о  ва- 
укахЪ|  завсдс111е  вмъ  въ  ИовгородЪ  школы  дм  300  дЪтей  выс- 
шаго  в  духовиаго  сослов1Й  во  Русской  ПравдЪ,  освовавае  Ав- 
вою,  дочерью  Всеволода  I,  учвлвща  въ  К1свЬ  для  дЪввцъ,  гра- 
ждаиское  законодательство  Владяввра  1^1ояомаха,  лЪтопвсь  Не- 
стора въ  эпоху,  когда  проч1я  страны  Европы  ве  В1гЬ|в  свовхъ 
всто])пковъ;  трст1й  пер1одъ  обпвмаетъ  время  до  Петра...  Баузе 
взвЬстенъ  еще  в  11;мъ,  что  собралъ  замечательную  бввл10теву 
руссквхъ  рукописей,  въ  которой  была  въ  своемъ  род-Ь  едвнствев- 
выя.  Она  погвбла  въ  1812  г.  ^'). 

1 3)  Даже  в  спс1иалпсты-естесгвовспытатела  ве  остава1асц 
какъ  пын-Ь-^чужди  зтому  внтересу,такъяапр.Лепеханъ  ве 
только  об1)аи4асгь  вваман1е  в  пользуется  старывв  руковв- 
сямп  въ  своихъ  «Дпевньиъ  Запнскахъ  о  П]гтешеств1аи,  во  в 
ц'Ьдвкохъ  вздастъ  иЪкотория  взъ  ввхъ,  вапр.  «Заховы  дав- 
вые  вслнкввъ  Яросдавонъ»,  т.  е.  Уставь  Ярослава  во  списку, 
яайдсниому  блпзъ  Архангельска.  См.  Днсвныя  Запвскв,  ч.1П, 
стр.  351,  346,  Збб. 

14)  1Цсрбатовъ,  кв^  ПсторЫРоссМскаяогьдрсввЬВшвхъ 
врсиенъ.  УП  т.  въ  16  частяхъ,  1770—91;  Болтвпъ:  Пра* 
М'Ьчав{я  ва  пстор1ю  древп!я  в  яын'Ьшн1я  Росаи  Леклерка,  Свб. 
1788, 2  т.;  его  же:  1{рвтпческ1я  прам-Ьчав1я  на  I  т.  Истор1в  кв. 
Щербатова  1793—94, 2  т.  Спб.  в  др.  полезяьш  сочпнеша  тЬхъ 
же  лицъ. 

16)  1Васте181ег:  Езва!  8иг1а  В1Ы1ои1едае  (1е  ГАсаАет1е 
йс8  8с1евсеа,  8рЬ.  1776,  переводъ  ва  рус  вз.  Костыгова 
«Опытъ  о  бвблютсгЬ».  1770. 

16)  Огайо  (1е  Паззи  ап(е  Ьос  8аеса1от  вов  ргопаз  1вса1и, 
вес  рагиш  а<1со  Де  П11ег18  еагатдае  в1а<1|18  теп1а^  Мо0^. 
1796.  4*  45  стр4  руссшВ  переводъ  влв  вЬрн'Ье  мзложев1е  съ 
в1хс11кап>  въ  «ВЪсгавк-Ь  Европым  1806,  ч.  25,  №  1,  стр.  8— 
20;^«2,  сгр.  81— 06. 

17)  О  энавенптоВ  бвбл1отегЬ  Баузе  можно  составвть  вЬю- 
тсрое  понят1е  по  книги  Калайдовича:  «>Изв1ст1б  о  древ* 


^  общеж  1сготвсков  овазрмл.  231 

яоетяхъ  Сдавяво-Ртееигь  ■  объ  И.  О.  веравовтояк»  М.  1811; 
перечневой  хатвлогъ,  еоет,  Е  Н.  Карвзввывъ,  вавечвтввъ  въ 
•|Чтея1яхъ  въОбсц.  Ие.  в  Др.  1862,  №  2,  свкец  с  45^79.  Въ 
(бывшей)  Чертковской  бабд1отев%  храввтея  бохке  всврвв- 
яый  поддявввкъ  9Т0Г0  каталога. 

Нельзя  возабыть  также  в  бвб д1отекя  П.  Г.  Де  в  в  до  в  а,  кото» 
рая  заключала  въ  себ-Ь  ве  вале  р'1дквхъ  ртееквхъртвопвеей» 
ев.  Чтев1Я  въОб.  Ие.  вДр.  184в|  №2.  Свкеь  етр.  1—85. 

10.  Тогда  же  началъ  еобвратьсвоюбнбл!отекудревявхъ  рус- 
сввхъ  рукопвсей  граФЪ  А.  И.  Мусввъ-Пушвввъ.  Иэъ  руво- 
пвсей  внъ  пр{обрЪтепиыхъ  овъ  вздалъ  «Русскую  Правду»  1799 
в  (вв^стЬ  съ  Болтвнынъ)  «Духовную  В.  кв.  Владвм1ра  Всеволо* 
доввча  Мовомаха  д-Ьтянъ  свовмъ»,  1795.  Въ  1795  г.  Мусввъ- 
Пушкваъ  открыхь  въ  одвонъ  сборнвкЪ  в  зваменвтое  «Слово  о 
Полку  Игорев-Ь»  ^*). 

Девятвадцатый  в%къ  для  древней  русской  ввсьменноств  счаст* 
лнво  открывается  вздаи1евъ  ^*)  сего  въ  своемъ  род-Ь  едввствея- 
ваго  оровзведешя  древне-русской  иоэз1В. 

Въ  то  же  время  А.  Л.  Шлецеръ  вздаетъ  своего  «Нестора»  **) 
съ  обшврнынъ  всторвко-критячссквнъ  введ€Я1е11Ъ|  предстввлвю* 
щимъ  какъ  бы  сводъ  в  перссмотръ  всего,  что  дотолй  сд-Ьлаво 
было  по  разбору  в  обиародовап1ю  старвнныхъ  руссхвхъ  всторв* 
ческвхъ  павятнвковъ. 

18)  Св.  Калайдоввча:  «Запвскв  Д1Я  б1ограф1в  гр.  А.  И. 
Мусвна-Пушквваи,  въ  ВФстнагЬ  Евровы,  1818,№21,  с  76—. 
89|  в  водробвЪе  въ  «Заовскахъ  о  Трудахъ  Обв^  Ист.  в  Др.» 
ч.11,И.  1824,  с  1—48. 

19)  Исторвчеекая  П'Ьснь  о  воходЪ  ва  Половцевъ  вв.  Игоря 
Святославвча,  нвсанная  старвввывъ  руеекввъ  язывдхъ  вгъ 
всходи  XII  в.  М.  1800. 

20)  8еЫ0хег:  Нееторъ.  ВвззЕасЬо  Авва1ев  1в  Шгег  я1а* 
тов18сЬеп  1}г8ргасЬе  тегвИсЬсв  йЬегзеи!  ввА  егк11г1,  ОбИ. 
1812—9.  б  ч.;  Р7еск1й  аереводъ  Д.  Языкова.Свб.1809— 1819« 
8  кв. 
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и*  Оъ  1804  г.  шЧвваются  обшпрпые  труды  Карамаша. 

Предъ  виуъ  открылсь  дото^^  петровутыя  бо1*атства  бвбд1атехв 

в  архввовъ.  Еву  првходвлось  сови1щать  тяжелую  работу  автв- 

каара,  отыскввателя-коллсктора  в  взсгЬдователя.  Ыесмотря  ва 

ато~опъ  уыЬлъ  обогатвть  иауку  древое-русской  словесаоств  та» 

ввхъ  огромнынъ  завасомъ  вовыхъ  даапыхъ,  впервые  вмъ  вай- 

деввыхъ  оамятввковъ!  вовыхъ  соображеи1й,  взслйдовав1Й  в  занЪ- 

чав1Йу  чтО|  можио  сказать,  составвлъ  въ  зтомь  отиошев1В  авоху. 

«Изъ  првм1чав1й»  къ  Истор1В  Государства  Росс1&скаго  можво— 

по  словамъ  г.  Срезпевскаго  —  выл1ивть  большую  кввг}*  запя- 

сокъ  о  древввхъ  павятввкахъ  русской  пвсыюивоств;  а  ея  одной 

было  бы  достаточио.  для  учсиой  д1ятсльооств  я  славы  другого 

гасателя  ве  только  того,  во  в  нашего  вревеив»...  ^)  «Громадаа— 

говорвтъ  другой  почтеииый  ученый — масса  павятввковъ,  кото* 

рые  онъ  въ  первый  разъ  нашелъ,  влв  которыма  онъ  впервые 

воспользовался.  Сюда  врвнадлежатъ:  Хл1бивковск1Й  спвсокъ, 

Лавреитьевск1в|  Тровцк1Й|  Ростовск1Й|  вЬкоторыа  взъ  Новпь 

родсквхъ  хЬтонвсей  в  едва  ла  не  об!  Псковск1я,  потомъ  — Да* 

в1влг  Паломнвкъ,  ИларЬнова  похвала  Шадвмиру,  множество 

ЖВТ1Й  святыхъ,  множество  грамотъ,  сказан1Й...,  в  все  ато  онъ 

взуч11ЛЪ|  провЪрвлъ,  взъ  всего  вьшпсалъ  самое  любопытное  в 

ввгдЪ  ве  спутался.м  1\аждый  паилтнпкъ  онъ  подвергаеть  крв- 

гшкЬ  в  крвтвкЪ  всегда  удачной.  Такъ  превосходно  разобрало  жвт1е 

Ковстантвна  Муромскаго,  Д1лн1е  собора  на  Мартвна  Армянвва». 

Въл1тоивсяхъ  онъ  также  пср1дко  у1и1зываеть  навхъ  составныя 

часта:  таш»  въ  «11ов1ств  Временныхъ  л1;ть»  онъ  очень  основа* 

телыю  подмЬтвлъ  одно  часто  Новгородское  сказан1е;  помощью 

првнвскв  на  Остронвровомъ  ЕвангелЕВ  возстановвлъ  одввъ  годъ 

въ  л1топвса;  указываетъ  въ  К1евской  л-Ьтонвсв  одно  взвЬспе, 

аанвсавное,  в1роягнО|  въ  ^крнвгов!  в  т.  д.  Не  довольствуясь 

вашвмв  бвбл!отскамв  в  архввавв,  вщстъ  возвожвосгв  получать 

вужные  Д1я  себя  документы  я  взъ  архввовъ  эагранвчвыхъ»...  ^). 

Вообще—- «еслв  обо  многоиъ  въ  «Првм1чаи1яхъ»  {{арамзвва  ва- 
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добно  еправлггьеа  к  теоерь,  то  можво  ееб'Ь  предетшпц  какое 
8аачен{е  бьио  аа  шгмъ  въ  пачал'Ь  айка»,.. 

31)  Жураап  Мааостеретва  Народваго  11роевй|цев1я  1667, 
т.  СХХХ111.  М  1,  стр.  86. 

22)  Слова  К.  Н.  Беетужева-Рюкваа  въ  его  епть-к 
«Карахзваъ  кдвъ  всторвкъм  Жур.  Мва.  Нар.  Пр.  1867,  т. 
СХХХШ|  М 1,  стр.  17—19.  Заслуга  Карамзава  въ  отвофевЬш 
ук1азав1я  в  объяевев1я  вавятввковъ  встор1В  русеваго  врава 
ев.  въ  ст.  Н.  Е  Калачова,  аов^Ь|ц.  въ  кнвгЪ:  «РЬчв,  вровэ» 
весеввыя  въ  еобрав1в  Моековскаго  Уввверевтета  въ  девъ 
Карахзввскаго  юбвлея»  1С.  1867|  стр.  34—9  в  въ  Чтев1вхъ 
въ  Общ.  любвтелей  Росс1Вской  Словеевоетя,  1, 11  1867,  стр. 
2»  сл*А. 

12.  Звакомство  съ  памятввкамв  древве!  русской  овсыюв- 
воетя  бьио  уже  таково,  что  въ  1806  ставоввтса  возмоявевъ 
класскческ1в  вадеограФкческМ  трудъ  А.  Н.  Олеввва|  т.  е.  его 
«Пвсьмо  о  камв^  Тмутаракааскомъ».  Спб.  1\  1806,  гд&  пав* 
вымъ  образомъ  ваашо  в  р-ЬшенЕО  частиаго  вопроса,  в  уставовкя 
образца  к  обац1хъ  пр1еяовъ  этого  рода  взсл%довавШ,  в  рааъас- 
иев1е  ваашоств  вхъ  для  наукк  древве!  пвсыюввостя. 

13«  Старыя  рукопвсв  собвраются  ялв  въ  обществеввыя  кввпь 
хранвлвща  вдв  въ  бвбл10текв  частпыхъ  двцъ  —  гдЪ  овй  сташь 
ватся  бодЪе  шжш  ме1гЬе  доступны  взсхЬдователаиъ,  каковы:  бв- 
бл10тека  Академш  Наукъ,  Императорская  Пубшчвая  бвбдаогека, 
бвблхотекв:  гр.  в.  А.  Тодстова,  гр.Н.  П.  Румянцева,  Москов-' 
скаго  Общества  ИсгорГв  в  Древ1юсте1..,  **). 

23)  Бвбл1отека  Академ'ш  Наукъ— до  свгь  воръ  ве  внкетъ 
своей  встор1в;  краткая  встор1я  Имаер.  публвчвой  бвбл{от€Кв 
взлоясева  въ  кяигЪ  яПутеводвтель  по  Ивоераторской  вуб* 
лвчвой  бпбл1отекЬм*  Саб.  1852,  с  2 — 63;  о  бабл1отекЬ  гр.  О. 
А  Толстова  (аостуоввшей  въ  ПублвчвуюХ  ся.  ст.  К  Ка» 
1айдоввча:  «Бвбл1ограФИческ1я  поаравка»,  ВЬстввкъ  Еа* 
ропы  1820,  ^^  И,  стр.  196—204.  Упояявенъ  ад'Ьсь  о  л»бо* 
вытвой  кнвгк  Ва(1с18же1Г8к1ево:  «МГЫотоаб  Ыяк  аис  о 
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ЕмкотКахусЬ  ЫЫ1о(ек&сЬ  I  АгсЬкаеЬ^  1Г  кп^асЬ  дА1П1% 
Ро18к||  8к1а4|0чсусЬ««  Кг.  1875.  СвЪд'Ьн1Я  кратк!я«  но  ■вогде 
очень  пнтерссвыя  Д1я  встор1в  бабл!отекъ  юго-заовдвой  ■  аа» 
надвое  Р/св. 

14.  Прсмя  первой  четвсртв  текущаго  етод4т1я— »по  отно* 
шев{ю  въ  запят1я1съ  русской  старввой—справедлвво  можеп 
быть  названо  эпохой  грвФв  11.  П.  Румянцева;  вокругь  его  со- 
средоточвлвсь  к  кг  нему  ^рвнкну^в  всЬ  тогдашв1е  ученые^  хотя 
в1которыс  в  пачада  своя  завяпя  в%сколько  ран1е. 

Гр.  Румяицевъ— по  аовамъ  одного  сввд1тедя  **)— был 
вствнный,  вскренн1Й  дюбвтедь  в  знатокъ  русской  встор1н  а  во- 
обще русской  старвны;  въ  знаш'в  частностей  онъ  не  упупахь 
никакому  ученому  снещадвсту.  Првстрастядся  онъ  къ  русской 
нстор'ш,  кажетсЯ|  въ  десятыхъ  годахъ;  но  крайней  мЪр%  первымъ 
сввд^тсд^|СТВОмъ  его  дюбвв  быдъ  докдадъ(1811  г.)  на  Высочай- 
шее  вмя  объ  учреждсв1В  особой  комвсс1В  *^)  для  вздав1я  госу- 
дарственныхъ  Грамотъ  в  Договоровъ  прв  Московскомъ  архвв1 
(Ииостраннмхъ  ДЪлъ).  Первый  томъ  Грамотъ  вышедъ  въ  1 8 1 3  г. 
Все  древнее,  старвнное  возбуждадо  дюбонытство  гр.  Румянцева; 
онъ  чвталъ  постоянно  все  относящееся  къ  русской  встор1Ву  оты* 
скввадъ  везд%  ея  дюбвтслей»  прввлскадъ  къ  занаплмъ,  вскадъ 
сдучаевъ  начвнать  всторвческ1я  работы,  задавадъ  воиросЫ|  ука- 
аывадъ  всточнвкв,  снабжадъ  кнвгамв,  норучадъ  взсд-ЬдованЫ! 
унотрсблядъ  веЬ  заввс1;вш1Я  оть  него  средства  для  еодиствЫ 
всякому  П1)сдпр1япю.  Всякое  открыт1е  првнвмадось  вмъ  къ  серд- 
ц}*;  онъ  иов1щалъ  прочвхъ  свовхъ  сотрудавковъ,  сдаввлъ  въ 
обществЪ  В|  возбуждая  сорсвнован1е|  помогадъ  деньп1МВ|  хода- 
тайствовалЪ|  покупалъ,  вечаталъ,  вздавалъ,  я  «-—около  него  со- 
ставвлось  цЪлое  общество  рсвностныхъ,  трудодюбввыхъ  талант- 
дввыхъ  деятелей,  вмъ  найденяыхъ,  взысканныхъ,  ободренныхЪ| 
воснвтанныхъ,  которые  старалась  ванерерывъ  другъ  передъ 
другомъ  угояцать  своему  покроввтелю  всполпен1емъ  его  пору- 
чен{й|  я  сама  вьпывалвсь.ва  новые  труды.  Во  всЬхъ  архввахъ 
алмалвсь  коп1В|  во  вс1хъ  бвбл1отекахъ  делалась  взвлечев{Я|  во 
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•  •        • 

« 
вейгь  древпп  горо|дп  проюводтеь  оовеш  по  поручев!» 

гр,  Румянцева»  Иа(хао1я  оФдоввав  «дно  вв  друписъ*  ВвашМшк 

вп  ВВП  по  отвошоп1ю  къ  древней  руеевок  пвеьмеввоеп  аЛ^ 

дующ{в:  ^). 

1)  Собраи1еГосударствепвыхъгра110ТЪв  договоровь1813— 

28,  4  ч.  М*  Г  съ  4  таб.  снвмковъ. 

3)  Древи1я  РосеНЫя  ствхотворен1я9  собран.  Кврото  Давв- 
мвынъ,  взд.  К.  Калайдоввчъ,  М.  1818|  4^  (рторое  над.,  без» 
перевгЬнъ,  М.  1878,  8^). 

8)  Законы  вед.  кн.  Хоанва  Васвльеввча  в  Судебнвкъ  царя  ■ 
вед.  кн.  Хоаана  Васвдьеввча|  взд.  К.  Ка лайдоввчемъ  в  П.  Строе- 
вымъ.  М.  1819, 4*1  съ  1  д.  снввк.  (второе  вад.  безъ  оеремЪгц 
М.  1877. 8*). 

4)  СофШскИ  времевввкЪ|  влв  русская  дйтопвсь  съ  862  оо 
1584|  вздахь  П.  Строевь,  3  ч.  М.  1820— 1,  4*  съ  8  снвмк. 

6)  Памятпвкв  РоссМско!  Сдовесвоств  ХП  в.,  взд.  К.  Када1- 
доввчеыъ.  М.  1821|  4*,  съ  двстомъ  спвмковъ. 

6)  Б-Ьюрусск!!  архваъ  древввхъ  грамотъ.  М.  1824,  4^ 

7)  Хоаннъ  Ексархъ  БодгарскИ,  Изсд{«ован1е,  объясвякмцее 
встор{ю  сдовепскаго  языка  в  датературы  1ХДстод.,ваш1с.  Ка* 
дайдоввчемъ,  М.  1824,  2*  съ  7  таб.  совмковъ. 

8)  Словарь  всторвческИ  о  бывшнхъ  въ  Росс1В  овсатедвхъ 
духовваго  чвна  (соч.  арх!еп.  Евген1я).  Соб.  1818,  2  ч.  Второе 
взд.  Снб.  1827,  2  ч. 

24)  11  П.  Погодвиа,  въ  ст.  его:  «Судьбы' археодопа  вгъ 
Росс1вм|  въ  «Трудахъ  Перваго  Археодогвчесхаго  съ'Ьз|да  шы 
МосквЬмМ.  1871,4. 1,етр.7,  св.  также  статью:  Старчевекагос 
«О  засдугахъ  Рунявцева,  овазаавыхъ  отечествеввоВ  астор1в11| 
Жур.  Мвн.Нар.  Пр.  1846,  М  1,  с  1—50;  Е.  &  Барсова:  «Го- 
сударствеввыВ  кавщеръ,  гра^ъ  Н.  П.  (^умявцевъ»  въ  а7Р(» 
«Древняя  а  вовая  Росс1я»1  1877,  М  5,  е.  В— 22;  А.  &  Теро- 
щевка  —  въ  кввг1:  «Ооытъ  обозрйв1я  ашэвв  савовввковъ 
въ  Роес1вм,  Свб.  1887,  II,  с  246—267.  НЪкоторыя  стороаи 
учевоВ  д'Ьятедьаоета  гр.  Руаявцева  обстоятедьао  аздожеаи 
А.  А.  Куввкоаъ  въ  врцдведов1а  къ  вадав!»  Круговыхъ  «Ро!^ 


•♦ 
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^■еЬипвео111иег11(егевОе8«ЬкЪ(е11|шиии11»  8рЬ.  1848. 1,  етр. 
СЬХ1-»ССХ,  ст.  Кгов*!  УсгЫ11п1|8  вот  Кавг.  Ваго1шю1Г1»,  а 
также  в  шъ  юшгЬ  п  Барсувова:  «Жааиь  м  труды  И  М. 
Строева,  Соб,  187в|  е.  17«-**50.  Брошюра  Ивановсхаго:  «Гоеу* 
дарстосиныВ  кавцлеръ  гр.  1Ь  П.  Р/мявцевъ.  Соб.  1871— пдо* 
вав  кохавляоЕв..* 

25)  КраткЫ,  сухк  ваэеввыв— «Иеторвчеекк  ев^дЪви»  (И. 
О.  Аввопа)  о  д^втельвоето  еей  •Комвес1ам  до  1856  г.  вахо* 
двтсв  В1.  пояцисмюВ  вввгЬ:  «Очсрвъ  д'Ьятедьвоста  воввсс1в 
оечатая1в  гравотъ  в  договоровъ,  состово^еВ  орв  Москов.  пав» 
вохъ  АрхввЪ  Мпввс  Ивоетр.  Дйл^м.  М.  1877;  стр.  1—48. 

26)  Подробное  ог1авдев1е  этвхъ  вздав1В  св.  въ  «Указатех! 
вэдав1вв'ц  оравадлежапщмъ  воввсе1В  оечатая1В  гоогддрствев- 
выхъ  гравотъ  о  договоровъ,  сосгоащей  орв  Моевовскохъ  гаав* 
вовъ  АрхлвЪ  Ивъетраовыхъ  Д'Ьз'Ь..  М.  1856|  е.  1—8. 

• 
1Б«  Въ  1804  г.  по  вол!  Императора  Алевсацдра—еоставв- 

вось  вг  МосквЪ  «Общество  Истор1В  в  ДреввостеВ  Росс1йсквхъ». 

Въ  течеп1е  7  л1ть  оно  вм1ло  и^ска^ьЕО  заеЬдав1Й^  првдагало 

старав1о  объ  отысваи1В  дрсвввхъ  ^^^тоовсеI  в  хровограФовъ, 

хранящвхсв  въ  разиыхъ  ыЪстахъ  государства,  в  вапечатало  вЪ- 

скольхо  лвстовъ  Несторовой  л-Ьтоовсв  по  Лавревтьевскому  спв- 

ску.  Не  вм^я  же  устава,  которымъ  бы  оно  ыогло  всегда  руководи 

сгвоваться,  пе  могло  ям^ть  ив  порядочиынъ  обраэонъ  уставовдев- 

выхъ  засЪдап1Й9  вв  съ  точиостью  0I1ред^^еивыxъ  упра«веи1Й  ")• 

Такой  уставъ  быль  даиъ  въ  1 8 1 1  г.  в  съ  той  поры  вачв- 

вается  мастоящаа  «д1ятели1ость»  Общества.  Оно  вздало: 

1)  Заавскв  в  Труды  (а  съ  4  т.  Труды  в  Л1тоавсв)  1815—  * 
88  г.,— 10  част. 

2)  Русск1я  ДостопамятиостВ|  т.  I.  М.  1815. 

3)  Л  Ьтоивсь  Несторова  по  древпййшему  спвску  ммвхв  Лав- 
реитЬ|у  вздаше  профессора  Р.  Твмковскаго.  М.  1824.  Твмков* 
скому  прввадлсжвтъ  кромЪ  то1Ч)  заслуга  вздав1В  я1воторыхъ 
другвхъ  памятивковъ  старвввой  русской  пвсы1евпостя  (въ  «Рус* 
сквхъ  Достоаамятиостяхъ»),  виав1й  зам1чвтелы1ыхъ  в  по  крв* 
твческвмъ  пр1емамъ  обработка  текс^въ  в  по  объвсвевЫмъ  ^. 
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4)  ОбпрЫь  Кормчей  тга  въ  всторвчесвот  В8д1|  соч. 
вар»  Ро8б11камоФА«  М.  1829,8%еомногв11В  выдервсхамв  ввъ  Р7* 
воовеей  "*)• 
^  Въ  1811  г/  освовваось  Общество  дюбвтемй  Роеси» 
свой  Сдовесноств  в  весьма  бодро  продолжало  свою  д^ате^иоств 
до  1818*  Ово  вадио  20  томовъ  «Трудовъ»  в  10  т.  «СочввевШ 
въ  прозЪ  в  ствхахъ»,  вавъ  продолжеа1е  Трудовъ.  Разрабопв 
древней  русской  пвсьмеицоств  входвла  въ  8аш1т1е  Общества 
гораздо  мен^е,  Ч'Ьмъ  разработка  теор1в  СловесвостВ|  вовой  рус- 
ской лвтера1уры  в  въ  особеппоств  русской  гранматвкв  в  сло- 
варе. БсгЬ|  впрочемЪ|  какъ  въ  «Трудахъ»,  такъ  в  въ  «Сочвве* 
В1В1Ъ»  Общ.  Люб.  Рос.  Словесвосгв  миогое»  прямо  касающеесв 
древией  русской  пвсьме11ностВ|  таково  знанепвтое  разсуждев1е 
Востокова  о  иавяпскомъ  языкА,  разсужден!я  Калайдоввча,  Кв» 
чевовскаго  в  др.  Большая  часть  ч'Ьйстввтельоыхъ»  членовъ  Мо* 
сковскаго  Общества  Истор1В  в  Древпостей|  а  равво  в  Обоц  лвк 
бвтелей  Рос.  Словеспоств  првнадлеашлв — 

27)  Завнскв  в  Труды  Общества  Истор1а  в  ДреввостеВ,  т. 
I  М.  181В»  стр.  ХКХУа 

28)  св.  ст.  К.  КалаВдоввча:  «О  трудахъ  про«1.  ТЬмвов» 
сваго  во  часта  руескоВ  встор1ви  въВ'ЬсгввкЪ  Евровы,  1820 
М  6,  стр.  128—132. 

.  29)  Я(ввой  раэсказъ  очеввдца-у^^стввва  (0.  И  Строева)  о 
Д'Ьвтсльвоетв  Общества  Истор1в  в  ДреввостеВ  до  1845,  см.  въ 
ввагЪ  Барсукова:  мЖвзвь  в  труды  О.  М.  Огроеваи!  Спб.  1878» 
0.418—480. 

16.  времена  гр«  Румянцева  в  была  его  спутавкамв  в  со» 
трудвакама»  таковы: 

а)  Евгев{й  Болховвтавовъ,  впосл%детв1в  мвтр.  в1евски19 
посчастлввому  выражев1ю  Погодава— срусск1й  веутомамый  бене- 
дввтввецъ:  гдй  судьба  его  вв  водворяла,  овъ  тотчасъ  вачвввлъ 
свов  ра8ыскав1Я|  собарав1Я|  опвеав1я».  Труды  матр.  Евгев{в  во 
ваув^  русской  пасьмеввоств  вачалась  въ  1805—8  г.  еочвае* 
в1емъ  «Новаго  опыта  всторвческаго  словаря  о  россМсквхъ  паев- 
•  теляхъ»;  отд'1лъ  его  до  буквы  К  вапечатавъ  въ  журвалЪ^^угъ 
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Просв1ще111||»  1805 — 6  г.  Ваосг1дст81В  ЕвгевШ  отд1111ъ  м- 
сатедс!  духовиыхь  отъ  св^тскнxъ  я  вздяхь  орн  пособ18  гр.  Ру- 
мяицсва  словарь  первыхъуже  въ  полиомъ  вва!;,  въ  1818  г.  вь  2  ч. 
Сравввтельво  съ  «Оо  ытомъ»  Иоввкова  древвяя  русская  пвсь* 
мевиость  аалвыаегь  эд1сь  уже  гораздо  бодЬе  мЪста|  о  вей  вред* 
дагаются  миопя  вовыя  св'Ьд1|11л  «бывш1я  восдЬднвмъ  сдовомъ 
вау1Я  того  времеив»^  Въ  вовомъ,  всоравн^йшеIгь  вздан1в  «Сдо* 
варь  вяитсдсй  духовваго  чява»  вояввдся  въ  Саб.  въ  1827  г.  *). 
Съ  1812  г.  въ  разныхъ  воврсменоыхъ  вздавЫхъ  (В-ЬстввкЪ 
Европы,  въ  Заивскахъ,  Трудахъ  в  ^^топвсяxъ  Общ.  Истор1в  в 
Древностей»  СыII^  Отечества)  в  въ  отдЪьныхъ  сочваев1яхъ  (Ис* 
тор1я  Росс{йской  1ерарх!в»  арх.  Аыврос1Я  (?)  т.  7, 1807 — 15| 
Истор1Я  вияжества  Псковскаго,  К.  1831,  4  в.;  Опвсав'ю  Юево- 
Соф{йскаго  собора,  К.  1825;  Опвсаше  К|сво-Соф1йсеой  лавры 
1825.  К.  в  т.  д.)  мвтр.  Ев1*еи1Й  паоечаталъ  миожество  вовыхъ 
вамятняковъ  старшшой  русской  пвсьметюсти,  разыскав1Й,  взсхЬ- 
дова1Пй  в  зам1;«1а111и  о  ввхъ  *^).  По  выслямъ  в  подъ  руковод* 
сгвомъ  Евгеи1Я  —  восаятаоивкамв  вологодской  се1лшар1в  бьио 
версдацо  во-русскв  сочв11си1е  Селл1я  «каталогъ  ввсатедей  со- 
чвие1Г1явв  свовмв  объясиявшвхъ  гражданскую  в  церковную  рос» 
с1йскую  встор1ю*|  М.  1815  **).  Сочоиен1е  в  тогда  уже  опоэдадое. 

30)  «Словарь»  ввтр.  ЕвгевЫ  въ  вервовъ  1^здав1в  былъ  вегрЬ- 
ченъ  признательною  критике  ювзвЪстиаго  Добровскаго  въ 
•ааЬгЬасЬсг  Лег  иишиг  1824,  т.  XXVII,  с  25—54  в  Ф. 
Штралевъ  былъ  передаяъ  (в  съдобавлси1яхв  в  въ  ввовь, 
хронологвческовъ,  порядк-Ь)  по-вЪвсцхв  подъ  заглав1евъ  «Оаа 
8с1сЬг1о  Пааз1ап(1,  Ь.  1828,  с  ХХ-«-514,  8^.  Рецевз1в  квагв 
Штралв  в  посл-Ьдвяго  вздаи1я,  1827,  вао.  Конвтаровъ,  св. 
въ  ааЬгЬОсЬег  Лег  1л1ега1аг,  1829  Ш.  ХЬУ,  с  129—141.  О 
Словарь  Евгси1я  св.  Сборнвкъ  статеА  II  Отд.  Ав.  Н^  т.  У« 
1вС8,  с  8  8Я.  в  ст.  А.  6.  Бичкова,  {Ыд.  сгр.  217  8^• 

31)  О  жвэнв  в  трудахъ  в.  Евген1Я— существуетъ  ужелвте* 
ратура.  Упохявсвъ  важвЪВшсе:  тЧмапя  (Срезвевскаго, 
Грота,  Бичкова)  въ  павять  ввтр.  Шевскаго  Евгев{я  съ 
врвложей1явви  въ  СборнвкЪ  статей,  чвтав.  въИ  От;^  Авад^ 
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Н&7Въ,т.У»вы11.1|  18в8|етр.  293ч-8в;  Пономаре В1к:  «Им 
терыиид1яб1ограФи1штр.  Евгекк»,  вътрудвп  Юевек  Дуж» 
Акад.  1867,  М  8|  стр.  195—358,  отданная  бв(Шогра«1н  соян» 
ненМ  Евгев1я;  Переонева  мнтр.  Евгев1я  еъ  гр.  Н.  О.  Рушшде» 
выуцеъ  1818— 1825*  Ворояежъ  1888— 71^8  выв.  4Л;(Ивавов» 
еваго)  ЕвгеньевевШ  Скк>рвввъ,  вып.  I.  Соб.  1871.  4/*. 
'  32)  11о|Д1нннвва  8аг1ав1е:  8сЬе41а8та  1КегаНот  Ао  веНрСоНЬов,^ 
^а^  Н18(оНат  ро1Шсо*есс1е8!аЕ(1еат  Ко881ае  веНриз  Шшиапт!. 
Веу.  1738,  8/*.  Дда  ветор1я  руссваго  надан1я  Сешева  вата- 
ога  сн.  Беасонова:  К.  О.  ХСиаВдоввтц  П.  1862,  с  104— 7. 

17.  б)  А.  X.  Востоковъ  свовмъ  взвЪстяымъ  сРазсужден1енъ 
о  ешвнископ  языкЬ  подожнп  прочныя  основы  шшеогрвФпе* 
сво1  в  Фвлологичесвой  врвтякЬ  намятиввовь  пвсьненвостн  ■ 
ветор1Я  цсрвовиаго  языва.  Онъ  представвдъ  опвсан1е  нЬсопн 
рыгь  старосдавявсввхъ  рувопвсей  в  по  првгдашен1ю  Румянцева 
завядся  опнсав1емъ  его  богатой  рувопнсаой  бвблотекв.  Оно,  какъ 
уввдвмъ,  выпио  позян'Ье.  Богатство  званЛ  я  осяоватешгЫшее 
знавомство  съ  провзведен1ями  древней  пнсысенностя  обнаружив 
вается  въ  его  обшврной  «нерепнскЪ.  **) 

88)  Си.  ст.  Срезневсваго!  «Обозр%в1е  маучныхъ  тру-» 
довъ  А.  X.  Востововам,  между  прочнмъ  я  яенэдаяныга.  СМ1 
1865, 4/*  (а  тавже  впередн  вввгн:  «ФндоюгнчесвЫ  Набпн 
ден1яи  А.  X.  Востовова.  Соб.  1865;  эа  свмъ  «Перевяева»  А.  X» 
Востовова  въ  новрсяеввомъ  норядвЪ  сь  объяснвтельвыяв  нрм* 
мйчав1ямм  И.  И.  Срезиевекаго.  Соб.  1873,  ХЬ-4-504  (а  тавже 
вавъ  V  т.,  2  от.,  Сборвнва  II  отд,  Авад.  Наувъ). 

18.  в)  К.  е.  Кадайдоввчъ!  [но  сввд&тедьству  Попивав» 
блэко  его  знавшаго — был»  дюбвтедемъ,  зватовомъ  яскатедемъ 
«ствостей:  рувооись,  вввга,  вамень,  вресгь,  образъ,  мовета  — 
одввавово  правленая  въ  себЪ  его  впвмаше  я  подавал  повода 
къ  самымъ  тщатедьвьшъ  в  подробиымъ  язс^^дован^я]съ.  Онъ 
жявмя  жвп  въ  бвбл1отекахЪ|  рылся  въ  рувопвсяхъ  съ  утра  до 
вечера..*!  справдядсо,  запнсывалЪ|  взсл1довадъ,  чатап,  рабо* 
тап  безъ  усталН|  въ  безорерывномъ  дввжен1В|  в  отврытЫ  ед&* 
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довал  у  вего  одно  за  друпхъ:  Сюва  Квриха  Т^гровсквго,  Сва- 
*тоиавовъ  Сборпвкъ  1073  г.  съдрагоц^иаьшъ  взображевгемъ  его 
семейства,  характериая  рукопась  Ьаооа  Ексарха,  которая  ва 
первыхъ  радостяхъ  ооказадась  лрппадлежащею  къ  X  в...  О 
всЪхъ  открыпяхъ  опъ  сообщадъ  съ  торжествомъ  своему  госу* 
дарствеввому  1{аицдерУ|  лредставдпя  подробоыя  довесев1я...  Та* 
квмъ  образонг  вмъ  в1I^стЬ  еъ  Строевымъ  бьив  вздавы  два  тома 
«Государствсипыхъ»  грамотЪ|  «.•за1;они  в.  кв.  1оавва  Васвлье- 
ввча»!  ваовь  вайде1111ые,«ДревтяРосс1Вск1я  ствхотвореп1я»,  сПа* 
млтивкв  росс1йской  словесиоств  ХП  в.»,..,  паковецъ  —  взсх&« 
дованЕе  объ  1оапоЪ  Ексарx^  Болгарскомъ*|  сочввеп1е|  въ  котсн 
ромъ  огдашсво  мвожество  важиЮшвхъ  в  любопыт1гЬйтвхъ  свЬ- 
д1и|1й  о  древпей  пасьмеппоств  в  канъ  бы  открывался  цЬлый  во- 
вый  М1рг»  ^). 

ВмЬстЬ  сь  Строевымъ  Калайдоввть  вздиъ  сОбстоятелыюе 

опвсап1е  €лавяио*1>осс1йсквхъ  рукопвссй,  првяадлежащвхъ  бвб- 

д1огскЪ  гр.  О.  А.  Толстова,  М.  1825,  в,  ЬХУ1и-«-81 1  я  6  стр.  ^ 

в  атл.  б  граввровапныхъ  спвмковъ  *')  в  првготоввлъ  вачало  та- 

кого  же  оввсав1я  рукопвссй  Свиодальаой  бввл1отекя  **).  Переч- 

невыя,  вивевтарвыя  оавсап1я  рукоовсяыхъ  матер1аловъ  вашвхъ 

бвбл1отекъ  бьив  орвготовллемы  в  до  этого  ''),  во  трудъ  Калай- 

доввча  в  Строева  быль  самымъ  ваасвымъ  въ  то  время  в  самымъ  об^ 

*  столмельнимг^  потому  что  дЪВстввтелыю  давалъ  поняпе  о  составе 

рукопвссй.  Достоваство  его  возвышалось  в  отъ  того,  что  самому 

описав1ю  предшествовало  обшврвое  «предвслов1е»,  въ  которомъ 

слЫпа  попытка  сястсматвческв  распредЪвть  в  обозреть  весь 

матер{алъ  славлпо-русской  пвсьменпоств ,  ааключающ1йся  въ  со- 

браи1в  гр.  Толстова.  КромЬ  этвхъ  обшвриыхъ  трудовъ  Калай- 

доввчу  прваад^ежать  много  частпыхъ  важныхъ  взсл{довав1Й| 

замЬчав!й  в  разыскащй:  оив  въ  обвл1В  паполпяють  страввцц 

сВЪсшвка  Европы»,  «Запвсокъ  в  Трудовъ  Общества  Истор1В  в 

Древиостсй»,  «Трудовъ  Общества  любвтелей  Россайской  Словес- 

поста»,  «ОЬверваго  Архвва»  в  др.  **). 
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*  84)  Т!р7ди  верваго  Аркеоютееквго  съ^эдв  вь  МоеввД» 
Ы.  1871.  ч.  I,  стр.  11. 0  «взна  Калйдовача  еш.  соч.  Веаео» 
нова:  Коа  О.  Ка1а|довачъ,  бабд1огра«вчееви  очергц  т.  Ь 
М.  1861  (в  въ  журв.  Руеекая  Бее1Ца  1860,  кв.  В);  токъ  што- 
роВ  этого  труда,  аак1Ючающ1В  въ  еебЪ  любопитвыо  в  важ* 
вые  ■атер1аш  вереовекв,  вохЪщевъ  въ  Чтев1агъ  въ  Обо^ 
Ист.  в  Др.  1862,  кв.  111,  в  отд-йльво  11  1863,  8/*.  208  стр. 

86)  ВааигЬВш1я  рецевэ1и  отого  труда  враваиеасатъ:  Кев» 
■еву  въ  «Бв(ШограФвчеекв1Ъ  1ветахы1,  182В,  №  19«  стр. 
2в1«-276  вДава^оввчу  въ021еап{к  111Гаг8га1Г8к1, 182б,№7, 
стр.  367—891;  1826  №  18,  стр.  186—151  ■  вммг»  же,  1826, 
№  19,  стр.  211— 241  1>ойа(ек  Ледевехв. 

86)  Въ  веоковченяокъ  в  яевиоущеввокъ  въ  св§тъ  вада- 
в1а  кв.  М.  А.  Обо.ювскаго  «Архивъ  развородвыхъ  в  превауо^ 
всторвческвхъ  св'ЬдЪн1В»  ч.  I,  связ,  УП,  с  1—62.  Ср.  такяв 
оОтчегь  о  вервокъ  првдгв^Квв1а  ЛовоаосовскоВ  врев1а».  Свб. 

'       1868,  с  30— 1. 

87)  КроуЬ  веречвевыхъ  оовсеВ  бв<Шотекъ,  еоставл.  въ 
XVII— XVIII  в.,  сдЬдуеть  упомяауть  о  трудахъ  во  оавсав!» 
рукоовсеВ  акадеввчесввхъ  П.  И.  Сокодова.  ЗвакеввтиВ 
«Опытъ  РоеБ1ВекоВ  бвбд1ограф1в»  &  Соввкова  (1818—1821 
б  кв.)  можетъ  быть  вазвавъ  зд^Ьсь  ва  столько,  ва  сколько 
псрвыВ  его  токъ  касается  старовечатяыхъ  кавгъ  ■  веторЫ 
кявгооечатаяЬ  въ  Росс1в  (сост.  К.  КалаВдовнчевъ).  ПодробвыВ 
оеречевь  веЬхъ  свхъ  бвбд1ограФвчссквхъ  трудовъ  въ  кввгк 
Увдольскаго  «Вобд10граФВческ!я  Разъвекав1ям,  11  1846, 
с  1—18.  Накояецъ,  сд-Ьдуетъ  упомянуть,  что  по  воручев!» 
гр.  Румявцева  &  Хавыковъ  сосгаввлъ  статью:  «о  рукопн- 

.  •  сяхъ,  отвосящвхся  до  русскоВ  встор1я,  хравящвхсв  въ  Дреэ- 
денскоВ  Королевское  бяблЬтекЬ»,  Труды  Роос1ВсхоВ  АкадеЫв. 
Соб.  1840,  ч.  П1,  с  207—227.  КромФ  перечня  ад^сь  есть  лан 
бооытвмя  выписхв  в  два  снввка. 

38)  Почта  полное,  обстоятельное  перечвиея1е  свхъ  статеВ 
у  Везсонова:  «К.  О.  КалаВдоввчъ»  11  1862,  с.  11—90. 

19.  г)  П.  М.  Строевъ^).  Еихе  будучи  студевтомъ,  наувв* 
версвтетской  скамь!  —  Стросвъ  обратвлъ  ва  себв  вяв11ан1е  гр« 
Румянцева  двумя  нсторвчесявмв  статьямв,  помйщевнымв  въ 
Сыв^  Отечества!  ^)  в  Румянцевъ  далъ  ему  мЪсто  въ  комвсс1н 

гг.  10 


242    Б1Блодот«  опьпъ  о  древне!  ртсско!  о» 


печатан1Я  государствеояыхг  грмогь  I  договоровг.  Въ  сл1д7ю- 
щеиъ  1817  г.  тр.  Румяоцевъ  поручвдъ  ежу  (в  Калайдоввчу) 
0С110тр1ть  в  опвсать  рукоовсв  йопастырсквхъ  бвбдотекъ;  такъ 
бьив  вмъ  опвсавы  рукопвсв  В<иок<иамскаго  ХосвФа  монастыря, 
монастыря  Воскресеискаго*11оваго  1ерусалпма,  Звснвгородскаго 
Саввша  монастыря,  ПаФнут1л  Боровскаго...  ^^).  Прв  пособ1в 
«Общества  Нстор1в»  Стросвъ  въ  1823  осNотр^п  бвб^^отеку 
Новгородскаго  СофЮскаго  Собора  в  составвдъ  запаску  о  не1. 
П^одоNЪ  атвхъ  нервыхъ  археограФвческвхъ  путсшеств1й  Стро* 
ева  я  1{алайдоввча  бы^в  —  открмт1е  Святославова  Сборника 
1073  г.,  закоиовъ  в.  кн.  Хоанна  Васяльевача,  сочвнен1й  туров- 
скаго  еннскопа  Кврвхва,  труда  цареввча  Хоанна  Хоанноввча,  но* 
стаиовзешй  московсквхъ  соборовъ  1503,  1547,  1554  в  множе* 
ство  разных^  актовъ.  Кром^  2-го  в  3-го  т.  «Собраи1я  Государ- 
ствсиныхъ  Грамотъ»  Стросвъ— вм^с^Ь  съ  Кадабдовпчемъ,  какъ 
выше  у11омлн}то,  вздддъ  «Судсбнвкв  1оаипа  III  в  IV»  в  «Обстоя- 
тедыюе  оппсан1е  оивяно-роаайскяхъ  рукоиосей  п>.  Тодстова». 
Два  првбавден1я  къ  атому  «опвсаи1Ю»  взданы  уже  однвмъ  Стро- 
евымъ  *^).  Самое  важное  взъ  румянц^^скнхь  вздан!!  Строева  — 
«СофЫскЛ  врсменнякъ»,  М.  1820—2,  2  ч.  4*  съ  обшорнымъ 
ореднсдов1емъ,  въ  которомъ  впервые  —  но  а-Ьдамъ  Каченов* 
.  скаго — нроводвтся  свЬтдая  мысл>осбор||0.ча  характср-Ьруссквхъ 
дЪтонвсей.  Стросвъ  бьиъ  Д'Ьптел>нымъ  членомъ  Мосховскаго 
Общества  Истор1В  я  Древностей;  въ  «Трудахъ»  этого  Общества 
впервые  вояввдвсь  его  статья  «о  внзант1Йскомъ  всточнвк^  Но« 
стора  (т.  е.  о  дЪтовнвкЬ  Георпя  Амартода)»,  Vбъ  нздан1в  взвде* 
чен1Й  взъ  «ХроногрвФОвъ»»  в  о  спаряженкв  экспедвшв  путоше« 
СТВ1Я  по  Росс1в  ддя  отыскан1я  дрсвнвхъ  руконясей  я  другвхъ  на- 
мятняковъ  ^).  Мыс1Ь  «-*  которая  осущсстввдась  тодкко  5—6 
^^тъ  спустя  в  принесла  так1е  обнлкные  пло/ ы.  Къ  румянцеФ^ 
слому  пер1оду  д1ятельностя  Строева  с^^Д]^е1ъ  также  отнестн  я 
«Обстоятелыюе  9пвсан1е  старопечатныхъ  кннгъ  сдавянскнхъ  я 
росс1йскяхЪ|  храаящяхся  яъ  бябл1отокЪ  гр.  в.  А.  Толстова. 
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89)  З&шюкм  Аи|де1Им  Наугь,  т,  VI,  1864,  е.  113—133  сп 
И.  И.  Срезяевскаго:  «Труды  И  М.  Отроем%  а  твжв  аь 
Оборнагк  1Ьп>  Отд.,  т,  ХУН,  1877|  ст.  Срезаеаекаго  «Вое- 
пом1аав1е  о  П.  М.  ОтроевЪи,  етр.  ЬХ— ЬХХ1Х.  Маоготруд* 
ваа  в  ваогоаодезааа  д'Ьатедьвоеть  Строева  ведавво  воецг- 
вица  вредветовъ  особой  обшврвой,  добросов^ство  в  твм1» 
тедьяо  составдеввой  вовограф!в  г.  Барсувова:  «Жвзвь  ■ 
труды  П.  М.  Огроева»,  Спб.  1878,  с  868. 

40)  ««О  родос10в1п  вдад'Ьтельвыхъ  квязей  руссввхъ*  ■  «ро- 
дословвыВ  чертевБЪ  вовол'ЬяШ  влад^  ввяэей»|  Сывъ  Отече» 
ства  1814,  в.  26,.  1815,  №  51  в  63. 

41)  Строевъ:  Рукопвсв  славявсв1я  я  росс1йск1я,  врввад!. 
Царсвову,  И.  1848,  с  162—3,  №  197,  Увдодьсваго  Бв- 
блюграФПчесвЫ  Разъвскан1я,  М.  1846,  с  14—16.  Изъ  оввсавШ 
Строева  навечатаяо  бы10  (в  то  то1ько  вачадо  в  то1ьво  въ  взв1е- 
чев1в)  Анаетасевичевъ  «10авсап1е  рувоввсей  Воловолавсввга» 
въ  Отечегт.  Зав.  1823,  №  33,  35,  39. 

42)  «Первое  врпбавлев1е  къ  оввсая!ю»  е1е.  М.  1825,  с  18; 
:'  *    «Второе  врвбавлеи1ем ..  М.  1827, 1Х-ь100. 

43)  «О  средствахъ  удобв'Ьйшвхъ  въ  отврьгНю  вавятяввовъ 
отечествеввой  встор1в,  в  объ  уев'Ьшв'Ьйшеяъ  свособЬ  обрвг 
ботывать  овыею...  Св.  «Труди  в  а'Ьтоовев  Обв^  Ист.  в  Др.» 
ч.  IV,  кв.  I.  М.  1828,  е.277--301.  РувяяцевевШ  вер1одъ  д1я- 
те1ьвостя  П.  М.  Строева  весьва  обстоятс1ьяо  взложевъ  въ 
вышевазвапвой  впвгЪ  г  Барсукова  «Жвзвь  е1см^  стр.  19— 

.  .  64.  Тавъ  же  вовЪщева ,  (стр.  65—74)  в  вазвавняя  РЬчь.  Не 
у  могу  ве  зам'Ьтвть,  одвако,  что  вэлоясев1е  г.  Барсувова  ве 
.    везА^Ь  удовлетворяетъ  требовав1ямъ  во^воты  бвбл1огра«вче» 

сваго  всчвсаевЫ  трудовъ  вашего  археограФВ. 

• 

20.  д)П.  И.  Кепвевъ  ^)  вачалъ  свою  ученую  д^яте^ьяостъ 
трудамя  во  валеограФ1Я,  ястор1я  я  бяб^^ограФ^я  пясьмеявостя:  еще 
въ  1819  г.  овъ  вз|да^ъ  заагЬчательвое  «Обозр'6в1е  всточаяковъ 
Д1я  состав1ев1я  ястор!я  Росайской  Словесвоств»  ^),  т.  е.  бвблкн 
граФвчесв1й  веречевь  рус€квхъвввоземныхъсочввев1йвва1ав1|^ 
врямо  вл  яосвевво  васающяжся  предмета  съ  1665.  Въ  1833  г. 
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Кеалевъ  виетуоаегь  съ  боЛе  сшстеттпеспп  ш  ОоЛл  ш$ш- 
вынь  трудомг,  это:  «Смсокъ  русспиъ  пшяткалъ!  оужащпп 
къ  состаиевю  шстор!!  художествъ  I  отечественно!  пиеогра- 
ф1в»  М.  1821  ^).  Трудг  вапечатннъ  ■жд1вен1е111|  гр.  в.  А.  То1* 
етова — оодь  орнсмотроиъ  Када1довнча.  Это — повремевны!  объ* 
яснвтеллы!  тексть  къ  вевышедшвхъ  падеограФвческвиъ  сввм- 
кань.  Впрочеиъ,  в  везаввсвмо  огь  оосхЦввхъ!  трудъ  Кепоева 
тг&егь  свою  цЪдц  какъ  полш!  (Д1Я  своего  времевв)  перечень 
пахвтавковъ  дрсвве-руеско!  ввсьмеиаоств  со  всевозможвымв 
бвблографвчесхвив  в  всторвко-лтературньшв  пояснев1ямв.  Кео- 
оеву  орвиаддежатъ  к^ассвческое  вздан1е  «БвблограФвчеснвхъ 
лстовъ»  4*.  182!^ — 6  г.  ^),  по^8ыпI  всяваго  рода  оовсввеянв, 
ва11%т1самв  по  древвс!  русской  пвсьмешюств;  ад'Ксь  между  про« 
чвиъ  ваходвтся  точная  «Хронологвчесхая  росовсь  первопечат- 
вымъ  саовсысквмъ  кивгамъ»  по  1600  (Д^%  1,  6, 11,  16,  21,  26, 
81,  80)|  составленная  самнмъ  вздателемъ. 

44)  О  жвэяв  в  трудахъ  Кепоева  ся.  Юбвлей  Петра  Ив, 
Кепосвв!  Соб.  1860,  (*•  Здйсь  автоб1огра«нчеекая  ваввска,  а 
также  брош.  А.  А.  Кун  в  ка:  «Латературвые  труды  П.  И.Кеа* 
вева».  Соб,  1868. 

45)  Обраэуетъ  I  кн.  сборв,  «Матерьялы  для  встор1н  про* 
евЪщси1я  въ  Росав»,  Соб.  1819  (оттвскъ  вэъ  жур.  Соревво* 
ватель  про^8^Щ1!н{я  1819.  V). 

46)  М.  1822,  к-ьУП1-|-119.  Кага  общее  обозрЪн{е  содер* 
жа1|1я  атого  труда  можно  указать  на  брош.:  ОЬег  АИегишт 
пп4  Кппв1 1пПи881апА,  МГ,  1в229  0тд»  отт.  нзъ  вЪвскнхъ •  1аЬг* 
ЬОсЬег  Аег  ЬИеШпг,  Авх.  01.  Л&  XX,  БД.  XX,  рад.  1— 27. 

47)  Обраэуетъ  II  т.  сборвака  «Мятерьяли  дм  петор1в 
просаЬп4ен1я  въ  РооЫн».  Соб.  4\  725  сто1б. 

21»  Кром^9тнxг,яажI|Ь&швxгд^яте^ей  Ру мянцевской  впохн 
въ  встор{в  русской  иаукв,  къ  ней  прввад1сжа4я  ^)  в  друНе:  Ма- 
^нвовск^й|  ЕрIIо^аевъ,  Лпастасеввчг,  Языковъ,  о.  Грв- 
гороввчъ,  Керхъ,  также  сто11вш1свъпепосрсдствеввыхъагно* 
шев1яхъ  къ  гр.  Румл1Рсву,  собнравш1сся  вокругъ  него.  «Тобьиъ 
кружокъ  людей  наукв  на  Русв  нсрвый  по  времена,  влв  по  край- 
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■ей  вИкрйпопачевЬошсвюноеп.  Преддшше  шукк  ■  атестцг» 
безор1страспо  тважающ{б  труды  друп  друга,  раэсйяввые  оо 
разнымъ  агЬспюстямъ  шжроко!  Рус1|  очень  раэлпныб  по  обще» 
ственаому  положению  н  возрасту ,  онн  тЬсво  былвсвваавываврас 
иев1е1гь  мысле!  в  веренвско!  другъ  еъдругонъ..,  Отврывать  ■ 
взедЪдовать  древа1б  ваиятнвкв  Я8ыва|  иовесвоетн  в  быта  рус» 
схаго  варода— такова  бьиа  задача  кружка»^).  И  ова  выподвева 
ввв  ботЬе,  чЬгь  можво  было  ожидать.  •  •  Въ  ваукЬ  встор1в  рус- 
€ко1  еловесвоств  стахь  возможенъ  древтй  $^ери>дш^. 

48)  Т|»уды  А.  О.  Малввовекаго  ва  вольау  древвеВ  руе» 
свой  словесвоетв  захлючслвец  важетсв — болЪе  въ  актвввоВ 
повоощ  другавъ  вэелФАОвателявЪ|  ч11въ  вь  лвчвыгь  вэелй* 
довав1яхъ.  Вабл1ограФвческаго  перечня  его  еавостоятельвыхь 
учеяыхъ  трудовъ — досел^к  в'Ьтъ.  ВажвЪйш1е  взъ  ввхь  во* 
мЪщевы  въ  Запяекахъ  в  Трудахъ  Общ.  Ист,  в  Древв.  ч.  VI-* 
VII.  О  трудахъ  Ерволаева  (пеизданвыхъ)  св.  зав^тщу  И. 
И.  Срезнепскаго  въ  кн.  мПереанска  Востокова».  Спб.  Г873  с 
408~4;  объ  Аяаетаеевнч'Ь  ст.  Оекарекаго  въ  Энцвкюпе;^ 
Словарь,  IV|249;  о  трудахъ  Язывова  въ  «Словари  достова» 
ввтныхъ  людей  русской  зевлв»  Бантыша  КавевскагО|  ч.  П!, 
Саб.  стр.  574-^608;  о  дЬятельностн  о.  I  Грвгороввча  въ 
«ИэвкетЫхъ  Акад.  Наукъ»  по  II.  От.  11  т.,  стр.  290—7.  Перо- 
ввска  его  съ  гр,  Румянцевывъ  в  мвтр.  Евгев1енъ  въ  «Что» 
в1яхъ  въ  Овв(|Ист.  в  Древв.»  1864,  в.  2^  стр.  1—92;  «Пвеьва 
гр.  Руяянцева  къ  В  Н.  Верху»  изданы  г.  Сеневсквнъ  въ  VI  т; 
«Л-Ьтоовсой  заият1В  археограФнч.  Ковясс1я»  в  отд^льво,  Спб. 
1876. 

49)  Слова  И.  И.  Срезневскаго  въ  кнвгк:  «Перепвска  А.  X. 
Востокова»  Спб.  1878,  оредвел. 

60)  ЗдЬсь  в%етО|  хотя  въ  вивоагЬ|  коснуться  первой  во 
вреяенн  волной  ■  встор1в  русской  словесвоетв,  ввевно  кввгв 
Н.  И.  Греча;  «Ооытъ  краткой  встор1в  русской  лвтературы»» 
Спб.  1822,  8^Древи^йпер1одъ  елсхудевъ,  вотону  что  ввсавъ 
до  открыт1й  КалаОдовяча  я  Строева,  во  новый— >заслуаи1ваегь 
волной  прнзяательностя:  эта  часть,  не  свотря  ва  своо  с|^ 
хость— ве  безяолеэна  даже  в  теперь.  Известный  вольсво-вк* 
мецкШ  учевый  О.  В.  ^Ьнде  веревелъ  кввгу  1^еча  ва 
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оопсхМ  в  вадиг  еь  введев1емЪ|  ео  мяопмв  добвыев1|Ш1 
(йоав1квт1)  въ  ИГапг.  1823.  8^  ет|1.  675. 

221  Неовшдаввоеть  моогвхъ  открыН!  вь  обласп  древве^ 
русско!  шсьвеапоств  в  всвзб1лшое  7вдечев1е  вызвал  вЬвопь 
раго  рода  аратввовЬсъ,  оодозрвтельвую  осторожвость,  скоро  пе- 
решедшую въ  со11вЬв1е.  КачеоовскИ  в  его  блвжа1ш!е  уяевввв 
оспарввалвдреввость  русско!  Л  ктоввсв,  договоровъсъ  Грекамв, 
Русской  Правды,  провзведевМ  Кврвла  ТуровскагО|  1оавяа  Ев- 
сарха  болгарскаго '*).••  И  это  «скеитвчесвое»  вавравлев1е  въ  вэ7- 
чев1В  русской  старввы  —  лрввесло  11есо1Iи^ивую  пользу:  ово  вы- 
аывио  вовые  повскв^  вовыя  взсл1довав1В|  сдервсввало  преаце- 
времеввыя  ововщеп!я.«, 

51)  Труди  М.  Т.  Качевовскаго  (ваквййпйе  толыко) 
верссвотрйви  въ  «БюграФвчеехояъ  Словаре  вромееоровъ  в 
вреводавателеВ  Мосхов.  Уввверсвтета».  М*  1855|  I,  888~408* 

23*  Эвожа  гр.  Румлвцсва  была  по*преввуществу  вреиевевъ 
увлекательвыкъ  открыт!!  въ  дровпе*русско1  пвеьмеввоств  в  вре* 
мевемъ  вачальиыхъ  прсдварвтслы1ыхъ  взыскав!!  по  этову  д-Ьлу: 
овредЪлялся  (в  ввогда  очеаь  праввлыю)  гЬкъ  руконвсе!  в  вревв 
саваго  памятпвка,  подыскввалвсь  всгорвческ1я  в  б1ограФвческ1в 
датыя  для  объяс11еи{я  его,  рукопвсь  влв  павятввкв  опвсывалвса 
бвблЬграФВческв,  а  виогда  в  цйлвкомъ  яздавалвсьм.  Пр1емы  вэ« 
дав1я^  за  псввогввв  всключси{явв  (какъ  яапр.  Тввковскаго  взда* 
в!е  Лавреитьевскаго  савска),  ве  воглв  отвЪчать  требовав1яиъ 
точной  Фвлологвчсско!  ваукв,  потому  что  самыя  зтв  требовав1я 
стала  вэв^ствы  —  позд111с«  Попытокъ  Фвлологвческой  крвтвкв 
текстовъ «—  почта  пе  существовало  **).  Еще  мев1е  созваваласъ 
веобходвмость  всторвко-ля1ерат}*рнихъ  взыскав^  всточввковъ: 
объ  от8ошеи1В  памятвяковъ  русской  пвсьменпоств  въ  ввзавт1й- 
скввъ  прототвпамъ  —  д}*маля  очень  веввопе:  Качевовск1Й, 
Стросвъ  в  Востоковъ...  Вообщс^освовапЕя  для  здав1я  была  за- 
ло«евЫ|  собралось  немало  в  матер1ала,кой-гд1  почастямъ  обра* 
ботаввагО|  во  о  построив! — вечего  было  еще  в  думать. 
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.52)  Крштшчеекямъ  вамя1емъ  нажво  првшт  только 
шеяаэвавяыВ  трудъ  Ттковскаго.  Заслужвваетъ  тже  ушь 
юванЫ  в  вовытка  Грамматввв  вевраввть  вевраввльвыя— 
во  его  вовятЬо  —  1гЬста  «С10ва  о  Подку  ИгоревЪ»  (въ  его  в> 
ди|!вХ  ова  заедуашваетъ  вввхав1я — вврочевъ  то1ьво  во 
шыаВ|  во  вввакъ  ве  во  веводвев1ю. .  • 
.• « 

24.  Выше  бым  уже  увомявутОэ  что  евю  шы  1833  го(Ду 
Отроевъ  развввап  мысль  о  веобходвмоеп  сва11ажев1в  Арвео- 
гра#вчеево1  ЭвевеипЦв  во  все!  Росс1в.  Мысль  водвята  была 
воаяр^е  врезвдевтомъ  Акадешв  Наукъ»  Уваровы1ГЬ|  в  Авадем1в 
Нвукъ  свврядвла  Эвсве|вц1ю  въ  обшврвыхъ  раввН^рап  съ  вАльш 
«обстовтельмаго  возвав1я  всЪхъ  (буде  возкожво)  ввсыюйвыхь 
ваквтввковъ  отечествевво!  встор1В|  дввловвтввв,  вавовов1д^в1Я 
I  вр.|  сврывающцхся  въ  етарвввыхъ  кввгохраввлвоюъ  в  архв* 
вахъом.  Главвымъ  дЪятелемг  Эксвед|гц{в  быль  Огроевь,  вомов!* 
ввкомг  его  «^  Бередввковъ.  Свводг  в  вЪкоторыа  «яввстеретва 
вредв1сив  -;-*  во  свовмъ  в1д011ствавг — о  дову щев1в  ЭвсоедццЬ 
въ  бввл{отекв  в  врхввы.  Путешеств1е  дродолжалосъ  съ  1829  во 
1884  г.  Археографы  оемотр'1лв  бол1е200|  бол^е  влв  11е84еврв* 
мЪчательвыхъ  архввовъ  в  бвбл1отекъ.  Богаче  вс1хъ  оказалась 
архввы  духовааго  в-Ьдонстаа|  вмешю:  бвбл1отекв  —  Моевовскав 
свводальвав,  Новгородская  Соф11скаЯ|  Трояцко*Серг{ево1  Лавры; 
аювастырей:  Соловецкаи),  Кврялла  В-клозерскаго  в  Хосвфв  Воло* 
волаискаго.  Немало  актовъ  взвлечепо  взъ  архввовъ  Псковского 
в  Нвжегородскаго  губерпсквхъ  вравлевИ»  Б'Ьлозерскаго  в  Солв* 
вамскаго  у^здпыхъ  судовъ.  Самые  ^февв1е  акты  уц1л%лв  едва- 
етвевво  въ  монастыряхъ»  между  тЬмъ  —  вакъ  въ  граждавсквхъ 
архввахъ  Экспедвц1я  вочтв  ве  яашла  думагъ  древя1;е  XVII  ст. 

Въ  вродолжеп1е  вутешеств1я  Эксаедяц1я  собриа  сввскв  до 
трехъ  тысячъ  актовъ  ясторпко*юрядяческяхъ  (съ  1840 — 1700). 
Сввсывалвсь  лвшь  акты  ваабол^е  ваяшые  въ  всторвчесвоиъ  в 
всторвко*юрвдвческомъ  отвошев1яхъ,  в  врв  сввсывав1В  строго 
сохравялясь  древв1я  Формы  языва.  Къ  сввсываемымъ  апамъ 
врасовокувлялвсь  виеограФвческ1я  яхъ  оввсав1я.  Кромй  актовъ 


348    ивдоют.  оаыть  о  древне!  пгссхо!  шсьмевяосп. 

Экеведт1я  пртчгговца  «птиога  рукошсяхъ  I  старопечапУмъ 
Ешпшг,  хршящЕМСя  п  моаастырскпъ  б1бл10тевагЬ|  расаоло- 
жсиоыб  00  адфшвпу  съ  вьшнсказга  I  рецецз1ямв  рукопвсей  рсись 
ввз8вн1е11г  «Ыатерыиы  для  всторш  славяно-руесхо!  лвтерв- 
туры»^.  Ст.  «Матерыиы»  Стросвъ  ВII^^ъ  въ  воду  обработать 
вг  «Бабд1оп>аФВчес1и1  Словарь  сдавяио*русско1  лтсратуры  до 
XVIII  в.»|  но  не  усп1хь  довееп  до  конца  своего  оредор1ят1Я| 
моакво  сказать  -—  остановвлся  ва  начад^!  но  тогда  же,  по  оков* 
чаи1в  диствЛ  АрхеограФвческо!  Экспедвц1в  — •  онъ  ванечатадъ 
общШ  обзоръ  ВДВ  очеркь  своя»  работц  программу  будущаго 
труда— -нодъ  вагдав1емг  «Хронодогвческое  ухаэан1е  матерыиовъ 
отечеетвевво!  встор1В|  двтературЫ|  правов(д1в1я  до  вачада 
ХУ1Ц  вл^).  Перечень-^  вебодьшо!  во  объему,  во  закдочавшИ 
вгь  себЬ  ндоды  обшврныхъ  занят!!  предметомг  в  всоодненны!  съ 
крвтвческвмъ,  даже,  можеть  быть,  сыноер-крвтвческвмъ  отво* 
шев1емъ  къ  Д'Ьду... 

Все,  добитое  Эксоедвд{е!,  ностунио  въ  Академ1ю  Наукъ. 
Прозвдентъ  Акаден{в  С.  С,  Уваровъ  ввд1|ъ,  что  вздан{е  въ 
св^тъ  такого  вджваго  собра81Я  актовъ  не  можеть  быть  поручено 
одному  какому  ученому,  в  что  усо1тн1е  оно  можеть  быть  невод- 
нсно  соедвненнымв  свламв  н1скодькахъ  двцъ,  взвЬствыхъ  свовмм 
иозцан1яив  въ  руссво!  встрр1в.  Такъ  образовалась  сначала  «Ком* 
мвсс1я  ддя  вздан1я  собраноыхъ  Археографическою  Экспедшц1ею 
актовъ »;  когда  же  она  окончила  свов  главныя  заняпя,  то  въ 
1837  г.  была  органвзована  въ  «Коммвсс1ю  археограФвческую  »• 
Въ  главвую  заботу  «Коммвсс1в»  ви1нспо  было  вздан1е  всточнн* 
ковъ  отечественно!  встор1в,  вменно  —  а)  сочвпен!!,  составляю- 
щвхъ  славяно-русскую  литературу,  собственно  всторнческаго  со- 
деракан1я:  д1топвсе!,  хронограФовъ,  степснныхъ  книгъ,  сказан!! 
н  другвхъ  рукопвсе!,  въ  нсиосредственно!  свяэв  съ  встор1е! 
.  сЮящяхъ,  б)  актовъ  государственно  -  юрвдвческвхъ,  грамогь, 
уставовъ,  ваказовъ,  судиыхъ  дЪлъ,  розысковъ  в  т.  п.  докуиен- 
товъ,  объясняющвхъ  законодательство,  управлев1б  н  дгдопровз- 
водсгво,  до  вачала  XVIII  в.  ^). 
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КромА  весьма  дЬпельвыжъ  трудовъ  по  разыскаяЫ  ттерЬ^ 
МП  старо!  01сы1е1шосП|  осмотру  юшсаоЬоархпоп  ■  бмбшь 
текъ^отечественвыхъ  ш  жноземныхъ— «Архбогра«песа1я  Коммас» 
ав»  (старая  до  1887  в  вовая— сь  этого  времевв)  до  (пстовоаго 
време1Ш|  шы  отвошев1в  русской  пвсшбввЫ1  старавы^  яэмл:  де-^ 
сять  томовъ  сПошаго  СобравЫ  4гЬтоввсе1»  съ  уа^^зателемъ!  трв 
тома  1здав1я  отд'Ьдьвыжъ  л^тоавсаыхъ  сввсковъ  в  трв  ♦отоого- 
граФвческвхъ  вротвавс!  съ  ввхъ;  трвдцать  четыре  тома  «Актовь 
всторвческвхъ»  съ  тремя  указателямв;  пять  томовъ  «Актовъюрв* 
двческвхъ» 'съ  указатедемъ;  древиЫшвхъ  руссхо-лвовсквхъ 
<гр|1мотъ»  — >  два  вэдаиЫ;  пвсцовыхъ  кввгъ-* трв  тома;  1  томъ 
пвсемъ  Руссквхъ  Государе!;  Макарьевсквхъ  ЧеН!  Мвме!  -* 
четыре  тома;  «Падомнвкъ»  вгумеоа  Дав1вш;  сочваев1е  оодъячаго 
Котошвхвиа  о  Росс{в  ХУП  в.;  пять  томовъ  —  «Русскр!  Исторвче* 
ско!  бвбл1отекв »  в  шесть  томовъ  «Л^топвсе!  аавят!!»  Архео* 
граФвческо!  Комвсс1а  —  оба  сборпвка  аавлочаютъ  мвого  важ* 
выхъ  оамятивковъ  русско!  пвсьмеввостВ|  вэс1йдовав1я  о  яяхъ, 
опв€ав1я  рукопясе!  в  аетовъ  в  т,  д.  ^).  Главяымв  дЪятедяма  Ар» 
хеограФвческо!  Комвсс1я  бьмв:  БередввковЪ|  о.  Грвгоро* 
ввчЪ|  Коркуновъ,  а  поад1гЬе  А.|в:  Бычковъ^  А.  А.  Куввкъ, 
Н.  В.  Калачовъ  в  П.  И,  Саввавтовъ, 

68)  Св.   Отчеты  о  эанят1яхъ  м  В9дав1яхъ  Архемрафяче* 

ско!  Комяес1н  эа  двадцатялМе.  Соб.  1860|Стр.6--9(а  такя» 

въ  Журя.  Мая.  Нер.  Проса  1859|  ^^  12),  Строева  «Отчегъ 

за  археограФвческую  эксоедвцйо»  въ  Журв.  Мая.  Нар.  Проса. 

1886,  №  1,стр«  95 — 99,атакже  яВесиеЦ  ёеаАскевйев  вёапсеа 

ее  ГАеа(1ет1е,  1834,  стр.  109—116.  Истор!я  воэвввяовея1Я  ж 

д^Вств!!  АрхеограФвческо!  Эвспедяц1я  яодробво,  во  дову* 

иевтаяъ,  ваюжена  въ  кнвгЬ  г.  Барсукова:  мЖяэяь  я  труди 

П.  М.  Строева.  Спб.  1878,  с  149— 28а 

64)  Въ  Журв.  Мвввст.  Народа.  Пр.  1884|  №  З»  стр.  152—^ 
/188. 

66)  См.  Отчеты  о  завят1яхъ  Археогр.  Комм.  Свб.  1860^  с» 
*    8—10. 

66)  Отчеты  о  ааяятЫхъ  я  т.  д.  с  24—40.  ОбстоятелвыМ, 
*  яеречнево!  «Каталогь  вздав!!  АрхеограФЯческо!  Кояняес1я^ 
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вишедшпъ  въ  ев4тъ  съ  1836<— 1670  г.*  Соб.  1870.  Содер- 
акаа1е  в  бвбд!огр1Фнческое  опоса1|{е  взд1в{й  ко]|ное1а  ршаи* 
ваетев  в  вяою  ввже  въ  разяыгь  отд'кигц  каасдое  эъ  своевт 
вФегЬ.  Ддв  встор{в  возвп1свовсв1я  в  дЪ0ств1В  Археографа* 
чссвоВ  Коввсс{в  мвого  важвигь  матер1иовг  иаходвтея  вг 
вввгЬ  г.  Барсукова:  «Ичизвь  в  труды  Строева»;  в  ве  тодъко 
гЬхЪ|  которые  етоятъ  вь  евязв  еъ  авцовъ  м  д'Ьятелвоет1о 
Строева!  а  в  вообще. 

• 

25»  Пока  оапиаеа  в  встуоаш  въ  диств{е  Археогра^вче* 
свая  Коввсс1Я|  тяхо,  во  вепрерывио  водввгалвсь  работы  в  едв« 
ввчвыхъ  учеаыхъ:  сдав  вздавалв  открываемые  ванятавкв  (таковы 

вадав{я:  Свегврева  «Сказан^  о  вобов|д^  ДаматрЫ  Довскаго»| 

• 

Дубевскаго  —  «Памятвяковъ  древпягорусскагоорава»|  Пого- 
двва  «Псковско!  лЪтопвсв»,  кя.  Ободевскаго«—сСборввка»Х 
друНе  подвергала  вхъ  всторачсской  ала  лвтературво!  кратакк 
(тоховь  разборъ  Слова  о  Полку  Игоревй  М.  А.  Макевмовача; 
такъ  вазывасмо!  Несторово!  лйтоаасв-»М.  П.  ПогоАкиа|  ея  асе  в 
Юевскаго  Патерака — ^А.  М.  Куба  рева  в  Ар.)|  третьа— опасы- 
вала  рукопасв  в  старопечатаыя  вавгв  ^).  Была  замЪчательныя 
попытка  общвхъ  азложснШ  судебъ  русской  латературы.  Въ 
1838  г.  Шевыревъ  открылъ  въ  Московскоиъ  увавсрсатетЬ  въ 
первый  разъ  курсъ  кстор1а  русской  словесиостн:  вступательвая 
лекщя  его  представляла  общее  обозрЪн1е  развапя  русской  сло- 
ассяоств  по  яалвчпову  матерхалу  ^).  Около  того  же  времена  Мак- 
самовачъ  вздалъ  первую  (а  послЬдоюю)  кпагу  «Исторва  древвей 
русской  Словеспоств»  К1евъ,  1839**).  Ова  представляетъ  пере- 
чеаь  проязведешй  русской  пвсьмсниоста  до  коиоа  ХП  (главпымъ 
же  образомъ  по  «Словарю»  мвтр.  Евгея1я)  а  взсл^доваввя,  во 
М1югомъ  самостоятели1ыя  а  яовыя,  о  русскомъ  пародиомъ  язык! 
в  его  отвошен1яхъ  къ  другамъ  славяпсквмъ  вар^ч1ямъ  в  азы* 
камъ  вяоземпымЪу  о  языкЬ  церковао  •  аавяяскомъ,  его  образе- 
вателяхъ  я  его  лясьисяномъ  уаотрсблсв1Я  въ  древвей  Руса...  По 
тщательиой  обработке  Фвлологаческой  часта,  «истор1я»  Макевмо- 
вача была  въ  свое  время  важнымъ  а  выдающамся  явлев1емъ. 
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^  57)  а)  ВоетоЕовъ!  «ОпшНе  рукопеяип  шшп  елшик 
еквгц  праваддетщпъ  г.  Норову!  вь  Журв*  М.  Шф»  Пр» 
1836»  №  9|  стр.  629— 661|  в  отд'Ьльва»  183в|  28  Вр,  верввеча* 
таво  вь  «Фвлологвчееквкъ  Нвблюдев1вхъа|  Воеювовв,  стр. 
172-187. 

б)  (Огроевг):  Каталогъ  Славяво-роесШеввп  р7жоввс81|  врв- 
ви^^еасацвп  Цврскому!  11 1886,  е.  Шч-78|  8^ 

в)  Шбвыревъ:  ет.  <«0  Сиавявеввхъ рувоввсвп  Ввгаввв* 
свой  бвбЛотевв*  Ж.  Мвв.  Вар.  Пр.  1887  №  5»  е.  103— 12а 

г)  Сахаровъ:  С1ававо*р7еевЫ  ружоввев.  От.  I,  Свб.  1839, 
У-4-82.  8*, 

д)  (Перевощввова,  В.  М.):  Роеввсь  вввпшъ  в  рувовв» 
еввъ  Ивоерат.  РоеЫВевоВ  Авадев1в.  Саб.  1840|  160  с  8^ 

е)  Строевъ,  Си  Оовеав1е  ваввтввковъ  СлавявофуесвоВ 
латератури,  храпящвхса  въ  вубдвч.  бябл1отекахъ  Гервав1в  ш 
Франц1в,  Ы  1841,  8*  Х-ь17б  в  V  еввмковъ.  Объ  атоВвввгй 
св.  статью  Бередвввова;  «О  Славявсжвхъ  рувоввеатц  хра- 
яящпхея  въ  гервавсквхъ  в  фравцузеквхъ  бввд1отехахг*  вь 
Журв.  Мвв.  Нар.  Просв.1844|Т.  ХЩМ  5|  е.  73— 9ЬТруд> 
С.  Строева  зав'Ьчатедевъ  вь  товъ  отвошев1В|  что  вредспв* 
ляетъ  вервую  вовытку  выВта  взъ  равохъ  «Каталога»  вь 
область  вэсл'Ьдовав{В  встороко-лвтературваго  харавтера. 

ж)  Сахаровъ:  Русск1е  древа1е  оавятнввВ|  выв.  1,  Саб. 
1842|  4^  284-16  (неоерея'Ьч.  г.)-н18|СЪ  8  сввявавв. 

з)  Реестръ  старооечатныхъ  славявск.  кввгь,  ваходявщхса 
въ  бябл{отек'Ь  Шаряева.  М.  1в38|  162-ь84ч-2  сваакв. 

а)  Строевъ,  П.:  Оавсав1е  старовечатвыхъ  вввгъСлввая- 
свахъ  И.  Н.  Царскаго,  М.  1836|  УШ-«-454ч-12  грав.  взобр. 

в)  Строе вЪ|  Пл  Оа11сав1е старовечатвыхъ  вввгъ  елавяш* 
сввхЪ|  служащее  дополвев1евъ  въ  опвеав1явъ  бабл.  гр.  Тол* 
стооаэ  в  Царскаго.  М.  1841,  Уи1-1-27в-1-2  рвсуяка. 

58)  Наосчатааа  въ  Косков.  В'Ьдовост.  1838,  №  ?  Есть  от* 
д-бльныВ  оттвскъ.  ^которую  вооытку  обобщевк  веторЬ 
древвеВ  руескоВ  словесвоств  вредетавляютъ  статья  вро#.  М<к 
сковскаго  Уввверсатета  И.  И.  Давыдова;  «Составаыя  ввчала 
в  вааравлев1Я  древней  в  средней  отечествеяяоВ  Словесвоств% 
пов-Ьп^.  въ  Учевыхъ  запвскахъ  Москов.  Уяввере.  1834,  ч.  Ш» 
№  УШ,  с  251—207;  16  IX,  с  490—519.  На  чЪгь  ввыаъ, 
кровЪ  возбуждевнаго  вн8вая1я  я»  п/^еДяему — вельэяобъясввтц 
что  эта  вволв'Ь  безсодержательвыя  статьа  {фомлавл»  саосгв 
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рода воечатд%а1е  ва  т^выпс  ва ввпюиадвец  вакь  ва 
вровзвсден1я  еь  авторвтетовъ! 

59)  8^  стр.  226.  Книга  МшЕСВвоввча  бьиа  доводьно  вео« 
добрвтедьво  встречена  крвтвкой  (М.  Н.  Катвова)  въ  Отеч. 
Заооскахъ  1840,  тЛХ,  Лв  4,  с  87—72.  Отв-Ьп  Макевховача 
был  ваоечатавъвъ  ОЬверноВ  Пчед-Ь  1840,  №  125.  См.тавжв 
Собрав1е  еочавевШ  М.  А.  Максввоввча,  т.  Ш,  К1евъ,  1880,  е» 
472-479. 

20*  Выше  бьио  уже  уаомявуто,  что  гр.  Румявцевъ  пору- 
чал Востокову  оавсав1е  своего  богатаго  руковвсваго  собрав1в. 
Въ  1830  году  огромиы!  трудъ  быхь  готовь  в  вредставденъ 
вг  рукопвсв  АрхеограФаческой  Комвс€1В.  Въ  свЬтъ  «Оовсав1б 
руссквхъ  в  сдавявсквхъ  рукоивсе!  Румяпцевскаго  Музеува» 
вышло  тодысо  въ  1842  году.  Востоковъ  усвовоъ  себЪ  ввые 
пр{емы  оивсаи1я  рукопвсе!,  ч1мъ  тЬ,  которыя  существовал 
да^о^^:  «каждая  рукоиась  заняла  его  сама  по  себЬ^  вахъ  будто 
бы  0Ш1  одна  в  должоа  быть  осмотрйяа  в  опвсаваэВдрупявужаи 
была,  какъ  пособ1с.  Въ  каждой  здагЬгвлъ  оаъ  все  важаое  въ  от- 
вошеи1в  палеограФвческомъ,  археологвческоиъ,  лвтературяомъ, 
в  но  каждой  д-Ьлалъ  взсл  Ьдовап1я«  На  одна  отдЪльвая  статы!  вв  въ 
одвов  кнвгЬ  не  опущена  взъввду;  очень  мпопя  отмЪчепы  особо, 
вакъ  бол1е  важныя  по  содержант  влв  по  языку.  Очень  1шог1я  взъ 
сочвие111Й,  перевелев1!ыхъ  съ  греческагО|  слвчены  была  съ  поддав- 
вако11Ъ|  в  главные  выводы  этого  слвчепхя  внесены  въ  Опвсав1е. 
Выводамъ  всторвческвхъ  я  лвтерат}'риыхъ  соображев1Й  также 

■ 

дано  долашос  1|1сто,  равно  какъ  в  веобходамыхъ  вьшвскамъ. 
Выпвскя  деланы  бьив  всегда  съ  буквальною  точностью...  По- 
сл^дств^я  вздан1я  въ  св1гь  этого  Опвсан1я  не  ноглв  быть  мио- 
ваашы.  Съ  этого  только  времена  моашо  было  начать  ученую  раз- 
работку древней  лвтературы  русской  в  вообще  руссквхъ  древно- 
стейв  ^).  «Онвсате»  Востокова  открыло  ве  .только  вовыя  про- 
взвсдсп{Я|  но  я  цЬые  новые  роды  проязведсп1й  древней  русской 
пвсьмсйноств.  11есмот1)я  ва  то,  что  Востоковъ  какъ  бы  памй- 
реино  устранялся  отъ  взсл%доваи1Й  общаго  характера  о  самвхъ 


^     / 
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11роп8едев1яжъ,  его  трудъ  вожжиъ  врочвыя  осамшк  1фт15^ 
фкому  в  всторвко-лтераттрвому  равемотр^вЫ  вхъ^). 

Въ  1848  году  выше»  вь  сжЬп  другой  мовумевтвовы! 
трудъ  ВостоковВ|  звавеввтое  Оетромврово  Евавгел1е. 


80)  И.  И.  Срезяевекаго:  <|ОбозрЪв1е  ваучвыхъ  трудовь 
Востокова|  Соб.  1865,  стр.  25—6. 

61)  Зав'ЬчательнО|  что  Вередввковъ  ветрйтвлъ  Т11удь 
Воетокова|  въ  оеобеваоств  Фвдологвчеек!о— архео10гвчесв1в 
вр1евы  его  (— •еавые  яеооровержавые)  еъ  в'Ьвоторою  хоаодг 
вою  иедовЬрчввоетьк!,  ев.  его  ст.  мОааеав1еруаоавеей  Руввв. 
Музеува.  Довееев1е  въ  Археограф.  Коввес!»».  Ж/рв.  М.  Нар. 
Пр.  1837,  товъ  XIV, стр.  416-^426.  Гораздо  ваасвЬе  рецевз1в 
(А.  Е  Горекаго)  въ  Москватяввв'Ь  1843,  №  4,  е.  500^51в| 
в  А.  О.  Бычкова,  том  аиж  1843,  №  4,  етр.  616—524;  №  8, 
етр.  195—217.  ПрекраеяыВ  сводъ  ваблодев|В  Воетокова  о 
рукопвеяхъ  —  еА11аяъ  А.  Н.  Пывввывъ  въ  Учев.  Зав.  П 
Отд.  Ак.  В.,  т.  II,  2,  е.  1  —58;  в  «Фв1010гяч.  Набаюд.»  Воето- 
вова,  с  77—134. 

27.  Труды  сводввжовковъ  Румявцева,  АрхеогрвФвчесво! 
Эксаедвц1в  в  Коввшв,  Общества  Истор1в  я  Древностей  в  другвхъ 
ученыхъу  крвтвко-бвбд1ограФвческ1я  разыскав1в  Востововв, 
Строева|  Увдодьскаго  ^,  отчастя  —  Сахарова  достаточво 
объясняють см%лую вооытву  профессора  С.  П.Шевыревавапв- 
сать  во^яую  «Исторт  русской  словесяоств,  пр€имущестае90ЮМ9^ 
вней«.Е|де  въ  1 844  году  онъ  вапечатапсВведен^е,  въ  всторт  рус- 
ской сдовесвоств»,  пять  чтен1й,  въ  Общевъ  очеркЪ  обвямаювцЕхъ: 
судьбы  Свящ.  Пясан1Я,  богосдужебыыхъ  кивгЪ|  вереводовъ  вв» 
сая1Й  отеческвхъ  въ  древней  Русв,  литературу  поучвтельвую  — 
вровов1дв  в  посдан1я,  произведеи1я  богословск1Я  в  авокрнФВческ1В9 
вакояецъ —  жвпя  святыхъ^.  Въ  1846  г.  появвавсь  в  вервие 
два  това  большого  труда  «Истор1и  русской  еховесвоств  вревму- 
ществсшю  древней»^),  закдючающ1е,  кровЪ  многвхъ  вводных^ 
статей  — *  обоэр1т1е  пронзводон1Й  русской  пвсьмеииостя  до  втор- 
жсн1я  татаръ.  Трудъ  Шовырева  представлялъ  собою  добросо* 
в1;стиый  сводъ.  всогО|  чго  сделано  было  по  предмету  до  1845  г» 
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Зд^сь  шЪп  вовып  юсНдовавМ  I  разысш1в1й|  во  старое, 
в1етвое  орвведеио  п  стройны!  порядокг  в  спабжсно  ученынь! 
крвтвко•Фвб^^ограФВ^есквI^ь  аопаратохъ.  Такого  рода  сводъ  во- 
обходвмъ  бьиъ  дм  далыгИшвхг  уссгЬховъ  ваукв,  в  овъ  прввесъ 
свою  пользу,  хотя  далеко  ве  въ  то1  степеив,  въ  каков  моп  би 
првпеств,  есдвбы  ве  страдалъ  одпосторовцостью  мвстпесхаго 
ваправлеа1Я  в  ведостаткоагь  крвтвкв.  Исторвко-лвтератураая  ж 
Фвлологвческав  стороны  кпвгв  —  слабы:  Шевыревъ  остахв 
чуждъ  сравнвтельпому  иаправлсп!Ю|  ввесеппому  въ  науку  ва* 
родпо!  словссноств  — » братьямв  Грвмшшв,  для  разыскан1я  же 
ввсмсниыхъ  чу^^<^>1"Ь1хъ  всточнвковъ  паше!  пвсьмеяноств  — 
у  него  недоставало  срсдствъ;  въ  отяошеи1В  рсаультатовъ  сраввв* 
тсл1»ваго  яиыкоз11аи1я  онъ  нсрЬдко  не  разлвчастъ  дЪйстввтелыю 
важнаго  огь  нв  къ  чему  вегодиыхъ  ФантазИ  досужнхъ  мечтате- 
лей—языков1;довъ.  Вообще,  возбуждая  вптересъ  къ  нредвету— * 
кнвга  Шсвырева  во  мпогвхъ  частяхъ  не  давала  пякаквхъ  средствъ 
удовлстворвть  его  в  даже  отчаств  затрудняла  его  удовлетворев1е 
отсутств1еиъ  крвтяческаго  отношсн1Я  къ  д^лу;  тЬмъ  не  мен^е— 
она  вмЪа  важное  311ачсн1е,  какъ  первый  онытъ  обширной  вето- 
рвчсской  ностроЛкв  древней  русской  словесиоств  **)•  Въ  атомъ— 
главная  заслуга  ея. 

Въ  1858 — 60  гг.  Шевыревъ  перевздалъ  первыя  кЛ  частя 
своего  труда  в  къ  ввмъ  нрвбаввлъ  дгЬ  новыхъ,  заключавшвхъ 
въ  себЬ  ХШ,  XIV,  XV  в  начало  XVI  столМя.  иаоравлев1е  в 
пр1е11ы  взсл1дован1я  осталась  тЬ  же,  даже  бол1е:  мвствческая 
односторонность  вхъ  выступала  еще  рЬзче  (какъ  напр.  прв  раз- 
смотр1н1в  «}Квт1й  святыхъ»),  но  въ  отиошен18  содержав1я  — 
первыя  дв1  часта  заачвтельво  умвожены,  между  нрочвмъ «—  в 
обшврвымъ  «Введео{емъ»  в  «Дополнеи1емъ»  бвблюграФвческв— 
палсограФвпескаго  характера,  —  сообразно  съ  усп1хамя  ваукв; 
друНя  же,  3-я  в  4*я,  хотя  в  заключаютъ  въ  себЪ  вЪсоторые 
ваяшые  вробйлы,  но  вм^ю^ь  ту  же  ц%иу  «свода»,  что  в  первым. 
Еслм  вхЬсь  всгорвкъ  ве  иогъ  представать  бабЛ10граФвческвхъ 
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водробвоете!,  пп  прежде»  то  е11д]геть  вешшвт  кра1шо» 
рмработшоеп  тхъ  гЬкоеъ  русской  сдовесвосп^). 

69)  Отроевъ:  б|<Шотека  моековскаго  Общества  Иеюр1в 
в  Древвоетек  11 1845|  У11-н854|  8*  сь  одвввт  двтогрв«вч. 
сввввовъ.  По  воводу  выхода  вг  свЪтъ  этого  труд!^  Отроевв, 
Е  11  УвдоЛ|Сх{В  вааечатагь  свов  <|Бв(111ограФвчеек1в  разъ» 
вскавЫ»  въ  Москввт.  1846,  №  2,  стр.  138  — 162;  ^^  >».стр» 
147—176,  ^V  11— 12|С  181— 230  в  отд'Ьльво  ва  вебо1ЫПовь 
колачесгв!  акэевпляровъ.  11 1846,  8^  стр.  105.Это— съодво! 
'  стороам  —  рецевэ1я  труда  Строева,  съ  другой— рцдъ  савостов- 
теаьвыхъ  раэыскавШ  о  вахятввкахъ  древве*русской  ввсь» 
менносгв  (оревв.  жвтЫхъ)  аереводныхъ  в  свовхъ.  Обтврвое 
вваковство  Увдольскаго  съ  грсчосквхв  всточввкахв  вовогм 
еху  разъяснить  ввогое,  дать  ве  водо  воваго.  Трудъ— идсса* 
ческМ  и  нозах'Ьипвый  в  поиыи'Ь. 

63)  Москввтянввъ  1844,  /в  1,  с  219«*240;  №  2,  с  684— 
689;  «1^  3,  с  118—139;  №  4,  с  805-324;  №  8,  285-317. 

64)  ХХХШ  вубдпч.  декд1в,  товъ  I,  ч,  I,  е.  11-1-261,  т.  И 
1846,  8„  в  I  ч.  2,  с  849.  Крвтака  ветр'Ьтада  весьва  веодобрв* 
тедьво  трудъ  Шевырева,  во,  кажется, — бохЬе  ва  «лмоимч»» 

• .  екое  направленкп^  Ч'Ьхъ  за  Д'Ью.  Ворочевъ— всЪ  «крвтвкв»— 
мадозяачвтедьви.  Только  въ  Сыв1Ь  Отечества  1847,  Л1  1«стри 
11—39,  было  сД'Ьдаяо  (Вышвеградскввъ)  в-Ьсколько  Ама* 
иыхь  завЪчавШ.  Шевырсвъ  отв1твлъ  ва  ату  крвтвку  вро> 
стравво  въ  Москвитяявн^^  1848,  /в  1,  стр.95 — 142.  ВвосгЬд- 
ств1в  овъ  сахъ  правя лъ  в'Ькоторыя  завЪчанЫ  крвтака  «Сывв 
Отеч.»,  какъ  ваор.  8ая'Ьчан1е  о  церковвой  о'Ьев^к,  вакъ  всточ* 
ввк'Ь  пропов%дав1я  Кврвлла  Туровскаго. 

65)  Несколько  ра1гЬе  кнвгв  Шевырева— бовввлсв  въ  свкгъ 
мОпытъ  Истор{в  русской  лптературы»  пр.  Нвавтевво,  кв.  I, 
Введев1е,  Спб.  1845.  Кпвга  эта  ве  прввадлевсвтъ  въ  в|укй,в 
къ  оЛшети  искусства  акадвлсмчесввю  в/мсно/мкч^я.  • . 

66)  Во  второвъ  вадав1в  трудъ  С.  П.  Шевырева  воопь 
'    ваэвав1е:  «Истор1я  русской  Словесвоств,  лскеМв  0. 01,  ч.  I,  II 

1849  стр.  СХХ1^822:  ч.  II,  М.  1860,  с  482  в  2  сввв^  ч.  Ш, 
М.  1858,  с  ХХХ-ь405;  ч.  IV,  11  1860,  е.  196.  Какъ  рецевша 
Шт.  укажу  в  ва  маю  вав'Ьтку  въ  жур.  «Московское  ОбоэрЬ- 
в1е»  1859  М  1,  с  90 — 108.  Укаэаввый  въ  «Каталог!»  Меаюва 
'  (е.  678)  втальввсвШ  вереводъ  «Истор1в11  Шевырева— совсЬ» 
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ше  п^^е$одь,  ш  оеобмй  пооуаярный  курсц  чвпшвы!  Шевыре* 
вызгь  во  Ф4о|>ев1иа  по*птиьявека;  древшм  автературв  ваю» 
весна  зд'Ьсь  ва  78  страввчкахъ. 

28.  Въ  1845-^0  году|  съ  выборомъ  вроФ.  Бодввсваго  въ 
еекретарв  — » ожввмется  д1ятел»пость  «Московсваго  Общества 
Истор{в  в  Дрсаиосте!»:  съ  того  времепв  ово  вэдадо  сто  вявгг 
«Чтсп||» — подг  редакц!с1  Бодввсваго  в  двадцать  вять  вввгъ 
«Орсмснпвка» — подъ  редакфеВ  И.  Д•Б^дяеаа•  Въ обовхъ вэда- 
в1яхЪ|  въ  особснностя  же  въ  «Чтев1яхъ»  1846—9  г.  пом^щево 
множество  провзвсдсиШ  дрсвпеВ-старосдавяиской  в  русской  пвсь- 
мсвноств,  множество  учепыхъ  разыскапЕй,  опясап1Й  рукопвсей  в 
старовсчатиыхъ  кнвгъ,  асякаго  рода  частаыхъ  зам^токъ  в  свЬ* 
д1;|||й  во  стдряиЪ*').  Првготовдспо  быдо  таквхъ  вадапМ  еще 
бо|1>е,  мпоНя  бьив  уже  в  отпечатапы,  во  —  по  особымъ  обстоя* 
тсл>ствамъ  — •  пе  выпущены  въ  св1тъ^).  Гдаввымв  д-Ьятедямп 
ВТОГО  пср1ола  д1;ятсдьпоств  Московскаго  общества  быдв:  Бодвя* 
св1й|  Ундодьскай,  БЪдяевъ. 

67)  Порядокъ  вздав!я  такой:  съ184в— 9=8«Чтев1явъОбщ. 
Ие.  в  Др.«;  съ  1849  оо  1857--«Врехевввкъ»;  съ  1858  во 
1 877— снова  «Чтеп1я1» . . . 

Сун((?стпустъ  д(1а  «Указателя  въ  вовревевяывъ  вздав1ввъ 
Обн^сства  Нстор1ц  в  Дрсоностей»:  одввъ;  ввкуда  вегодяый— 
еоставаснъ  г.  Грипеввчемъ  въ  1862,  М.  в  вааечатааъ какъ 
•првложсп1е»  ко  II  кн.  ^1теи1Й  за  1862;  другой— очень  хоротШ, 
вэдалъ  врв  Чсртковекой  бвб11отек1ц  какъ  «Првложен1е1>  въ 
Русскому  Архиву.  ^^  1вв6,  оаъ  вдеть  до  1665  г.  Хорошее 
евстематпчсскоеобозр-Ья1бсодержав1Я  20кввгъ  «Времснавка» 
вредставлсво  (П.  В.  Бкдяевыхъ)  въ  «Москввтяввн'Ь»  1855, 
;«  15<-16,С.  137—172. 

68)  Вотъ  слова  Бодяяекаго  въ  1 855  Г4  «жедая  содействовать 
(яздан!»  дсрковяо-аапявсквхъ  ввеьмеавыгь  оавятввковъ) 
Общество  Иетор1в  в  Д|1еввостей,  во  время  моего  секретарства 
въ  всмъ  помещало  вь  Чтев1яхъ  свовхъ  Аово^ьво  часто  так1е 
вамятвакя!^  Общество  открыло -*бшо  для  ввхъ  даже  особыВ 

^  отдЪль  съ  4  года  «•Чтеи1Й«,  подъ  эаглав{емъ  •Славявск1е  ма- 
терьязы*,  для  котораго  заготовлялась  уже  (а  вЬкоторые  со* 
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щттт  ьтотл  Лит)  тшштшшшш  диево  б^лынвто  обмшц 
между  прочамъ:  Творев{я  Хоавва  Екеархв  Вотрсваго^  Кош* 
етевтввв  (вовцв  IX  в^каХ  Авт1оха  Черворвзцв  ЕЬвдестыэ 
Вревеввввъ  ГеорНя  Гр'Ьшваго!  Чтев1е  о  вшавв  в  В017бмв1в 
ев.  квязей  Борвеа  в  Гл^ба,  равво  вавъ  •Ювазав1е  о  етраетв  в 
вохвала»  ввъ  же  (въ  «Чтев1ягы»Х  Жвт1е  веодое1я  Печер» 
еваго  (тоже)  в  мвоНя  др]гг1я.  ЬЛ  овв  во  вергавеввывъ  евве» 
вавъ,  в  еъ  развоелов1ямв  во  вФсвольвавь  (вапр.  веодое1В— 
во  тремЪ|  Авт{охъ~во  вятв,  Евеаргь  во  воеьмв,  Амартолъ-* 
во  десятв)м[«Овремевв  пропеховсдевЫ  Славявеввп  ввеьяевъ». 
М.  1866,  стр.  V— VI  Прив'Ьчани.].  Изъ  втвхъ  вэдав1В,  вакъ 
Згввдлвъ  дал'Ье,  вздани  во  еверта  Бодявекаго  —  Богоелов1е« 
Шеетодяевъ  1оавва  Экзарха  Болгарекаго  в  Жвт1е  вр.  веодос1в. 


29.  Въ  1841  г.  «Росс1Йская  Академ1я»  бьиа  врвсоедвиевв 

къ  Лкадем1В  Наукъ  въ  вад^Ь  особаго  (Второго)  отд'Ь|ев1я  Рус- 

сваго  языка  в  Сдовебпоств;  во  д'Ьятелдость  его  ве  отлчалва 

особою  зверНею  в  плодотворностью  до  той  поры,  пока  по  мыса  в 

предложе8!ю.г.  СрезневскагО|  ОтдЬдевае  съ  1852  вв  стало  взда- 

вать  СВОЙ  особый  ученый  оргапъ  подъ  иа8вав1е11ъ:  «Изв^ст^а  Ин« 

ператорской  Лкадем1в  Наукъ  по  отд'Ьлеи1юРусскаго  языкавСло* 

весвоств»,  подъ  редакщей  И.  И.  Срёзневскаг0|  которыхъ  выпио 

съ  1852  по  1863— десять  тововъ  съ  шестью. томанв  «првложе* 

И11»|  заключающвхъ  въ  себ^  «Матерьялы  для  сравнвтельваго  в 

объясввтельваго  словаря  в  грамматвкв»  в  одпвмъ  томомъ  с  Па* 

«ятввковъ  в  образцовъ.вародпаго  языка  в  словесвоств »•  От- 

д1львО|  особымв  вздапЕЯМв  взъ  «ИзвЬст1й»  отпечатано  трв  тона 

««Исторвческвхъ  чтев1й  о  языкЪ  в  словесноств»  Спб.  1854— *7  г. 

в  одввъ — «Изсл{довав1й  в  замЪчапай  о  древввхъ  памвтвввахъ  ста- 

рославявской  лвтературы»!  Спб.  1856.  «Изв%ст1Я»  предстаиаютъ 

такой  же  богатый  сборъ  вовыхъ  ■атер1аловъ,  какъ  в  «ЧтевЕВ», 

только»  ковечво  —  съ  большею  спе111алвзац1ею  въ  пользу  вровэ- 

ведев1й  древве*'русской  пасьиенвоств.  Въ  «Изв^ст^яxъ»  ны  вахо- 

двмъ  вапечатаввымв  Ц'Ьлый  рядъ  вовыхъ  памятввковъ  староела- 

вявской  в  древне-русской  лвтсратуры  в  цЪлый  рядъ  палеогрВФЯ- 

чесхвхъ,  Фвлологвческвхъ,  крвтвческвхъ  в  лвтературвыхъ  рав- 


958    вп^ш>^тт•  ооып  о  Д|авс1  ггосЕо!  шсыпввосг!*  ^ 

Сирот  I  шёЪшеИ  о  вю;  указаны  пюм  I  мД  мипНкйш!! 
яиео!»  учено!  11тера1ури  за  десяп  Лп^^  три»  артчмп 
еъ  оооразочяыма  I  доооттедьвыш  оодробвостят|  обрацево 
также  да1жиое  ан1ма1|1е  ва  дважсв1е  ваукв  лтературы  в  языка 
у  орочвхъ  едавввг.  Важв^Вшав  час»  всего  атого  орвваддеаииа 
ак.  Среэвевскому;  въ  д1ай  его  —  ар.  Махар11|  М.  И.  Суховиа* 
вовъ,  пр.  Фвдаретъ!  И.  Д.  Б1ияевъ  в  др.  Обшврв1Вшвжъ  тру« 
домъ  во  содержав!»  в  зиачвтедьвишвмъ  по  объему  взъ  по1гЬ<> 
щеоиыхъ  въ  «ИзвйсНяхъ»  —  бып  трудъ  И.  И.  Срезвевскаго: 
«Древи{е  памятввкв  русскаго  пвсы1а  в  языка  X— XIV  в.  Общее 
повремевное  обозрЪпе  съ  падеограФвческвмв  указав1Я11В  в  вы* 
ввскамв  взъ  подлвнияковъ  в  взъ  древпвхъ  совсковъ»^.  Это  — 
овыгъ  хроаодотсскаго  указате^я  павятнвковъ  древве-русско! 
пвсы1еш1остВ|  сохрашвшвхся  досе|1  В1в  в  погвбшвхъ,  во  та* 
квхЪ|  о  существовав!в  которыхъ  вмЪются  по1оааг№1ьныя  указа* 
в1я.  Составвтъ  в  одввъ  просто!  ресстръ  таквхъ  вамятввковъ  — • 
было  бы  трудомъ  пеобык11ове1111ЫмЪ|  во  опрсдЪвть  хроволоНю 
кавцагО|  хотя  бы  в  ве  абсолютвуЮ|  а  првбдвзвте1Ы1ую — задача, 
требовавшая  самыхъ  разнообразиыгъ  38ап1!|  многостороннвхъ 
еоображев!!,  справокъ  в  огромиаго  труда.  Н'Ьтъ  вужды  говорать, 
ВТО  г.  Срезпевск!!  вспошвхь  ату  задачу  по  «своему  обычаю»,  т.  е. 
въ  высоко!  степевв  сов1стлввО|  ве  упустввъ  взъ  ввда  ввчего^ 
что  могло  способствовать  ея  р1'аеп1ю.  Въ  сжато!  Форм^  шэслЬ* 
дователь  вм^етъ  зд1сь  плоды  обшвраыхъ  взыскав!!,  меацу  про* 
чвмъ  в  всторвко*лвтсратураыхъ,  вмеово  — *  вабдюдеи1емъ  вадъ 
еоставомъ  вйкоторыхъ  памятпвковъ.  Достоввство  кввгв  возвы* 
шается  еще  в  тЬмъ,  что  вторая  половвоа  ея  (съ  137 — 275  с.) 
аааяты  вздав1емъ  текстовъ,  бывшв»  по  болыпс!  часта  влв  до- 
тоай  вовсе  вевздаппывв  влв  взлдваымв  вевсправоо.  Другвмъ  вз* 
дав1емъ  II  Отд.  Академ1в  Ыаукъ  быдв  «Учевыа  Запаска»,  аыхо* 
дваш1Я  одиоврсмевво  съ  1|Изв1ст1яма»  также  водъ  редакще! 
И.  И.  Срезвевскаго.  Оь  1855 — 1868  вхъ  вышло  7  томовъ« 
Кромй  в1которы1Ъ  памятвяковъ  древне!  руссхо!  пвсыюввоств, 
опвсав1я  вхъ  в  взсл1довави  о  ввхъ,  правадлежащваъ  гг.  Срез* 
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*  мююизг!  ар»  Ммар1Ю|  О^гмммюцг*  Па1*ноцГ|  1>1гормппдГ| 
;  ар.  Фиарегу!  ар.  Варшаацг  ■  др«,  ю  «Учеаы»  мпежап»  мм 
ааходнагь  обшшрвы!  а  ооваршевво  новы!  по  своему  прецрту 
трудъ  Л.  Н.  Пыпвва:  «Очеркъ  лвтературво!  всторЬ  егарвввыха 
вов1Ьетеа  а  еказокъ  рхоеавхъ»  а  весьма  важвое  сочвв.  еп.  Фап- 
рета  «Обзоръ  руссвоа  духоввоа  лтературы  862—1720  ^^^• 
Трудъ  втотъ— веобходвмое  свравочвое  оособ1е  дм  аахдии^  ва- 
ввмающцчюа  всторхей  древней  русской  лтературы;  во  вольво* 
ватьса  вмъ  вужво  сь  оовЬркою:  бвбл1ограФВческав  точвосп  во 
врввадюжала  жл  чвс^|у  достовиствъ,  украшавшвхъ  почгевваго 
учеваго;  есть  также  в  вровускв...  Но  вато  каага  его  обвльва 
ввьшв  ввогда  очевь  вЪрвымв  в  остроумвымв  указав!вмв  а  вами* 
чав1ямв,  которыгь  вельзв  не  ц'Ьввть/Самый  важвый  по  вовазай 
отдЪлъ  €  Обзора»  обввмаетъ  лвтературу  Южвой  Руса  XVI*— 
ХУ II  вв.  Слабою  сторовою  кввгв  должво  првзвать  обЩ1е  отаывы 
автора;  въ  вагь  проввлветса  бол^е  клервкальвый  моралстц 
чймъ  всгорвкъ*^ 

«Запаска  Лкадем1а  Наукъ»  сь  1862  г.  а  «Сборввкъ  статей^ 
чвтаввыгь  въ  II  Отд.  Лкадем1в  Наукъ»  сь  1867,  а  довьпгЬ  вы» 
ходвиЦе!  замЬввдв  врежн1в  вздавЫ.  КровгЬ  богатыхъ  собрав1й 
^«ревне^славявсквгь  вамятниковь  юсоваго  ввсьма»  в  «Са^д^н^й 
в  8ам^токг  о  мадоазвЪствыгь  в  невзв-Ьствыгь  памятввкахъ»  ^) 
И.  И.  СрезвевскагО|  кромЪ  вавшой  перепвскв  Востокова  в  матр. 
Евгев1в'*)|  в^которы^ь  статей  СрезневскагО|  Л.  в.  Бычаова^ 
М.  И.  Оухомланова,  Невоструева,  Годовацкаго»  —  «Запвсвв»  м 
«Сборввкъ»  представдяютъ  немного  относящагосв  собствевао  кь 
разрабопгЬ  древней  русской  словесвоств;  всего  болйе  жаль,  что 
устравевы  (а  еслв  в  появляются,  то  урывкамв  в  случайно)  врата- 
ческ1е  отчеты  о  вовыхъ  явлеи!яхъ  въ  ваукй  встор1в  словесвоетн 
у  вась  в  соплемевввковъ  славявъ. 

69)  Издав1е  заввмаетъ  вочтв  веключвтельво  весь  X  томъ, 
ваддво  также  отд^льво  1в  4\  «Ооб.  1855  г.  с.  299  еъ  врвло> 
.  жевкмъ  вревоеходво  всволвеввыгь  50  виеогрвФвческвхъ 
савмковъ  сь  рукоовееа  в  др.  вредметовъ. 
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70)  Издиа  м  отхЬ1мо,  орштомъ  дважды:  одвшиы  ши 
Соб.  1в57«  с  800  в  вторвчво  въ  ХдрьковЪ|  1859,  с  447— еь 
вемвогвмв  дополвев{ямв  в  всправле111явв.  Ц^лый  рядъ  «До* 
волвен1Й1»  вваечатаяъ  ооздпЪе  авторовъ  вг  Черявговеквгь 
Еоарх1альяижъ  вэв^гНягк  18СЗ,Ле  16,  17,  18,  20,  21  в  1884, 
№  1,  2,  8,  4,  б,  14,  17,  21,  23,  24.  Реаеяз1я  труда  Фвларета: 

.  (АЛ1  Пиввва)  въ  Отеч.  Зав.  1857,  Ле  в«  стр.  76—87;  Чв* 
стоввча  въ  «11звйст1яхъ  Ак.'Наукъ  во  2  Огд.»  т.  6-1,  ст. 
223— 247;  П«  П.  Саввавтова,  1Ы4пСтр.92— 96.0бЪреаевэ1в 
содержать  важяыядоволясиЫ.Сербвяова:въД7ХОвв.В(ств, 
1862  Лв  7,  с  407  — 44Ь— Задоряая  в  веважвая  рецсвзи! 
СлЪдуетъ  яаколецъ  уоояялуть  остать'ЬФ.Алекс'Ьева  (Гер* 
вовскаго)  •ОбозрЪв{е  ватер1аловъ  Д1Я  встор1в  русской  ду- 
ховвой  лвтературым,  «Православ.  ОбозрЬн1е»  1862,  №  8,  с 
826—363,  составлеввое  вскл>чвтельво  ва  освовав1В  труда 
вр.  Фвларета. 

71)  •|Дрсвв1е  С|айявск1е  вавятавкв  юсоваго  ввсьва,  еъ 
оввсан1евъ  вхъ  в  зав11чав1свъ  объ  особеввостяхъ  вхъ  враво* 
ввсал1я  в  язика».  Саб.  18С8,  4  веа.-ь192-«-416-Ф-24;СвЪд%в1я 
в  зав-Ьткв  о  валовзвЪствыхъ  в  вевзв-Ьстяихъ  вавятвякахъ* 
Соб.  1867—1876,  2  т^  I,  стр.  У111-1-8бч-96-4-88ч-100ч-1в;  П, 
с  У1ч-579.  Первый  трудъ  вавечатавъ  только  въ  «СборввкЪ» 
т.  пи  второй  в  въ  «Завпскахъ»  т.  6,  7, 9,  11,  20,  22,  24,  28 

.,        в  въ  «Сборлпк-Ь»,  тЛ  в  ХП. 

72)  Заявяаютъ  V  тояъ  «Сборявка  статей,  чвтаввыхъ  во 
II  Огд.  Акадся1в  Паукъ.  Соб.  1868—78. 

80.  Въ  1847  (в^рв^е  1849)  освовиось  Археож>гвческое 
Общество  въ  Петербург!;.  Въ  «Заовскахъ»  [какъ  обв^вхъ  (доселй 

• 

съ  1849  — 14  томовъ)|Такъ  в  свсшааьиыхъ  по  отдЪевт  сш* 
вяво*русской  археодопй  1 85 1  — 6 1 ,  2  т.]  въ  «Пзв1;спягь»  доселй 
(съ  1850) — 7  тововъ— паходвтся  ве  мало  в  ■атер1ала  в  разыс* 
кав1й  по  древней  пвсьмеиноств:  въ  посд^&вемъ  нзхав1в  отпеяа* 
таиъ  трудъ  II.  И.  Срсзиевскаго  «Гдаголвчесже  памятввкв»^. 
На  средства  Архсологвческаго  же  общества  всводвево  г.  Срез* 
вевсквмъ  в  классвческое  его  вэдавве  «Сказав1й  о  Борвс%  ■ 
Гл^бЪ»... 

Позда1е  съ  1858  ожвввлось  в  обваруаиио  доводьво  вверп* 
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чеодгю  д^IIте^ьш>еть  I  старое  Общеетм  Любпеле!  РоееШсво! 
СдовесаосП|  ве  осташкееся  чуждымъ  I  аавятЫагь  русской  шкь* 
ненвой  старшой '^).  Въ  1864  освовалось  «Археолотеское  об» 
щество»  в  аъ  Москве,  также  обращающее  въ  свовхъ  «Трудахъ» 
(досед%.6  т.)  (в  «В^стивкыI  1 868  г.  1  т.) доджвое  ввв11ав1е ва  вро» 
взведевЕЯ  старвввой  отечествеввой  пвсьмеввоств. 

.  78)  И  отд'Ьдьво  •|Древв1е  маго1вческ1е  ва11ятввкв,  еравв»* 
тельво  съ  вамятввкамв  Квряллвци».  Свб.  1866,  УШ-1-298|  8^ 
съ  атласомъ  взъ  десятв  свввковъ. 

74)  Въ  своекъ  сборввк^к  «Беседы  въ  Обществй  любв- 
.  телей  россМекой  словесвоств»!  М.  18в7~71|  трв  хввга. 

ЗЬ  Не  мало  важваго  содержать  въ  себй  «Архввы»,  вэдавав-* 
вЛеся  Н.  В.  КалачовымЪ|  вмовво:  «Архввъ  всторвко-юрвдвческвхъ 
св1хЬв1Й  1850— 57|  4  т.  в  сЛрхввъ  всторвко-врактвческвхъ 
сви1в1Й|  отвосащвхся  доРосс1В|  Спб.  съ  1859— 1861 1 18-ть 
кввгъ;  во  весраввевво  бол1е  важвое  звачсвае  вплоть  Сборввкъ  вр. 
Н.  С.  Твховравова,  выходявш1й  подъ  заглав1е11ъ:  «Л'Ьтовясв  рус- 
ской лвтерат}'ры  в  Древвоств»  съ  1859— бЗ,  8  частей  влк  вятъ 
томовъ.  Доля,  вадающая  зд-Ьсь  ва  лвтературу  воваго  вер1ода  ■ 
ва  ваые  вредметы!  иеот110Сящ!еся  къ  лвтератур!  —  очевь  веве* 
лака  сравивтсльво  съ  массой  матер1аловъ  в  взсл^довав^й  в  зам!- 
чав1Й  во  русской  лвтературу  древпяго  пер1ода.  ГлавпЪйш1я  образ- 
цоаыя  вздав!я  намятввковъ  —  првиадлежатъ  самому  вэдателю, 
взсл!доваи1я  же  — *  проФ.  в.  И.  Буслаеву.  Въ  «Л!товвсяхъ» 
г.  Твховравова  паука  дрсввей  русской  словесвоств  волучвла  су* 
щестаеиное  пр1обр'Ьтсв1е  в  въ  отиои1еи1в  матер1ала|  в  аъ  отвошев!! 
самой  разработка.  Въ  вервый  разъ  аъ  взсл'Ьдовав1яхъ  г.  Бус- 
лаева высказана  мысль  о  веобходвмоств  разсмотр'Ьп1я  вровэве- 
деа1й  дреавей  русской  словесвоств  во  м-ЬстпостямЪ!  такъ  сказать 
атвографвческв;  въ  вервый  же  разъ  эд!еь  разсмогрЬвы  съ  всто- 
рвко-лвтературвой  точка  ар1п1я  в  Жвт{я  Святыхъ. 

Въ  1855  году  богатая  бябл1отека  Солоаеокаго  мояаетырш 
была  вереаезева  въ  Казань.  Это  обстоятельство  дало  воамож- 
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■осп  по1гЬ|щт  прк  сПрааосшюомъ  СобееЪдшпгЬ»  (|ая»ега1 
Казавско!  Духовво!  Ависше!  съ  1855  г.)  оерЬдпесв!  шюНя 
важвыя  11ровэведев1Я  древне!  русской  псшевяоств.  Тагц  кромФ 
мвопхъ  пшятпковъ  мепьошго  обгеш  *-*  8д4сь  ни  ваходшъ 
ц1яко11Ъ  «Сочввев!я»  Максвма  Грека,  «Просв^птел»  Лося«а 
Саавпа,  «Иствоы  показанае»  Зввов1я  ОтевскагО|  «Отогаавь»! 
«Просквввтар!!»  Арсеп1я  Сухавова,  «Мечецъ»— Лвхудовъ  в  др. 
Въ  товъ  аю  вздан1в  пом1а1евы  в  1гЬкоторыя  замЪчатезьвыя  вз* 
сл^овавЫ  о  вред|сетахЪ|  касаюошхся  встор1в  русской  Сювес* 
воств. 

.  Не  веза1гЬчепнывв  должво  вройтв  в  скромвое,  во  зае^ц^жв- 
вающее  доброй  орвзнательвоств  «—  вздав1е  «Фвлологвческвхъ 
Заввсокъ»  г.  Хованскаго*^).  Не  все  вечатаемое  въ  ввхъ  по  древ- 
вей  двтературЪ  одяваково  звачвтедьво,  во  все  аке  звачвтельваго 
в  важваго  вайдется  ва  столько,  чтобы  поставвтъ  вздав1е  въ  чвсао 
веобходвмыхъ  пособМ  ддя  взз^чающвхъ  судьбы  древаей  русской 
пвсьвеааоств.  Впрочевъ,  древвяя  пвсьвеввоетЬ|  какъ  ввдво,  кос- 
вевао  только  входвгъ  въ  задача  зтого  вздав1Я. 

75)  Издаются  въ  ВоронеягЬ  съ  1860  года;  доее!!  вывио 
17  томовъ. 

•     ^ 

22.  УспЪхв  ваукв  всегда  зивсятъ: 

а)  отъ  открыла  в  усвоеи1я  возвоашо  большаго  воочествв 
|1атер1аш  в 

б)  отъ  пра&йьвоств  в  шврввы  метода  его  взсл^довавЫ. 
Средства  къ  лервому  вреддагадв  обществеввыя  храввдп^ 

рукоовсей  в  собраа1я  частвыхъ  любвтелсй  в  заатоковъ  русской 
старввы;  средство  ко  второву — заключалось  въ  вэ7чеа1В  вро- 
взведеа1й  русской  ввсьмеваоств  срававтельво  съ  ввзавлйсквяш 
первообра:ш1В  в  сроднывъ  матеруловъ  лвтературъ  завадвыхъ. 
Позтому  оставоввмся  свачала  ва  предветЪ  рукопвсеЙ|  отмй- 
твмъ  вхъ  собрап1я,  об1ц1й  ходъ  в  осаовные  пр1емы  бвбл1ограФВ* 
чесхаго  взучев1я  русской  рукоавсвой  старявы,  способы  вадав1я 
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ваштиюп  и»  вшовецъ — епжемъ  о  методк  I  уеоЬшп  а^ 
наго  в^]Гче|Ня  ШЕЪ. 

Уже  выше  шы  11г1л  оуча!  хшштатъ  о  руюшеяып  со» 
бршЬосъ:  Императорско!  Ц]гбпчвой  бнвд1атек1|  АмдеаНв  Надгж!»^ 
б1б110те1Ш  Обтеетм  Иетор1|  I  Дрегаосте!,  гр.  К^ушвцем! 
Толстом  ■  др.  Въ  раэематрвваемы!  11ер1о|ДЪ  вреаюп  9Ь  ктор1В 
отечеетвеавыхъ  рукопсныхъ  библотеп  проюошл  мвоНя  вэ* 
мйвеви!,  пгЬвшЫ  р^шпеллое  вл1яше  ва  ходъ  13Е]П1ев1а  древве! 
руосво!  овсьмевноств:  собралась  в  стал  взв^ствымв  бопаыя 
руковвсаыв  храввла||1  М.  П.  Погодвва  ^  И.  Н.  Царскаго, 
И.  П.  Сахарова  ^^  вос^^Iдв^я  два  вошл  ввосж1детв1в  въ  ба&по* 
тецг  —  гр.  А.  С.  Уварова,  В.  М.  У ндодьскагО|  А.  И.  Хлудова 
(составввшееся  ваъ  трехъ  коиекцМ  ОзерскагОэ  Пимердввга  в 
Лобкова)»  Пвскарева'  в  др.  Ивоераторская  Публч.  бвб]поггева 
обогатвлась  вр1обр'Ьгев1евъ  собрав1й  гр.  Толстова  (1830),  вва* 
веввтаго  дреВле-храввлвща  М.  П.  Погодвва  (1862),  в  рувовв* 
сей  ГвльФордввга,  Эрмвтажвой  бвблаотекв,  куп.  Со1(урова;  смда 
же  воступвлв  в  отборвыв  коллекц1в  етаро*печатвыхъ  вавгъ  Ка* 
стерввав  Каратаева^).  Руманцевск!!  вузей  (съ  1862  въМосввй) 
врЫрЬлъ  богатЬйшее  собрав1е  рукопвсей  в  старовечатвыхь 
кввгь  Увдольскаго,  Пвскарева  в  старовечатвыхъ  кввгь 
И«  Я.  Лукашеввча.  Бвбл!отека  рукоавсей  бывшей  РоосШ- 
ской  Академ!в — соедвввлась  съ  бвбл1отехой  Академ1в  Ваукъ. 
Не  говорввъ  о  едвввчиыхъ  ежегодныхъ  пр1обрЬтея1яхъ  о  вето- 
рыхъ  сввд^тельствук^гь  «Отчеты»  Ива.  Публвчвой  бвбл10текв 
в  Румявцевскаго  Музея..  Изъ  развыхъ  в-Ьстъ,  новастырей  в 
церквей  югоэападяаго  края,  собрался  в  собвраются  рукопвсв 
въ  церковво*археологвческ1Й  Музей  прв  К1евской  Духоввой  Ака- 
дек1в,  Соловецкая  бвбл!отека  верев'Ьствлась  въ  Кававь,  въ  стйаы 
Духоввой  Акиев1В,  НовгороАСкаа-соФ1йска8  в  Кврвлло-бйлозер» 
екая — въ  Петербургъ,  въ  Духоввую  же  АкадевЬо;  бвбл1отека 
1освФова  Волоколавскаго  ковастыря  въ  Москву — въ  вкдЬвве 
Общества  любвтелей  духовваго  просв^щев1я;  собрался  вевалый 
вавасъ  рукопвсей  прв  АрхеогрвФвческой  КомвсЫв;  вакопецъ  -* 
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I  ор|  Виевской  оубЛ1чпой  бв(и1атекй  образовалось  особое  рус* 
ское  рукопвсвое  отхЪдев1е...  Такое  «собрав1е1  в  обще-доетув* 
ность  рукоавсей,  кполЬ  разс1;ииаыхъ  в  скрытыхъ — ве  вгогло 
но  оказать  свдьваго  вл1яи1Я  ва  уси1и  вхъ  взучеи1а.  Къ  шигь 
вы  теперь  в  обращаемсв. 

76)  О  руковвсвовъ  собрав{в  М.  П.  Погодвва  вожво  вайтв 
свЪдЪвЬ  въ  его  автоб1ограф1в,  въ  Словарк  вроФеееоровъ 
Московсхаго  Уваверс.  М.  1855,  т.  II,  стр.  265 — 272,  в  въ 
•(Отче!^  Нкператорской  Публвчвой  бвб11отеквда1852  годъ». 
Саб.  1853,  стр.  23.  8ф 

77)  К-ь  гр.  Уварову  аосгупвла,  варочевъ,  —  ве  всЪ  руко* 
ввсв  — И.  и.  Сахарова:  часть  вхъ,  52  рукоовев  —  во  его 
свертв  —  была  вр1об1гЬтева  Ива.  ПублвчвоВ  Бвбл1отской,  св. 
«Отчеты  11.  II.  Б.  за  1863»  Саб.  1864.  с  43.  > 

78)  Ива.  Нублвчвая  ВаблЬтска  также  врЫрЬда  собравм. 
;  вуаоа  Берсевспа  (к|)атк1а  каталогъ  соб|)аи1Я  его  вааечатавъ. 

въ  м^1пч|Ь1хъ  въ  Обпс.  Пег.  в  Др.»  1864,  к.  I,  св'Ьсь  стр. 
225—232);  II.  К.  1\уар{якона,  св.  Отчеты  II.  Пуб.  Баб.  за 
1863,  с  63— 67  в  за  1865,  с  22—4.  Каталогъ  бвбд{отекв 
вуа.  Сокурова  въ  ОтчегЬ  за  1876,  стр.  27—100. 


33.  Что  сд1^лапо  во  опвсаа1Ю  славяао-руссквхъ  руковвсей 
до  Д 84 6  г.  водробао  всрсчасдсно  въ  сБвбд10граФвческвхъ  разъ* 
всваа!яхъ»  В.  Уидодьскаго  (с.  1  —  2  С),  отчаств  въ  кввгЬ  Гев*. 
11ВДВ  «»1втература  русской  бвбЛ10граФхв»  Саб.  1858  (рая51т)у  и 
также  указаао  мною  въ  разаыхъ  1|1стахъ  выше.  Съ  тога  вре* 
мевв  зааят1Я  рукопвсаой  старваой  в  бвбд1огрАФ1сй — звачатедьно 
разрослась  в  оразпообразвдвсь.  Вд1ЯН1е  Востоковскаго  «Оввса[* 
1|{я  рукоавссй  Румяацовскаго  Музея»  было  спиь  свдьво,  что 
даже  в  таиъ,  гд1  бвбЛ10граФЫ|  держась  вутв  аервоаача дьао  ува- 
аавиаго  1{алайдовачемъ  в  Строевымъ,  желала  представать  лвшь 
оеречаевое,  вавснтарное  оавсаи1е  рукоавсей,— оав  вер^дко  д^• 
аыв  устуакв  всторвко-лвтератураыиъ.требован1Я11Ъ  влв  выав* 
сывалв  чтб  ваходвлв  важаымъ  в  ватересаымъ,  влв  облегчала 
рвзыскавЫ  бвбл1ограФвчеснамв  ссьикамв  ва  всточавкв,  вособ1В 
ж  сродвый  матерЕалъ.  Вообще —- бвбл1ограФ1я  вашахъ  старви* 
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ныхъ  ружопсей  со  времени  Воетокова — оо  свошъ^ц^емшпг 
можегь  быть  разд^дева  ва  с^^^дуюIц^е  оать  раад^довъ: 

а)  Оввсап1я  учепыя,  съ  обшврвыш  В8с^^довав^вII■  ве  тшыиг 
о  руковвсвхъ,  но  в  о  самыхъ  оредметахъ  вхъ»  о  самыхъ  вашп^ 
вввахЪ|  еъ  обшврнымв  Фвдодогвчесввмн  нзвдечевЫюц 

б)  Опвсав1я  строго  бвбд10граФвческ1я  рувопвсв  вея  состава,^ 
ввогда  съ  аавгЬчавЫмв  в  укааан1ямв  всточнвковъ. 

в)  Оав€ан1я  Фвдодогвческ{я  в  падеограФвчесн1Я. 

г)  Оовсав1я  съ  выборомъ  вевав^ствыxъ  вдв  мало  В8в1ет» 
выть  вамятнвковъ,  пом'Ьщаемыхъ  ш  ех1еп80. 

д)  Оавсав1я  леречвевыя  вл  охраввыя  в  смйнишваго  харав» 
тера*»). 

79)  Что  требуется  еовревеввою  ваукою  отъ  удоваетво- 
рвтедьваго  оввсав1я  рукопвеей— очень  обстоятеаьво  взаоаюво 
И.  И.  Срезневскввъ  въ  «ОтчегЬ  о  оервомъ  врвсуац1ев1в  Ло-' 
вовосовскоИ  прев{и»«  Свб.  1868|  стр.  20—1. 

84,  Представаяю  зд^сь  хроноаогвческв*бвбд1ограФвческ1Й 
спвсокъ  всЪхъ  онвсашй  рукоовсей  съ  1846  года^отайчая  вратво 
яаправаев1я  в  ир1емы  важв1йшвхъ:  * 

а)  О.  Бодянскаго:  «О  новскахъ  новхъ  въ  Позвавсвой  пуб* 
1ВЧВ0Й  бвбд10те1гЬ.  М.  1846|  с.  45»  8*  также  въ  ЧтевЫхъ  въ 
Общ.  Ист.  в  Древностей  1846,  №  1,  с.  1 — 45.  Зд4сь  меаиу  ^ 
прочвмъ  напечатано  «сказанхе  о  ПетрЬ  Медв^дкЪ  Мос8а^Н^»9   . 
1607  г.  в  отрывке  съ  оов-Ьстей  «о  кородЪ  МаркЬ;  «о  квяжатв. 
Кгвндоне»  к  о  «Атыдв  кородв  угоръскомъ». 

б)  В.  Ундодьскаго:  «БвбдюграФвчеооя  разъвскав1я»  М« 
1846,  8\  с.  105.  О  нвхъ  см.  выше,  ст.  27,  врвн.  62. 

в)  Береднвковъ:  «Онвсаше  четырехъ  рукопвеей,  хравя* 
щвхся  въ  бвбдштекЪ  Твхввнскаго  Успенскаго  монастыря»  въ    . 
Журв.  Мвн.  Нар.  Пр.  1847,  №  9.  ч.  ЬУ,  с.  201—226.  Одвяъ 
хронограФъ  в  трв  Еваигед1я.  11рсд'&ди1я — ве  важвы.  Опвсав1е 
перечневое. 

г)  П.  Строевъ:  Руконвсв  сдааянсх1я  в  русек1я,  орнвадае» 
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ЖАщЬ|  гг.  и.  Н.  Царскому,  М.  1848, 8^  с  У-4-916  ■  2  вш* 
Оо1аш{е  строго  перечневое,  но  оодробиое,  по  глвамъ.  «Я  дер* 
жися-^говорпъ  б1б110граФъ — оравшъ  бв&еюграФШ  самыхъ 
сгрогахъ:  п  катадогахъ  рукоавсей  вь1овс1Я|  особевво  длнныя 
ве  могутъ  11гЬть  вгЬста;  замйтка  Ф&101ог1ческ1я  я  гравшатпе* 
СК1Я,  безъ  связя  я  доказатсльствъ — мало  подезиы;  сравнен1е 
между  собою  киягъ  огромяыхъ  (ХрояограФовъ,  Прож>гояъ  я  яр.) 
выВдсгь  только  повершоствое».  Собрав!е  Царскаго  пр1обрЪ« 
тено  граФомг  А.  С.  Уваровымъ,равио,какъ  я  собран10  Саха- 
рова. 

д)  В.  У  пдодьскЕЙ:  («Ооясая1е  сдавянскяхъ  рукописей  Москов* 
ской  патр1аршей  бвб11отскв»)  в.  I.  апд.  Семь  полу-дястовъ  этого 
труда  бьио  напечатапо  (8-й  остался  въ  корректур^)въ  1847 — 8 
году  ддя  «Чтси1й  вг  Общ.  Пет.  я  Др.»,  по  выпущепо  въ  свЪгь 
только  посмертя  бяблюграФа,  въ  1867,  въ  «Чтешяхъ»  II  к., 
с.  5в.  Оиясаи1е  бьио  пряготовлено  все.  Напечатаивое  обинмаетъ 
только  110А&.  Всего  важнЪс  онвсаше  Кормчвхъ.  Харакгеръ 
«опясап!я»— строго  вябл1ограФячсск1Й  съ  пояалтельныяя  яязы- 
скательпымв  ссьикамя  па  ясточивки.  М^стамя  есть  выпвскя  яре- 
ДВСЛ0В1Й,  посл1слов1Й  я  заивсей.  Трудъ  образцовый  яъ  своемъ 
род1.  Лиль,  что  педовздавъ. 

е)  Артемьевъ:  «Нсторвческ1Я  рукопяся  бвбл10текя  Казая- 
скаго  Унвверсятетав  ст.  въ  Журн.  Мяв.  Нар.  Пр.  1852,  Л&  9, 
т.  ЬХХУ,с.  23  8я.;  1854,.%  7— 8л.  ЬХХХШ,  с.  1  вд.;  1856, 
16  5  я  6,  т.  ХС,  .с.  23  84.,  83  вя.  яотд1льпо:  в.  111.  54  с.-«-  55 
-•-  53.  Опвсав1е  самыхъ  рукопвсей  кратко,  во  выдержка  язъ  няхъ 
любопытяыхъя  важыыхъ  статей  —  обстоятелы1ы.  Вообще  все 
важное  в  досо'ппое  вввмаи!я  указано  в  язвлечено.  Есть  даже  яз- 
сл1Аова111я.  Трудъ  заслужввалъ  бы  быть  персяздаяяымъ. 

ж)  Бередпяковъ:  «О  вЬкоторыхъ  рукопвсяхъ,  храяящяхся 
въ  монастырскяхъ  я  др.  бвбл!оте1и1хъ>,  въ  }Куря.  Мая.  Нар. 
Проев.  1853,  ч.  ЬХХУП,  Д&  6,  с.  85—111.  Съ  яыпяскамя 
ясторвческя  зам1чатслы1аго. 

а)  Купр1яновъ:  «Указая1е  яа  н1которыя  рукопяся  Новго* 
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церюе!  I  ковастыреЬ  въ  Жур.  М.  Нар.  Проса.  1853, 
.  Х  12,  т.  ЬХХХ|  с  122  вд.  Довол1ен1е  жъ  предыдущей  стапк. 
'  |)  Бус  лае  аъ:  «Па1еограФпеск1е  а  «аюлотесв1е  катермо! 
дм  встор1а  пасьмевъ  с«1вянсквхЪ|  собравные  ваъ  ХУ  рувоввсе! 
Мосжовской  Сгводальво!  бвбл!отекв«..9  еъ  праложеваежъ  22  лв* 
тогр.  сввшовъ»!  въ  вввгЬ:  «Матерьяды  для  ветор1в  пвсшевц 
воеточвы»!  греческвхЪ|  рввсквхъ  в  славанскагь».  М.  1855, 
аъ  лвстЪ|  стр.  1— -58.  Опвсав1е  ввгЬетъ  харавтеръ  всжлочвтедаао 
Фвлологвческ!!:  ато  —  рядъ  грамматвческвхъ  в  словарвыхъ  вэ- 
адечевИ.  Сввшш— всоолевы  превосходво.  Дополвевае  г.  Срез- 
веасваго  жъ  труду  Буслаева  см.  въ  «Матерьялахъ  для  сраа* 
ввтельваго  Словаря  в  гранматвкв»  Спб.  1856|  т.  Ш»  с.  561  — 
671. 

в)  Горек!!  в  Невоструевъ:  Опвсав1е  славввсквхъ  руво* 
ввсе!  Московской  Свнодальвой  бв&110текв  (томъ  1-й).  Отдклъ 
вервый|  Сввщепвое  Пясав1е.  Москва»  1855|  ^  с.  Х1У-«-339; 
(томъ  2-й) — отд^лъ  второй,  пвсав1я  святыхъ  отцовъ:  1  толко- 
вав!е  Свящея.  Пвсав1я.  М.  1857.  8^  с  У-4-199;  (томъ  3-й) — 
2  Пвсаи1я  доп1атвческ1я  в  духовяо-вравствеввыя.  М.  1859,  8« 
с.Х11-н687;(томъ4-й) — 3  развыя  0огословск1я  сочввев1я  (орм* 
бавлев1я)  М.  1862.  8^  с.  У11-4-841;  (томъ  5й)  — отдела  8. 
Кивгв  богослуасебяыяу  часть  первая.  М.  1869|8*,с.ХХи-н584. 
Безспорно  самый  важный  в  обшарный  крвтвко*бвбл1огра* 
Фвческ1й  трудъ  послЬдвяго  време1П|!  Съ  разборомъ  рукопвсейу 
заключающвхъ  въ  себй  зам^чательвые  памятввкв.  лвтературы 
въ  «Оовсав1В»  Горскаго  в  Невоструева— соедвпяется  раз* 
боръ  самыхъ  вамятввковъ  въ  от110шен1в  къ  содержавт  в  азы!^, 
а  прв  разборе  переводовъ  в  въ  отношев!в  къ  праввлыюств  ве* 
редачв  педлввввка.  Прв  оц^икI  переводовъ  в  взвлечев{й  вага 
провэведеии  греческвхъ  в  другвхъ  чужеяэычвыхъ  —  всегда 
отыскиваются  в  указываются  всточввкв,  которымъ  вольэовался 
переаодчвкъ  ала  взвлекатела.  Не  оставлево  безъ  вввмав1Яу  по 
воэможноств— вэслЬдовано  в  объясвено  асе,  что  васлуалваетъ 
особеиваго  вавмав1в  какъ  аъ  главвомъ  содержав1в  рукопвсв. 
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такг  I  м  вставпыхъ  статыиъ  ■  ирошскахъ.  ВсЬ  выпвскж  юъ 
рукописей  •  въ  тскстЕхг  л  позгЬщаемыхъ  ш  сх(с11$о— >въ  ело-, 
варпыхъ  в  грамыаточссквхъ  взвдечои1яхъ — передаются  съ  бук* 
вадыюю  точностью  (слова  И.  II.  Срезиевскаго).  Бв&11ограф1я 
рукоппсеД  вътакомъ  объеы^  дотолЪ  не  существовиа  вгь  русской 
иаукЬ.  Потому -то  в  наука  древней  русской  словесноств  въ  «Опп- 
сашп»  о.  Горскаго  в  Исвоструева  обогатвлась  ц1лыыъ.ря* 
домъ  основательнмхг  в  иовыхъ  разыскан1Й.  Полную,  всесторои- 
вюю  оц1нку  этого  труда,  сд'Ьланную  акад.  П.И.Срезоевсквиъ 
в  А.  О.  Пычковымъ  см.  въ  кнв1Ч;:  «Отчсгь  о  первомъ  ирвсуж- 
дешв  Ломоносовской  ирсм1в«  Снб.  1868,  8^  106,  въ  «СборнакЬ 
статей  II  Отд.»  томъ  7,  А^  1  в  въ  «Занвскахъ  Академ1В  Наукъ», 
т.  ХП1,  с*  11)5 — 300.  Реаеиз1я  г.  Срсзвевскаго  важва  еи^ев 
тЬмъ,что  предс1авляетъвъввд1;  «Првложсн1я»— «Совсокъ  руко- 
нвссй  Свнодальной  бвбл1отека  по  новому  счету  съ  показан1емъ 
прсжнвхъ  Л:  Л: '  руконясей»,  а  также  «Указатель  ивсателей  а 
кнпгъ»  въ  5-тя  томахъ  «Онпсан'ш».  Швроков11цателы1ая  рецев- 
31Я  1\  Безсонова  на  1  томъ  «Оивсан1я»,  ном1;щеиная  въ  Рус* 
ской  Бес1;дЪ  18.06,  Л^  2,  с.  1 — 90— нашла  достойный  отв^тъ  въ 
особой кн.Исвострусва:  «Разсмот1>1;н1е  реценз1й, явввшпхся  на 
Онасшпс  руконмсей  Синодальной  бвблютекв,  Снб.  1870, 8^  с,  78 
я  въ  Сборник!;  статей,  чвтапныхъ  въ  II  Отд1и«  Ак.  П.,  т.  VII, 
Снб.  1870,Л1!б.  Для  полноты  можно  отмЪтять  еще  в  небольшую 
рсцс1и1ю  1*1*0  т.  И.  К^ва  (Н.  К.  Купр1янова)  въ  Л{}'рн.Мпп. 
Нар.  Проев,  1856,  Лз  3,  см.  стр.  86 — 98  в  (неважную)  рсцен* 
з{ю  св.  Смирнова-Платонова  въ  «Правосливномъ  Обозр1н{в» 
18б0,А2в,  стр.  231— 276. 

л)  Иостокова:  Кратк1я  оовсанЕя  о1*Д'Ьльиыхъ  руконвсвй| 
разбросанный  но  разнымъ  вздаи1лмъ-— собраны  въ  одно  ц^лое 
ш  ввнечатаны  въ  «Ученыхъ  Занвскахъ»  но  И  Отд.  Акад.  Паукь, 
1856,  т.  И,  отд.  2,  с.  59—128  Я  въ  «Фвлологвческвхъ  Паблю* 
дси1яхъ»  автора— с гр.  135-204. 

ы)  Купр1лиовъ:  Обоэр1;н10  пергамениыхъ  руконвсей  Нов* 
городской  со4»1&ской  бвбл1отскв».  Снб.  8\  1857,  стр.  118.  От* 
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хЬльво  в»  «11зв1ет11  и  Отд.  Лвад.  Наувъ»  т.  У,  с  867 — 71; 
т.  У1|  с  84— -66;  276 — 820.  Оовсаа1е  вратко,  яо  съ  обстм* 
тельвьшв  взв^ечев^явв  для  «вдмогвчесввхъ  в  исторвчесввхь 

в)  (Ввкторовъ?)  «АлФаввтоый  укттел  Слааявсвв»  ру^ 
копвсей  Московской  Сгводальвой  бвбл1отекв>.  М.  1858»  8*|  е. 
128,  Оттвскъ  взъ  труда  ар.  Саввы.  «Указатель  два  обозр1вЬ| 
Московской  патр1аршей  (пып^  свводадьвой)  рвзввцы  я  бвбло- 
текв>.  М.  1858|  стр.  158  —  280.  Опвсав1е  краткое,  дов11юа|ее 
для  вервой  нужды. 

Р.  Маг(1ПоГ:  ЬезтапазсНи  81ауе8  де  1а  В1Ы10(ЬЦае  1тр6* 
гЫе  Де  Рага,  атес  ап  саЦяе.  Р.  1 858,  8\  стр.  111.  Прекрасное 
дополнеше  къ  княгЬ  С.  Строева,  см.  выше,  ст.  25,  нрвм.  57»  е. 
Р}копнсей  руссквхъ  не  много,  еще  менЬе  ваашыхъ. 

о)  Варл  аамъ,  арх.  «Оавсап1е  Сборнвка  ХУ  стохЬпя  Квр1 
Б-Ьлоэерскаго  монастыря».  Спб.  1858  г.  8^,  65  с,  отд'Ьлыю 
У  кн.  Ученыхъ  Занвсокъ  П  Отд.  Акад.  Наукъ.  Спб.  1 859,  от. 
Ш,  с.  1—66. 

Опвсаи!е  обстоятелыюе,  со  маогвмв  выдержкамв  я  вряложе* 
п1ямй,  гдЪ  помещены  некоторые  -памятнвкв  древней  русской 
ппсыювноств  въ  лучшемъ  нротввъ  взв'Ьетваго  влв  новомъ  вядЬ. 

п)  Лавровск!й,  П.  «Опвеав1е  семв рукоовсей  С.*Петербург* 
ской  Публвчной  бвбл!отекв».  М«  1859,  8\  90.  Отд.  оттвскъ  яуь 
«Чтеи1й  въ  Обнь  Ист.  в  Др.»  1858,  кн.  1У,  с.  1  —90.  Трудъ 
очень  замечательный  въФВлологаческомъ  отяошен1в<  Внрочемъ— 
авторъ  не  унускалъ  взъ  ввда  в  реалыюго  содержан1я  памятнвковъ, 

р)  Варл  аамЪ|  арх.  «ОвозрЬп1е  рукописей  еобствеяной  бкбл1о« 
текя  пр.  Кврвлла  В-йлозерскаго»,  въ  II  кн.  Чтев1й  Общ.  Ист.  я 
Лр«  1660»  с.  1  —  69  к  отд.,  М.  1860.  Есть  выдержка  я  яря* 
томъ  «-^  руссквхъ  статей. 

с)  Макар1й,  арж.  «ОбоэрЬя1е  дреанваъ  рукопвсей  я  кяягъ 
псрковныхъ  въ  Новгороде  я  его  окрестностягь»,  въ  Чтен{ягь 
въ  Общ.  Ист.  в  Др.  1861,  к.  II,  с.  1-^40.  ОбоарШе  вебявл10* 
графическое. 
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т)  Л  л  ексавдръ  Б.:  (Брявчавввовъ?)— *«Оввсав!е  вЪсоторып 
еочвнев1Й|  иапвсапныхъ  руссквмв  расколъивкамв  въ  пользу  рас- 
вола».  Спб.  186 1|  8^»  с.  П-4-291-ь340.  Первая  воловвва  вввп 
обозр%вастъ  сочйи.  ысторичсасгя^  вторая--соч.  умвтелышв  влв 
обличи$немныя.  Трудъ  не  бвбЛ10граФвчес81й,  а— богословсв!!» 
хотя  любопытаый  в  д|я  бяблюграФВ.  За1|1чательво,  что  во  ве» 
досмотру  въ  этомъ  опвсаи1В  ияже  слововъ  ве  похявуты  зваме- 
ввтыс  «По11орск1е  ответы». 

у)  П.  ЛюбопытвыВ:  Каталогь  влв  Бвбл1отева  старовйр- 
ческой  церквв.  МЛ  86 1,8%  152  с.-«-6  веа.  Отгвскъ  взъ  журв. 
«БвблюграФ,  Зап.»  за  1861  г, 

П.  Любопытный:  Каталогь  влв  бябл10тека  старовЬрчесво! 
церквв,  М.  1863.  8%  стр.  1У-н66|  отт.  взъ  «ЧтеваВ  въ  Обо^. 
Ист.  в  Древн.»  1863|  вивга  I,  от.  мат.  с.  1 — 66. 

Два  взданая  одиой  в  той  же  «раскольввчьей  бвбл1ограф1в», 
во  существешю  между  собою  разлвчиыя:  первое  есть  еовремеа* 
вал  обработка  труда  П.  Любопытваго,  всполвеяная  И.  Суб- 
бота» ымъ,  второе — вастоящМ,  вевзмЪиевпый  тексгь  его.  Такъ 
какъ  назвачеп1е  «Каталога»  было  болЬе  вазвдательво  благоче« 
стввое^  ч1мъ  учецое|  то  — по8ятвО|  что  въ  вемъ  вельзя  вскать 
точвыаъ  бвблЕограФвческвхъ  прЁемовъ  опвсаи1я;  гЬмъ  ве  ме1гЬв 
овъ  волеэспъ  в  для  бвблюграФв  в  для  всторвка  лвтературы  — 
очень  мпогвмв  указав1я11В.  Ксть  еще  третье  вздан1е  «Каталога 
влв  бвбл1отекв  П.  Любопытнаго»  М.  186в|  помЪщеннаго  въ 
ввдЪ  орвложснЫ  ко  2*му  т.  «Сборнвка  для  встор1в  старообряд* 
чествя!  взд.  М.  И.  Иововымъ»— взддп1е  плохое  в  почта  безпо* 
аезвое. 

ф)  «Оивсан1е  рукопнсей,  првнадюжащвхъ  ЛрхеогрвФВче* 
свой  Комвсс1В  въ  кввгй:  «.Шонвсв  за11ят1Й  археограф.  Комвсс1в 
1861  г.»  вын.  !,  Свб.  1862»  с.  1—13.  Опвсав1е  трехъ  сборвв* 
ховъ  в  одной  родословной  кнвгв.  Есть  ВЗВЛСЧСН1Я.  Опвсав1е  во 
продоляилось. 

х)  П.  И.  Саввавтовъ:  Оавсан1е  пятя  руконясей,  прввадле* 
ми1им1хъ  АрхеограФВческой  1Симвсс1в  въ  кв.  «.Нтопясь  8авят{й 
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•ржюгр.  Кошее!!,  1862—1868»,  вып.  11|  Саб.  1864|  е»14  — 
81|  1фот« 

Ивматараый  жатиогг  по  гаавамъ. 

п)  Лашапск!й,  В.:  «О  н1воторигь  Сишпюопсъ  рувооепъ 
въ  Б1лград^|  ЗагреМ  ■  В^вЪ,  еъ  «Еюмгвчеепш  п  петороте"^ 
сот  пршйчашяня».  Спб.  1854,  8^  с  167  (ваг&етЬ  хшъ  «Прп* 
мжеше»  къ  VI  т.  Зашсокъ  Акадешв  Наукъ).  Трудъ  г.  Вдадр* 
мара  Ламавскаго  богатъ  в  Фвлодогвческвш!  за1гЬчав1внв  в  всв* 
ваго  рола  ввтереспывв  выпвскамв,  с&шжевЫкв  в  зау1тва11В. 
Есть  вое*что,  васающееся  руссвой  старввы.  КъвавгЬ  врвдожеао 
5  табл.  двтогр.  свввковъ,  Трудъ  взв^стваго  вашего  публвцвета 
грево-сдавянвва  зам'Ьчатедевъ  еще  в  тЬмъ,  ^гто  вочтв  ве  завдвн 
чаетъ  въ  себ%  ввчего  спецв^вчесвв  ему  свойствевваго  грево- 
сдавявсваго. 

ч)  Днвтр{евъ-Петвоввчь:  «Обврръ  Аоовсввхъ древвостеЬ 
Свб,  1865,  8^  е.  69.  ОбозрШе  сшвяв,  рувопвсей,  ваходащпсв 
аъ  аеовсквгь  мовастыряхъ.  Выпвекв -*  очевь  вптересвы,  овй 
могутъ  быть  раэематрвааемы,  вавъ  доподвев1явътруда11ъАара» 
амоввча  (Оовсав1е  древиостей  србсвв  Б.  1847)  в  Г|>вгороввча 
(Очервъ  иутешеетв1я  по  еаровейской  Турц1в«  К.  1848).  Н^во• 
торыя  рукопвсв  только  от1гЬчейы« 

ш)  (Смврвовг);  «Опясап1е  рукоавсвыгь  еборавковъ  Новго* 
родской  СофШской  бвб|1отекв»  въ  вв.  «Л'Ьтоавсв  8авят1й  Архео* 
графвческой  КоивсЫв»,  1864,  кв.  III.  Спб.  1865,  отд.  Ш,  стр« 
1—106.  Оивса1|1е  перечневое,  во  съ  вэложен1е1гь  содержавЬ! 
тЬхъ  статей,  которыя  иогуть  вмйть  всторвческ1Й  влв  лтератур* 
вый  витересъ.  Кой-гд11  есть  в  библ!ограФвчесв1в  увазав{в  ва 
всточввкв  ВДВ  сродвыя  провзведеи1я. 

щ)  И.  И.  Срезвеаск{й:  Св4д1п1я  в  зам'ктвв  о  иа^овэв^е^• 
вы1Ъ  в  вевзвЬствыгь  памятввкахг,  томъ  I,  I— XI,  Спб.  1867: 
вып.  I.  с.  УШ-ь  16-4-86;  вып.  П,  06;  выв.  Ш,  с.  88;  вып.  1У, 
с.  100;  томъ  II,  ХЬ!— ЬХХХ.  Спб.  1876  стр.  71-4-579. 

Трудъ  по  стро1Ч)  бввл1ограФвчсск1й,  потому  что  вром'Ь  руво* 
пвсей  ад'Ьсь  раасматрвваюгся  в  ввыо  предметы,  во  овъ  оодер* 
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Ж1тъ  въ  себЬ  такое  ореобдадающее  кодпчество  огасаш!  вовыхъ 
рукопвсей  I  памативковъ  ппсьмсииостВ|  взвлечев!!!  взъ  ввхъ,  ве 
р!.дко  ц1;лкомъ,  разиаго  рода  разыскао|В  всторвчссквхъ  в  дате- 

« 

ратуриыхг  по  поводу  в  рада  вхг,  что  ближе  всего  можетъ  быть 
отпессиъ  къ  рукопаспой  бпбл10граФ1В. 

аа)  П.  Лукьяаовг:  «Отчетъ  о  зааяпяхъ  въстодвчвыхьбв- 
бл10текахъ»  въ  кв.  «Протоколы  засЬдаяШ  Сов%та  Харьк.  Уяввер.» 
1867,  ^\&  С,  с.  557—595;  ^\&  7,  с.  С28— СС2.  Собствевво — 
ВС  бвбл{ограФПЧсское  оппсаи1е9  а  рядъ  весьма  важиыхъ  вамят* 
пвковЪ|  взвдсчспиыхъ  взъ  сборпвковъ  ПублвчиоЗ  бвблютекв  съ 
кратквмв  Фвлологвчсскввв  заиЬчаи1Лми. 

бб)  Оставшееся  послЬ  1\ара11запа  собрап!е  рукопвсе!  было 
првйссено  11мпераЧч)|кко1  Публичной  бвбл1отскЬ  въ  даръ  его 
сыновьянв.  ОиооипсаиовъвОтчетЪ  II.  П.  Б.  за  1867»,  Свб.  18в8| 
стр.  55—99. 

вв)  А.  О.  Бычковъ:  Оавсап1е  славянсквхъ  рукопвсей,  прв« 
вссеипыхъ  въ  даръ  Императорской  Публвчиой  бвбл{отекй 
А.  е.  ГвльФердвнгомъ,  въ  ОтчсгЬ  Императорской  Публвчвой 
бвблютекв  за  18С8  годъ.  Спб.  18С9,  с.  10 — 159.  Рукопвсв— 
всключвтельво  югоаавяиской  рецсиз1в.  Оппсапы  перечневымъ 
способомъ;  естЬ|  одшко,  в  выдержка.  Друпя  рукопвсв  былв 
пр1обр1;тспы  Пуб.  бпблютской  уже  по  смсртв  ГвльФердввга; 
опЪ  оппсапы  въ  «ОтчетЬ»  за  1873  г.  с.  12— 19. 

гг)  Опвсап1е  кпягъ  в  рукоиоссй,  пожсртвовапвыхъ  въ  К|ев« 
скую  Луз^овную  Акадсм1Ю  К.  В.  Барсовы мъ.  Шевъ,  1868,  8^ 
24  с.  отд.  оттвскъ  взъ  Трудовъ  К1ев.  Духов.  Ак.  1868.  М  б, 
стр.  355 — 376.  Простой  вивситарный  каталогъ. 

дл)  Упдольск1й:  Славяпо*русск1с  рукопвсв  В.  М.  Увдоль* 
скаго,  опвсаииыя  сампмъ  составвтелемъ  в  бывшвмъ  влад1льце|1ъ 
собраи1й  съ  А&  1  по  579.  Съ  првложеп1еяъ  очерка  собрап1Я  ру* 
копвсей  В.М.Увдольскаго  въ  полпомъ  составе  (составл.  А.Е. 
Ввкторовымъ).  М.  1870,  4^  с.  1П-4-468-ь64.  Образцовый 
бвбл10графвческ|й  трудъ,  папсчатанный  по  двумъ — простраввой 
в  сокращениой — 1)едакц1ямъ,  иайдеппымъ  въ  бумагахъ  составв* 
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теш.  Богатое  еобрав1е  У— еваго  еаключеетъ  кь  сеМ  божКе, 
чЪп  1850  номеровъ  рукошсе!.  (Зоет&впел  уогЬдъ  оовсать 
тольво  579,  вленво  отд'Ъп  «БогоеловЫ»  т.  е.  в)  Сващео* 
вое  Пвеан1е,  6)  Тодвователв  Св,  Пвсав1в;  в)  Кааошпесвое 
право;  г)  Обряды;  д)  Отцы  Церквв;  е)  Иетор1Я  Церввв;  ж)  Св* 
стемы  60Г0СЛ0ВСК1Я  в  в)  См'Ьсь,  т.  е.  раэлвчвые  сборввкв,  ооуче- 
В1Я  в  т.  д.  Несмотря  па  сжатость  опвсав1я  —  все  важвишее 
от1г1чеао,  иерЬдко  првводятся  бвблограФвчесвЫ  указашя  ва 
всточпвкв  влв  однородны!!  статьв  в  всякаго  рода  всторвчесхвя 
поясвен1я;  ве  надо  —  в  выпвсокъ  бол'Ье  вптерееааго  в  вавшаго. 
Составдопяый  г.  Ввкторовымъ  очеркъ  собра1пя  рукопвсеВ  В.  М. 
Ундодьскаго  восподняетъ  проб:1»дЪ|  обозр^вая  важ1гЬЙШ1Я  руко* 
пвсВ|  которыхъ  пе  усп1и1|  оппсать  собй|)атедь.  ЗдЪсь  же  оовгЬ* 
щспъ  в  очень  хорош!!  обзоръ  ученыхъ  трудовъ  Ундодьскаго, 
оставшвхся  еще  иепзданнымв.  Къ  этому  —  еще  можно  сказать, 
что  помвмо  богатства  всякаго  рода  св1д^^н^I,  за1иючающвхся  въ 
трудЪ  пок.  Ундодьскаго  —  взучси1е  его  пряносвтъ  пользу  стро* 
гой  бвбл1ограФвческо1  школы:  съ  такомъ  руководвтелемъ  вау* 
чаешься  Ц'Ьнвть  в  отыскввать  так1я  стороны  предмета,  ва  которыя 
беэъ  него  в  не  обратялъ  бы  внинан1я.  Изъ  рецензИ  можно  ука* 
вать  только  на  ст.  В.  О.  Ключевскаго:  «Руконвсная бвбл10тека 
В.  М.  Ундодьскаго»  вгь  Православномъ  Обозр^н^в,  1 870,  .^Е  5, 
с.  872 — 894,  да  в  »та  статья — скорЬе  обэоръ  содсржашя  труда, 
чЪмъ  реценз{я  его. 

ее)  Невоструевъ:  «Бвбл{отека  1освФова  Волоколамскаго 
монастыря  врсмснв  самого  нренодоб,  1осяФа»,  въ  ст.:  Раэсмо- 
тр^и^е  кнвгв  И.  Хрущева  о  сочпнеи1яхъ  1освФа  Саннна  в  т.  д. 
въ  ОтчетЬ  о  XII  првсуждеп1в  ваградъ  гр.  Уварова,  Снб.  1870, 
с.  168 — 186  в  въ  отд.  оттвск^,стр•  65 — 103.  Орвгввальвая 
попытка  бвблюграФвческой  реставраШв  ва  основан!в  старвв* 
ныхъ  опвсей  в  запвсей  въ  руконвсяхъ.  Для  встор1в  просвйщев1я 
в  лвтерат}*ры  так1Я  возстановлешя  утраченнаго — очевь  важвы, 

аик)  Леонвдъ,  арх.  (Кавслввъ):  «Онвсаше  славяво-руссквхъ 
рукопвсей  кнвгохранвлвща  Ставронвпальнаго  Воскресевскаго, 

IV.  18 
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вовый  1ерусам11ы»свуе1шч>,  монастыря  I  аавтЬтп  о  староое- 
чатпыхъ  цсрковоо-саавяпскяхъ  ковгвгь  того  жо  квягохрш- 
ДВЩ8,  въ  Чтетяхъ  въ  Общ.  Ист.  в  Др.  1871,  кн.  Х,  стр.  1  — 
7 1  в  отаЪьво.  Трудъ  кратк1й  охранный,  но  во  многомъ  попол- 
ияюиий  св1л1;н1Я,  вздожсннмя  у  арх.  Амфплох1Я,  см.  ниже. 

зэ)  Ввкторовъ,  А.  е.:  Каталогъ  аавяио*руссквхъ  рукопв« 
ссйу  пр1обрЪгснцыхъ  Московсквмъ  оублвчоымъ  в  Румяицовсквмъ 
Музосмъ  въ  1868  посН;  Д.  В.  Пвскарсва.  М.  1871  8^  с.  69. 
Прв  всей  краткоств  своей  —  1\атадогь  очень  обстоятельный,  во- 
тому  что  все  важное  в  замечательное  отмечено  в  пояснено  ввбл10- 
граФвческвмв  указан1ямв. 

ва)  Гвльдебраплтъ,  П.:  Руконвсное  отд1лен1е  Ввлеаской 
оублвчяой  бвбЛ1отскв,  вып.  первый:  I,  аерковио-аавявск1я  руко- 
пвсв— И,  Руссме  пергамены.  Впльпа1871,  4^,Х1У-ь230.Есть 
любопытные  выдержка  в  взвлечешя,  во  вообще  все  описан1е  сл^* 
двгь  бол1е  охравоыЯу  ч1мъ  бвбл1ограФвческ1я  ц^лв,  вбо  даже 
основное  бвбл'юграфвческое  правило:  выписывать  начало  каждой 
особой  статьи  —  несоблюдено.  Трудъ,  впрочемъ,  в  въ  таконъ 
ваде —  не  мало  полезный. 

кк)  Ка)и2П1аскц  Леш.:  Резсприо  содкот  вЬуешсо- 
шш,  яи!  {о  ЫЫ1о1еса  Сп1\'ег$1!а11  Ла{^е11.  1иуспшп1иг.  Ьеор. 
МОСССЬХХГ,  8^  1,  р.  35  съ  двумя  листами  снпмковъ.  Опв- 
сан1е  пятв  рукописей  Х1У*^ХУ1вв.  юго-славянскихъ — съ  палео- 
графической в  Фвлолотческой  точекъ  зр1и1я. 

лл)  Поповъ,  А.  И.:  Описаи1е  рукописей  и  каталогъ  книгь 
церковной  печати  бвбл1отеки  А.  И.  Хлудова.  М.  1872,  бол.  8^ 
б  иен. -ьХ -4-064-^54. 

Поновъ,  А.  И.:  Первое  првбавлен1е.къонисан1ю рукописей  в 
каталогу  кнпгъ  церковной  печатв  библ10текв  А.  И.  Хлудова.  М. 
1875,  8*  с.  III -ь  94-^  б. 

Трудъ  образцовый  по  богатству  содержанЕЯ,  къ  сожал1н1ю 
достл*пн1»1Й  не  каисдому  изсл1аователю,  такъ  какъ  былъ  напеча* 
танъ  въ  числи  100  зкземпляровъ  и  не  посту пилъ  въ  продажу. 
«При  описан1И  каждой  рукописи,  кром^  обозначен1Я  заглавЫ,  ха- 
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рактера  м  времеш  его  ш1П1еав1я  м  •елтны  по  лстжкъу  обра- 
'  щево  вишавЬ  ва  еодервсав1е  — тЬмъ  подробв§е|  ч!»  ово  свое* 
'  образвДе  в  ч^иъ  IIел^Ье  взв'&етвы  вввгв  тавого  содержав!я.  Прв 
атохъ  о^^ав^ев^е  статей,  соетав^яюаVаъ  вавгуэ  вередаво  до- 
смвво  в  буввадьво  во  рухопвсв.  Запвсв  в  заагЬчательвьш  врв« 
ввсвв  выпвсаны  всЬ  в  также  буквадьао*  Такъ  же  выпвсавы  в 
отрывка  взъ  руковвсе!,  взятые  для  показа!11я  языка  в  вравовв* 
сав1я.  Изъ  в^которыхъ  рукопвсе!  выовсавы  1гЬдвко)съ  цУыя 
статы1,  в^в  певзвгЬстиыя  вл  взв1ствыя  оа  какому-ввбудь  дру- 
гому взводу,  шм  во  веудовдетворвтедьиому  савску.  Н1которыя 
взъ  атвхъ  выпвсокъ  соабжены  разночтеа1ямв  во  другввъ  сввс* 
кавъ.  КровгЬ  всего  атого  есть  еще  очевь  ывого  указавхй  то  ва 
друпе  спвскв  статей  в  кнвгъ  я  па  аечатпыя  вздавЫ,  то  ва  гре- 
ческ1е  под1ви11вкв  в  на  взс4&доваа1я  о  статьях^  в  квягахг... 
Кивга  А.  Н.  Попова,  посвящевная  Хлудовскому  собрашю  руво- 
пвсей— вааша  ве  только  ддя  озиакомдеи1я  съ  атввв  рукопвсяшц 
но  в  вообще  какъ  пособ1е  для  взучев1я  юго-славявской  в  русской 
пвсьмевпоств».  Изъ  зтвхъ  словъ  такого  судьв,  какъ  П.  II.  Срез- 
ВСВСК1Й  —  вцднв  высокая  важность  труда  г.  Попова:  ова  совх!* 
щветъ  въ  себ%  достовиства  тщатедьоаго  оивсав1Я  рукопвсей  съ 
вздаи1емъ  саввхъ  павяпшковъ,  впогда  совершеяяо  новыхъ,  ве- 
азв^стпыхъ  влв  взв'Ьстныхъ  только  отчаств.  Быть  можетъ  стро* 
пе  пуристы-бпбл1ограФы  упрекнуть  опвсателя  за  эту  бвблюгра- 
Фвческую  ересь,  по  отъ  такого  упрека  воздержггся  каждый  вз- 
слЬдователь  дрсвпс-славлнской  в  дрсвие*русской  ввсьменноств, 
правпльно  понвмаюпий  нужды  своей  наука...  Рецевз1Я  труда 
г.  Попова,  паппсанная  И.  И.  Срезнсвскввъ — повгЬщева  въ  «За- 
пвскахъ  Акад.  Наукъ»,  томъ  XXI,  1872,  с.  319— 327,въ«Сбор- 
ввкЬ  статей  ПОгд.  Акад.  Наукъ»,  т.Х,  1873|Стр.  XVII — XXV. 
мм)  Барсовъ,  Ё.  В.:  Онвсате  рукописей  в  кнвгъ,  хранв* 
щвхся  въ  Выголекспнской  бвбл^отек^.  Спб.  1874,  8^  с.  IV•^85, 
отдЪьвый  оггпскъ  взъ  VI  вып.  Летописей  завят1й  Археограф. 
1^мвсс1в.  Кратк1й  каталогъ  съ  н-Ькоторымв,  какъ  кажетсв,  слу- 
чайнымв  зам'Ьчаи1ямв  в  очень  вемногвмв  выовскамв.  Предвослав- 
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иый  оппсдв1ю  «1стор1чес1С11  очсркъ  выговско!  б1&|1оте1Ш»  —  ш* 
тереа1ая  г дава  взъ  встор'ш  русскоВ  кудыуры  в  редппозаой  жвзвв. 

во)  АмФвдох{й,  арх.:  «ОпвсавЕе  Воскресенской  Ново1еруса« 
дамской  бвбл1отскв,  съ  првдожси1еиъ  сивмковъ  (16  {п.  Г.)  со 
всЬхъ  псргамеиныхъ  рукопвсей  в  в1;которыхъ  пвсанныхъ  ва  бу- 
маг^»•  М.  4^  1875,  стр.  9 -«-11 4-2 14.  Опосате  во  частямъ 
было  ВС110Л1С1Ш  гораздо  рап1е:  пвёнпо  въ  1858  г.  в  вавечатаио 
въ  УП  —  VIII  товахъ  «ПзвЪслй  по  II  Отд.  АкадемЕВ  Наукъ»; 
потомъ  оно  было  доноднено  авторовъ  в  вздано  вновь.  Характеръ 
опвсан1Я  — вииситарныВ|  по  статьямъ  в  дастанъ.  Есть  вынвскв, 
по  едва-дв  по1|1;щсн!с  вхъ  всздЪ  опрсд1дядось  д1йстввтсдьной 
нуждой  в  иот11Сбностя>1в  взсдЪдоватсдеЗу  сдва-дв  вездЪ  он-Ь  врв* 
наддежатъ  къ  завЬчатсдьнымъ.п  взбраяы  сг  какою-нвбудь  вною 
цГлью,  кромЪ  то|1|  чтобы  дать  образцы  языка  в  правопвсан1Я. 
ОбозрЬн!е  рукопвсеВ  11ово1ерусадпмской  бябл1отекВ|  на  основа- 
Н1В  труда  а  Амфвдо.\1я,  а  равно  в  рецсиз1я  восхЬдняго  (И.  И. 
Сртзнсвскаго)  въ  ОпетЬ  о  двад1и1Т011ъ  прпсуждснЕВ  паградъ 
гр.  Уварова,  Спб.  1878,  с.  749—754. 

оо)  Арх.  Леонвдъ  (Каведпнъ):  «Сдавяво-ссрбскЕя  кввгохра» 
пвдпни  на  св.  АоонскоВ  горЬ,  въ  монасплряхъ  ХпдендарЬ  в 
св.  ПавхЬ»  въ  ^1тсн1пхъ  Обни  Истор1В  в  Древ.  1875,  кв.  I,  см. 
стр.  1 — 80.  Руконясв  за  псмногвмв  вс1иючен1ямп— сербской  ре* 
ЦСН31В.  Съ  52  стр.  описано  кнвгохранвдощё  болгарскаго  ЗогрвФ- 
скаго  монастыря.  Руконвсв  его — реценз'ш  болгарской.  Есть  дюбо- 

ПЫТНЫЯ  ВЫ1П1СКП. 

пн)  Петровъ,  и.  И.:  Опвсап1е  рукоппсей  церковно-археодо- 
гвческаго  Музея  пряК|свскоЙ  Д}'ховной  Академ1в.  К|евъ,  1875, 
8^  вып.  I,  с.  1  — 280;  вып.  II,  с  281  —  542;  вып.  Ш,  стр. 
543  — 683 -ь  СУП. 

Задача,  какою  задался  почтенный  опвсатедь,  была  шаровая; 
онъ  стремплся:  а)  не  только  обозначать  ви1цпн1й  ввдъ  рукопвсей, 
но  в  «онрсдЪдпть  двчность  автора,  переводчнка  в  перепвсчвка 
рукопвсв  в  время  ей  составден1Я,  перевода  в  переппска;  б)  дать 
полное  в  обстоятельное  свЦ1н1е  о  состав^  рукопвсв  такъ,  чтобы 
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ив  едва  мадйВшав  статья  но  уекольэцгда  ваъ  впвнавЬ!  чвтвтем; 
;  дхя  чего  повазывалось  ве  тодьво  8агшв1е  рукопвсв»  во  в  частвыхъ. 
статей  ев  в  иачадшаго  тевста  вхъ;  в)  увазата  ва  тозвдествеввьш 
статьв  въ  другвгь  рукопвсяхъ  Муэея  в  г)  указать  рукопвсв  вл 
статьв  вхъу  которыя  взв^ствы  им  въ  печатв,  вдв  въ  другвхъ 
взвЬстиыхъ  въ  Росс1в  собр8и1ягь  рукопасей...»  Естествевво,  что 
так1Я  шврок1Я,  Д4Я  вашего  вренеш  почта  вдеадьвыя  —  требо- 
ван1я  могдв  быть  всоолневы  тодько  отчаств:  трудъ  Н.  И.  Петрова 
удовдетворяетъ  только  первому  озвакомдеи1ю  съ  рукопасяхв;  вы- 
ивсокъ  в  взв.течеи1й  взъ  текстовъ  —  почта  п-Ьтъ  ввкаквхЪу  вЬтъ 
в  Фвлодогическвхъ  эксцеритовъ  в  характервстввъ.  Исторвко- 
двтературвыя  зав-Ьтка  в  указап1Я — случайны  в  иеподиы,  также 
точно  в  бвбл10граФаческ1я  ссьикв,  но  подпой  прпзаатедьностя 
засдужвваютъ  попытка  бобл1ограФа  опред-Ьдвть  всточнпка  вЪко- 
торыхъ  провзведеп1Й  дрсвне-русской  пвсьиеивостВ|  предпрЕвпе, 
которое  в  тЬмъ  ужо  подсзпо,  что  въ  значвтедьной  степепв  обдег- 
часть  трудъ  взсдЬдоватедей. 

рр)  Е.  I.  Кадужпяак1Й:  Обзоръ  сдавяпо-руссквхъ  памят* 
вавовъ  языш  в  пвсьма,  паходящахся  въ  бабдютекахъ  в  архв- 
вахъ  дьвовскахъ.  К1евъ,  1в77|  4^  с.  109|  отд-Ьльпый  оттвскъ  взъ 
«Трудовъ»  111  Архсодогвческаго  съезда  въКЕевЪ,  1877,  К.»  стр. 
213 — 321.  «Обзоръ»  Б.  I.  Кадужняцкаго  есть  скор1с  собра- 
В1е  всякаго  рода  всторвко-дитсратурныхъ  а  бабд1ограФВческвхъ 
эаы'Ьчашй  о  паиитникахъ!  ч^яъбвбдюграФпческоеоппсапЁедьвоа* 
скахъ  рукопасей.  Потребность  въ  такомъ  обзорЬ  чувствовадась 
тЬмъ  свдьп^е,  что  взвкстпое  сочвнен1е  иораваннна  Беды  Д}'двка: 
«АгсЫуо  1т  КОшртекЬе  СаИг1еп  ип(1  Ьос1отепеп.  \7.  1868,  с. 
222  —  по  отаошенЕЮ  къ  русскивгь  11атер1адаиъ  бьио—  мелке 
ч±мъ  неудовдетворвтедыю. 

ее)  А.  Б.  Вакторовъ:  Опвсаи!е  запвсныхъ  кнагь  в  бумага 
старвиныхъ  дворцовыхъ  прпказовЪ|  1584 — 1725,  вып.  I.  М. 
1877|  8^  с.  376.  Превосходный  бабдюграФвко-археодогвческЕЙ 
трудъ.  Первый  томъ  закдючаетъ  внага  в  д-Ьда  Казевнаго  Прв- 
ваза,  Государевой  а  Царвцывой  мастсрскахъ  Падать. 
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тг)  О.  УсаопскЫ:  |Ю  1гЬкоторыхъ  С^ав8йск|xъ  тсапыхъ 
рук011ясяхъ|  храпящвхся  въ  ЛоодоиЪ  ■  0БС4юрлЪ,  Жури.  Мю. 
Пар*  Пр.  1878,  т.  СХ  ~  С1Х  (.V  9)  с  1  —  21  н  т.  СС  (^  10) 
с.  63  —  04.  Рукопвсв  —  южио*славл11СК1я  бохЬе  важны  ио  всторв* 
чосквмъ  првппскамъ  в  взображсншнъ,  ч1;иъ  въ  отиошеп1В  фвло* 
догячсскомъ  ВДВ  лв11!рат}'риомъ. 

уу)  1ср.  1Ьар1Й  в  АрсснИ:  «Оивсаи1о  аавявсквхъ  р}*ко« 
пвсой  б11вл1отекв  Си»то*т|юпцкоВ  Ссрг1евоО  Лавры»,  въ  ЧтснЫхъ 
въ  Общ.  Ист.  в  Древ.  1878,  кн.  2,  4;  1879,  кн.  2;  в  отд1иьио, 
М.  1878  —  9, 1,  с.  XIX  -ь  352;  II,  Ш.  240;  III,  №.  2С7  -н  44. 

0|1всап1с  перечневое,  во  статьямъ,обстоягсды1о;  но  нокабезъ 
вм^^^ржекъ. 

Ф^ь)  А.  О.  Пычко&ъ:  Оппсанаесдавлисквхъ  вруссквхъ  руко* 
пвсиыхъ  сборпиковъ  Императорской  Пубдвчной  бвблютскв.  Снб. 

1878,  8^  въ  первомъ  выпуск!,  стр.  176. 

Давно  ои(Пда41НЫЙ,  образцовый  трудъ,  прптомъ  той  частв 
древно*русскоП  пнсьменноств,  которая  прсдставллстъ  напбольшШ 
пнтересъ.  Псе  1ш;кпое,  инте1)есное  в  новое  въ  отнои1ен1В  лвгера* 
турномъ  в  нсгорическоиъ  пзв.1счено.  Есть  в  нсторлческ1я  объяс- 
||ен1я  в  укизан1л. 

хх)  (ИорФнрьевъ)  Онвсатс  руконвсей  Соловецкаго  мона- 
стыря, находящихся  въ  бпбл1отск1;  Казанской  Духовной  А кадеыгв, 
Казань,  1879,  8^  с.  XIV?  в  нрв  «Православновъ  СобссЬднвкЬ 
1878  — 9, 

Опосан1с  обстоятельное,  съ  выд^р^ккамв  в  всторпко-лвтера- 
т}'рнымв  разыскашямв  в  указан1Я11В.  Ъъ  п{)еднслов1В  —  краткая 
встор1я  бпблютекв. 

ЦП)  Д.  11розоровск1Й:  «Онвсь  древнвхъ  руконвсей,  храня- 
щихся въ  Музе!»  русскаго  Археологпчсс1ШГО  Общества»,  Снб. 

1879,  8\  стр.  307. 

Главную  часть  кнпгв  занвваетъ  оппсан1е  актовъ  в  Д'Ьловыхъ 
вумаш!  съ  подробными  взвлечен1ямв.  Особевно  вааиаыхъ  по  ста* 
рв1гЬ  влв  содерии1Н1ю  рукописей «—  очень  вемного.  пОпвсь  не 
бабл'юпшФвческаго  характера». 


I    ' 
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<п)  Кя*  Вяземскаго:  Овэоръ  Москомпхъ  шгохрашшщь 
(II  ПриожЫе  къ  протоколу  ЗаскдаяЬ!  Общ.  Любпеае!  Древ* 
ве!  пвсьвевиоств!  10  ноября  1877),  Спб.  1877  е.  18.— Заво* 
свтся  мвою  зд'Ьсь  едввствеоио  полноты  радв:  ую- зауЬткв  дв* 
дотвнтВ'—  турвств»** 

85.  Въ  пу  краткую  «хЬтопвсь»  бвбл1ограФвчеекяхъ  трудовъ 
во  рукоовсямъ  '^)  я  пе  виссъ  ив  опвсанИ  рукопвсей  в  памятвв* 
ковъ  отд'Ь1ЬиыхЪ|  пв  П'Ькоторыхъ  рукопвсныхъ  ир1обрЪтея11 
Ивператорской  Публвчиой бвбд1отеки  в  Румявцсвскаго  М}-зея: 
первыя  будуть  указаны  —  да^I^е|  каждое  въ  свосзгь  1гЬст&;  о 
вторыхъ — ножпо  найтв  св'Ьд'Ьнея  въ  годовыхъ  «Опетахъ»  втвхъ 
учреждеи1Й|  в  притоиъ  —  почтв  въ  каждомъ  Отчет!»  ^). 

Несмотря  на  то,  что  ыноНя  важныя  еобраи1я  —  рувонвсе! 
еще  не  описаны — вди,  но  крайней  м^рЪ,  оппсан1я  вхъне  взданы 
(Бвб,  Моск.  Духовной  Академав,  С.-Петербургской  Духовной 
Акадеи1в,  Московской  Снно^галыюй  тннограФ1Ву  Погодвнскаго 
древде-храивдпща|  Обн1ества  дюбнтедей  духовнаго  просв1щен1Я 
въ  Москв'ку  Чудова  ыопастырл  в  т.  д.),  что  другая  онвсаны  ве 
вполн'Ь  ВДВ  только  отчаств  (собран1я  Императорской  Публичной 
бвбл1отскв,  Снподалыюй  бпблютскв,  гр.  А.  С.  Уварова,  Ака- 
ДС111В  Наукъ),  нельзя  —  кажется  —  отечественную  манускрипто* 
Л0Г1Ю  упрекнуть  въ  застое:  многое  еще  остается  сд1;лать  не  но* 
тому|  чтобъ  было  мало  сд-Ьлано,  а  потому,  что  жатва  вообще 
очень  обильна  в  требуетъ  работы  многихъ  покол1п11Й. 

80)  Дасвъ  ад-Ьеь  м'Ьето  прсрпаннову  выше  (Ст.  25,  вр.  67) 
персчвю  бнблаографнческнхъ  работъ  но  старопечатвымъ  квв- 
гамъ: 

а)  В.  Увдольск1й:  «Каталогъ  славяно-руссхвхъ  кввгъ 
церковной  вечатв,  бвбл1отекв  Каетервва»  въ  Чтев1яхъ  вгъ 
СГбщ.  Ист.  в  Древ.  1848,  ^^г  9,  св'Ьсь  I— У1П-ь97— 141;  от* 
сюда  этотъ  Каталогъ  отнечатавъ  въ  двухъ  ввдахъ:  в)  обьш* 
вовеввовъ  1п  8\  М.  1848,  стр.  60  в  1п  18^  |Ы<к  XVI,  с  199. 
Послйднее  издаи1е  очень  р'Ьдко. 

б)  И.  П.  Сахаровъ:  ОбозрШе  славяяо-руссвой  бввл1о- 
граФ1в.  Товъ  первый,  кввга  вторая.  Спб.  1849,  бол.  4*,  стр.  184. 
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Ооисаво  575  Ле,  ков.  1055  г.  —  Прода1«св{е  трхда  въ  еоб- 
ст11еваор7*<воВ  б^ловоВ  рукопвсв  вв11>[мц  Л&  57в«-824  во 
1С83  г.«— въ  восВ  бобл1отск'Ь. 

в)  М.  А*  Максввоввчъ:  «Кивжаая  Стврвив  юаш<ьруе* 
екаяи.  Трв  статьи:  Ьая  во  ВревсннвгЬ  Об.  Ис  в  Др^  к.  I, 
1819|  ст.  1~12,  2-11  аЬ.  кн.  3,  с  1-^12;  8*я  въ  «Шевлвввв'Ь» 
кн.  3,  М.  1850,  с.  117«— 138.  Црекрасаое  ^абдюгрВФВческое 
обо.1р1;||1С|  ворочсвъ— ^нс  хроводогичсскос!  в  въ  впдф  отры* 
вочныхъ  аааЪтокъ. 

г)  Каратвсвъ:  Хроводогвчсскав  Росавсь  елавянскахъ 
кмап»«  паисчат.  кпрнлдовскава  буквавв.  1 49 1*— 1730.  Свб. 
1801,  в  10*,  стр.  Х1Х-^227. 

д)  УидольскЮ:  Очсркъ  Славяно^русскоВ  бабл1ограф1В| 
п»  доволиса.  А.  О.  Бычкова  в  А.  ивкто1юва.  М.  1в71|  8% 
Шч-Звв  стр. 

11здаи1е  :1ав1чате1Ь&ос  во  своду  бвбд1ограФвческвжъ  ува« 
аанМ  в  отиосптслыюВ  сиосВ  полпогЬ. 

с)  Царсуковъ:  Саисокъ  квагъ  дсрковаой  аечатп  бвбл1о« 
теки  Св.  Свиода.  Свб.  187),  1в  1С*\  с  09. 

ж)  Каратаеиъ:  Пибл1ограФичсск1)1зав-Ьтквостарославяа* 
скихь  псчатиыхъ  н;|да1|1яхъ  1401—1730.  Спб.  1872, 1в  10\ 
стр.  54.  |]1ю||1к»ра  волсмвчсгкая,  §1)ссйпсв  гаЫс!  Ь|Ы1о{га* 
рЫсае! 

з)  Головацк!В:  Доаолнса1е  къ  «Очерку  аавяво-русскоВ 
бибдюг|1аФ1в  Увдольскаго»  въСборппк-Ьстат.  II  От.  Ак.  II., 
т.  XI,  Ле  б,  Спб.  1874,  с  90.  Ыаого  дпгавяго. 

в)  Голубе  въ:  Ьвбл1ог1>аФическ1я  закатка  о  в1которихъ 
староие*1ат11ыхъ  церковно-свавянскпхъ  киигахъ,  превауще* 
ствснио  конца  XVI— XVII  с»  К|свъ,  1870,  8^  80  с  взъ  «Тру* 
доиъ  К|св.  Духов.  Акад.»  1870,  .^е  1  в  2.  Тр/двкъ  частенько 
сд-ЬланииВ! 

к)  Б'Ьлсньк{В:  Опись  церковво-богослужебаыхъ  квпгц 
врвнадл'жав^нхъ  Иовптсту  ОпнсавЫ  ПододьскоВ  епарх1в. 
Кам.-11одольскъ,  1870,  8*,  стр.  14  (отд.  отт.  взъ  Цододьскахъ 
Епарх1альиихъ  В'Ьдомосп'В). 

.  л)  Каратаевъ:  Опнсан{е  сдавяво-руссквхъ  квагъ,  вавеча* 
тавныхъ  Кнридловсквхн  букиаяа.  1491—1730,  Свб.  1878,  8* 
с  У1ч-280-1-111— въ  всрвояъ  випускЪ. 

Оаисан1е  обстоятельное,  еъ  выавскаяа  взъ  «вредвслов|Ви, 
•посл'Ьсдов|Вм  в  сахаго  текста  стар,  квагъ.  Датературвая  в 
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бнбл1огрмнческая  ветор1я  хащоО  П1гй  орсдепииеш  вошо 
н  отчетливо.  Хотя  оавсан!^  е1е  в  во  д'Ьлаетъ  виввшввъ 
вредидущпхъ  трудовь»  въ  особеввоети  трхдовъ  Строева, 
во  ово  савое  волвое  в  важвое  взъ  веего  вовввввиич)ев  въ 
сей  обдаетв  въ  воеа1|двее  вревя. 

'  В)  РодосекШ:  «<Св^А'Ьа^я  о  в'Ькоторыхъ  рЪдввхъ  авэев* 
алярдхъ  цсрковко^^едаоявсввхъ  кввгЪ|  хравяи^вхев  въ  Ввбд1от. 
С«*Петерб.  ДуховвоО  АкадевЬ!**  въ  нХрпет1авсвовъ  Чтев1в» 
1879«  ВАЙ  --*1ю11Ц  етр,  780-^800.  {Ю4Ь  ~  аагуегц  с.  228— 244. 

Квигв-^ХУП  вЬка.  Статья*— д'Ьльвая!  еъ  веторвво— лв* 
тературнивъ  в  веторако -- художественвыва  выдержвавв. 
Оеобсвпо  водробво  в  обстоятсдьво  оовсана  ввага:  мУчев1е  в 
хатрость  ратваго  ст1к>ен1я.  М.  1047. 

81)  Св.  вапр.  Отчетъ  Ивпер.  Публачяой  библ1отевв  за 
1874,  стр.  109  8^•  Отчетъ  за  1876  г.  с  40  а  е:гЬд4  за  1878» 
стр.  27—100  в  Отчетъ  Моековскаго  вублачваго  в  Рувяа* 
цевскаго  Музесвъ  за  1867—69,  М.  1871,  е.  24  елйд.,  в  Отчетъ 
за  1870—72,  М.  1873,  С  26  вс].,  89  щ^  61  8Я4  Отчетъ  за 
1873— 76  г.  М.  1877,  стр.  7  «я.,  16  8^•,  41  84^  46  8^.,  61  8Я. 

8в.  Вм1егЬ  еъ  ра.1боро11ъ  в  врвведеи1с11Ъ  въ  взв^ствостъ 
рувоввсей  шло  в  взда111о  самвхъ  памятпввовъ.  О  в^которыxъ  я 
уже  уиовввадъ  выше  (ст.  25,  28,  ЗО,  31  в  др.).  Зд-Ьсь  умЬспю 
будвтъ  аазвать  еше:  вздаше  гг.  Костоварова  в  Пыввва,  вы- 
ходавшее  въ  св'Ьтъ  водъ  .загдав1смъ:  «Памятнвкв  старвввой  рус* 
свой  двтературы»  Спб.  1860-^2,  4  т.  в  содержащее  въ  еебй 
богатый  запасъ  провзведсчпй  вов'Ьствоватедьвой  в  отречеввой 
лвтературы.  Къ  сожажЫию  —  враемы  вздав1я  не  ыогуть  быть  во 
всемъ  вазвавы  бсзукорязпеивыив  **);  вздав1е  гр.  А.  С.  У  варова, 
водъ  эагдав1сыъ:  «Рукопвсв  гр.  Уварова»,  т.  И,  выв.  1.,  Соб. 
1858|  завлючающсе  въ  себЬ  проазвсдсв1Л  Кврвлда  Туровскаго, 
взд.  водъ  редав.  вроФ.  Сухомдвнова;  «Памятввкв  отречеввой 
двтературы»,  вад.  II.  С.  Твховравовымъ,  Саб.  в  М.  186З9 
2  т. — образцовое  вздан1с;  «Памятввкв  русской  латературы  XII 
в  XIII  в.  вздав.  В.  Яковдевынъ  (в  Праховымъ)Свб.  1872| — 
собствсвяо — Патсрвкъ  вечсрскЫ;  «Изборввкъ  сдавяасквхъв  рус* 
сквхъ  сочвисвЮ  в  стате11|  ввесевпыхъ  въ  хровогрвФЫ  русевой 
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ред1кц!в»,  взд.  А.  II  ПововЪ|  М*  1869;  наковецъ—  «Исторв* 
чесхав  ХрвстоватЫ  Цсркоыю  •  Славяискаго  в  древое  •  руссжаго 
языковг»,  сост.  ор.  О.  II.  Бусдасвымъ,  М.  18С1,«*оче11ь  важ* 
иы1  сборив1ГЬ|  содер;каиий  въ  себ^|  ыеж.1}'  ыногвмв  уже  взв-кт* 
иымв  текстаыв!  ыножсство  таквхЪ|  которые  дотоле  бьмв  вевз*. 
даны.  Опв  иаоочатавы  съ  удсржа1иемъ  всЬхъ  особенвосте!  древ* 
пяго  право11всаи{я  в  снабжены  многвмп  всторвко*двтера1ураы11В 
■  грамматпчссквмв  об1лснсн1пмв. 

82)  Св.  рец^  Н.  А.  Л.  (Лавровскаго)  въ Московскваъ Вй> 
довостя1Ъ  1 802,  Ле  9  в  10. 

31.  Ус1гЬхв  въ  разбор!  в  оз11акомден1В  съ  рз'коввсно!  ста* 
рвяой' — |1с  момв  пс-отразвтися  на  усп1;хахъ  ваукв  сдавяво* 
русской  па^сограФ^в• 

Выше  обозр1;вая  труды  но  опвсан1ю  рукописей,  я  оти!твхЬу 
что  при  нЬкоторыхъ  бяблюграФвчссквхъ  оппсап1Яхъ — прваага- 
лвсь  и  палсограФИчсскЕс  снввкв  съ  рукописей,  вногда  въ  значн- 
тс.1ьномъ  количеств!  в  всполненпые  очень  удовлстворителыю. 
То  же  иаходпмъ  в  при  вздан1лхъ  отдЬзьныхъ  паыятнвковъ  в  прв 
1Н;которыхъ  особыхъ  трудахъ  всторико-фплологвческаго  харак- 
тера: такъ  спинками  съ  рукописей  снабжены  некоторый  румяо- 
пенск1Я  пздан1Я,  пздан1я  Общества  Нстор1И  в  Древностей,  Архео* 
графической  Комвсс1В,  Академт  Иаукъ,  С.-Петербург,  в  Москов- 
скшч)  Археологическпхъ  Обществъ,  «Хрпст1анск1Я  Древиоств» 
г.  Прохорова,  соч.  Подннскаго  «о  времени  происхожден1Я  еда* 
вянсквхъ  ппсьвенъ»  М.  1855,  «Онисаше  Архива  старыхъ  дЪъ» 
Иванова,  1 850,  «Достонамятностя  Москвы»  К.  Тромоввиа,  М. 
1843 — 5,  в  11н.  др.  Пыди  попытки  въ  точпомъ  снвмкЬ  передать 
всю  рукопись,  ВДВ  по  крайней  »1;р!  цЪьный  памятнвкъ,  въ  пей 
ааклочавш18ся,  таковы:  «Сказан1е  о  св.  БорвсЬ  в  ГлЫЬ»  Спб. 
18С0,  вэд.  Срезневскимъ;  «Туроьское  Квангедю  XI  в.»  В.  1868; 
«Псковская  Судная  11)амота»,  взд.  Мурзаксввчемъ,  Од.  18С8; 
«И\вт1е  Серпя,  пр.  чуд.  Радоиежска1Ч)»,  въ  двстъ,  1858;  «По- 
в1сть  вревенаыхъ  д1тъ»  по  Лаврснтьевскому  спвску.  Спб.  1872, 
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«Повкп  шремешшхг  л^ть»  по  Ипатекому  епжек]Г|  Овй.  1871» 
«НоЕГородскАП  Л'Ьтомсь»  по  сводимому  харате1|Ю1ЦГ  ешсцг, 
^  Спб.  187&1  «Грамоты!  каеаю1ц(яся  до  сношеиН  ейшеро^мшим! 
Росе1|  сь  Ригою  I  ганзейёкиыя  городамя»!  Сов.  18&71яЪидр7г. 
Дяйже01о  падеограФЯчеекой  иаукп  яе  огравячядосЬ|  однако 
яздаш'екъ  такою  рода  сырыхъ  11атер1адовъ;  быдя  предпряяя- 
маемы  я  бодЬе  сястематичеек1е  опыты,  въ  которыхъ  постепеяаое 
яам^вен1е  пясьма  съ  XI  по  XVII  в.  представдядось  хрояодогя* 
ческя  Ц'Ь^ымъ  рядомъ  характсрпыхъ  спямковъ,  был  попыткя 
«сводвыхъ»  адФавптовъ  я  разснотр%11ш  н-Ькоторыхъ  частныхъ 
палеограФячсскяхъ  вопросовъ.  ^  Перечтемъ  все  въ  строгомъ 
смысли  сюда  относпщееся.  Посд^  указаиныхъ  (ст.  14,19)  «Падео- 
грдФяческяхъ  таблпцъ  (чосдомъ  пятя)  почерковъ,  првложсииыхъ 
къ  IV  ч.  «Собршня  государствеиныхъ  граяотъ  я  договоровг»  в 
«ПадеограФвческпхъ  таб4пцъ  иочсрковъ  съ  XI  по  XVIII  в.  (чвс* 
ломъ  12)»  ирплошеииыхъ  къ  описаиаю  сдавяио-русскяхъ  рукоом- 
сей  гр.  е.  А.  Токтова — представдяющвхъ  оервыя  сдабыя  по- 
пыткя систематвческаго  подбора  матер1ада — яоявялясь: 

а)  «Образцы  сдавяяскаго  древле11Ясаи{Я|  взд.  пр.  Погодя* 
яымъ»,  2  тетрадя,  М.  1840  —  41^  т.  4^  8акдючающ1я  въ  себЬ 
сорокъ  четыре  превосходныхъ  снпмед,  псио^яе1Iяыxъ  худоааш* 
комъ  Тромоипиымъ. 

б)  «Сборинкъ  иалеографяческяхъ  слшмковъ  съ  почерковъ  древ* 
пяго  я  поваго  ппсыша  разиыхъ  пер10довъ  временя»  быдъ  вэдавь 
П.  Иваиовымъ  въ  1844,  ш  4^  с.  16  ч-  34  -4*  102  таб.  КромЬ 
«Исторяческаго  взгляда  т  развнт1е  сдавяяо  -  русской  пясынев- 
востя  я  сювесиоств»,  взятаго  почтя  Ц'Ьлкомъ  язъ  «Разсуждев1я» 
Востокова  о  сдавянскомъ  языкЪ,— зд'&сь  помещены  дяпломатя» 
ческ1Я  «объясяеи1я  содсржаи1я  сяямковъ  съ  дрсвпвхъ  актовъ»,  м 
ЧТСЯ1Я  нЪкоторыхъ  грамотъ  я  разиыя  8ам1;чаи1Я,  впрочемъ  ве* 
самостоятсды1ыя.  Снямкя  ясполнсиы  вообще  неудовдетворвтедыю. 

в)  Оборнякъ  сяямковъ  судебпаго  пясы1а,  съ  XII  по  XVШ  в.^ 
составлеияый  И.  П«Сахаровымъ  въсороковыхъгодахъ— чае- 
домъ  27  табдвцъ,  въ  свЪтъ  яевздаяъ.  Толысо  вемиоНе  евямк! 
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■сподясиь!  удоыетворпиыю.  Экземпляры  полные:  въ  бшбтп. 
п.  И.  Савваптош  я  моей. 

г)  «Собраи1е  палсограФВческвхъ  сивмковь  съ  славяпсвпъ 
рЗКоовсеВ  XI — XVII  в.»,  пропадлежащвхъ  бвблютекамъ:  Трова* 
кой  Лавры,  Московской  Духовной  Акад<^М1В,  Московской  свво* 
дадыюй,  Обществ.  11стор1В  я  Древностей,  Ново!ерусалвмской  я 
др.,  сост.  еще  въ  18&0-кггодахг  В.  М.  У  ндольсквмъ.  Въ  св1тъ 
доссл'Ь  ПС  выпущено.  Чвсло  снвмковъ  по  нашему  экземплпру — 86, 
Большвнство  снвмковъ  вснолнено  очень  вЪрно.  Выборъ  вхъ  *— 
выборъ  знатока  своего  дЪа.  По  плану  собврателя  этя  снвыкн 
долисны  были  слу;кпть  •нрвлои:ен1емъ»  къ  обшврному  «Опыту 
палео1фаф{в»,  т|>уд}*| — начало  котораго  я  отрывочные  матср1алы 
найдены  въ  бумагах*!^  нашего  бвбл1ограФа. 

д)  О.  И.  Буслаевъ:  «ПалеограФпчесюе  я  ФЯЛолоп1ческ!е 
ыатеры1лы  для  ястор1и  нисысенъ  сланянскохъ,  собранные  взъ  XV 
руконвсей  Московской  Спнода.1ьной  бвбл'ютекп,  съ  првложеЫемъ 
22  снвмковъ  у  лптогр.  1он.  Шелковнпковымъ.  Г  (см.  выше,  ст. 
84,  я),  4  снпм!»!  съгреческихъ  руконвсей  VII — XI  в.,  15  снвм* 
ковъ  со  сллвянскпхъ  руконвсей  XI— XVI  в.,  2  снвмка  съ  заглав- 
пыхъбуквъ  руконвсей  я  1снвмокъ— со  строчныхъбуквъ  (азбука) 
я  сокра1цен1й».  Снвмкв  вснолнены  превосходно,  во  многвхъ  слу- 
чаяхъ  лучше  чЬмъ  ориганалъ! 

е)  Савва,  ен.:  «Па лсограФячесте снвмки  съ  греческвхъ я сла« 
вянскихъ  руконвсей  Московской  Свнодалыюй  бвбл10текп«  VI  — 
XVII  в.  М.  18СЗ,  1п  4^  (есть  н1хколько  экземнл.  91  лиспи^  какъ 
яъ  моей  бпблотекк)  л.  V-♦-4С-•-19  таб.  греч.-*-47 — славяв- 
сквхъ,  Х1П  таб.  «Дополнен1и»,  гдЪ  между  прочпмъ  пом1щевы 
гречсск1Я  сокращешя  я  сводныя  азбука,  греческ1Я  в  славянск1я. 
Обънс11ен1Я  къ  снпмкамъ,  откуда,  язъ  какой  руконяся  каж^^ый 
взять — очень  кратка.  Исполнеп1е  сннмковъ— вообще  удовлетво* 
рвтсльное.  Трудъ  —  весьма  важный.  См.  мою  рецензио  въ  Спб. 
ВЬдом.  1863,  .V  72. 

ж)  И.  И.  Срезневскай:  «Древше  памят1ткв  русскаго  языка 
■  пвсьма  (X  —  XIV  в.).  Пр8ложеи1е:  Снвмкя  съ  памятпвковъ». 
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Соб.  186в|  4^  40  метоп  еншкоп.  Кап  п  олюшевЬ  под- 
бора, пп  ■  п  от11оше111н  вЪраосп— ■амш!е  образцовое,  1]Ьи№0* 
граФ1чее1ахъразъасоев!В  к  общвхъ  еводовъ  1Г&гь:  вгь,  коветаО| 
авторъ  сберегал  Д1Я  свое!  полвой  «славяво  •  руссво!  палео» 
граф1в». 

Кро1гЬ  таквхъ  боа-Ье  влв  ме^Ье  важвыжъ  в  звачвтеллигц 
свстематвко-падеограФВческввъсобравН, — есть  вемало  трудовъ 
в  по  отд11ьвымъ  вопросамъ  славяво*русской  палсограф!в;  такг 
помвмо  вышеуказаппыхъ  сйодным  алфаеитоп  ев.  Саввы—- 
вэв'Ьствы  еще: 

а)  сводны!  адфаввтъ  взъ  руссквхъ  грамотъ  XII  —  ХУ  вв., 
сост.  Ле леве ломъ  в  ваиеч.  при  его  статье  «о  «ИрЬшаСусе  таиф 
въ  ОххеппИс  \\Гагш1^8к{|  1826,  )&  19  (перео,  въ  его  «Ро18ка» 
е(с.  «.  V.  Ро2.  18вЗ|  (.  801—416. 

б)  КОрреп^а:  «01е  81а^18сЬ - шаакесЬе  ЗсЬНА  т.  XI  Ь.  в. 
ХУ  1а)1гЬип(1еги,  1  палеограФвческая  таблца  съ  обгясввтел- 
ною  статьею:  «Ег1аи1египвеп  виг  ра1ДортарЬ18сЬев  ТаЬеНе  Дет 
81а)1шс1|  •  ги8318сЬеп  ЗсЬНГи  въ  ВиНеив  Ьи(опсо*рЬ11б1ое.  Ле 

.  ГАса(1ёт1ейе  ваепсее,  (.У,  1848, ]\^  3, 8^•,83— 48  нотд&лшо. 
Сводвый  адфаввгь — достоверный,  взятый  съ  рукопвсей  съ  хрово- 
логвческвмв  датамв. 

з)  (Г.  В.  Есвоова)  Азбука  вскоропвсь  ХУЛ  в.  дм  ваглц* 
наго  взучешя.  М.  1875,  8^  оЫ.  1У  ненум.-ьбО  стр.  Крон! 
азбука  8д1сь  помещены  сиимкв  отдЪаьныхъ  сдовъ,  цвфръ,  ста* 
рвнныхъ  грамотъ,  объясиетя  в  чте1ия  отд^льныхъ  иовъ  в  сввн* 
ковъ.  Ц^ль  вздан1Я  —  практвческая. 


Весьма  вавсвый  вопросъ  о  кпвжпонъ  д^л!  въ  древвей  Русв, 
т.  е.  обо  всЬхъ  отд11ьныхъ  статьяхъ  в  предметахъ,  отяосвв» 
швхся  къ  спвсываа1ю  кивгъ — разснотр'Ьаъ  г.  Срезвевскммъ 
въ  особомъсочвненгв:  «Древв1Я  русоЛя  кявгв.  ПалеогрвФвческШ 
очеркъ.  Свб.  1864|  4^  с.  40.  Отд.  оттвскъ  взъ  журвала  Про» 
хорова  «ХрвсНанскЫ  древноств»  1864|  ]\21  2,  с.  15 — 36  в  Лё  8, 


286     Б1БЛ0Д0т.  ооыть  о  древвсй  ргсской  пясышшосп. 

€•  57— 72.  Сюда  асе  по  еобрдо!ю  1гЬкоторыхъ  даипыхъ  пршвдд* 
леж1ть  I  статья:  «Соосыванае  кшгъ  въ  дрсви1я  вреиева  Росс1в» 
въ  Правосдавв.  СобссЪхп.  1862,  ч.  1|С.  131 — 171,350—368, 
хотя  ив  всторвчсск1с  врЕемы  автора  ея,  вя  его  соособъ  взложе- 
н1я  НС  заауа;вваютъ  одобрсвая  во  отсутств1Ю  свстемы  в  вздвш* 
нему  11НОГОС10В1Ю. 

Проточные,  заводск1е  эвавв  ва  бумагЬ — верЬдко  аужвдв  къ 
тому,  чтобы  опредЪять  в1къ  рукоивев.  ПадеограФВческв-ваучвое 
311ачсв1е  свхъ  31аковъ  было  ясно  обозвачево  руссквмъ  палеогра* 
Фоиъ — практвкомъ,  вологодскпмъ  куицовъ  Н.  Лаптевы мъ,  вз* 
давшвмъ  въ  1824  собран1е  свхъ  зиаковъ:  «Овытъ  въ  старввво! 
русской  дв1ио11атвк1  шлп  свособъ  узиавать  на  бумагЬ  время,  въ 
которое  насавы  старвнныл  рукопвсв».  Спб.  4%  1 1  стр.-4-28  таб. 
Известный  въ  свое  время  художнвкъ-археологъ  1{ор.  Тромо* 
ввнъ  въ  1844  году  вздадъ  ц1иую  кнвг}'  вхъ  подъ  загдав1емъ: 
«Изъясиси1е  зиаковъ  ввдвмыхъ  на  нпсчсй  бумагЬ,  посредствомъ 
которыхъ  можно  узнавать,  когда  наннсаны  влв  ванечатаны  как1я* 
лвбо  кнвгв,  Ефамоты,  рвсункв,  картвнкя  в  друпя  старвнныя  в  во 
старпнныя  дЪа,  ва  которыхъ  неозначено  годовъ.  М.  1844,  4, 
стр.  22  (?)  в  СХХХ  л.  снвмковъ.  Только  XVI  таблпцъ  занято 
анакпмв,  взнтымн  съ  Фран1^}*зскаго  п;цан1Я  Лап5е|Га,  остальныя—* 
€Ъ  руконвссй  в  старонечатныхъ  кнпш»  руссквхъ"). 

Отнои1ен1с  ста1юславинскаго  ппсьма  къ  греческому,  иначе— 
провсхождсн1е  Кпрпллпды,  а  равно  Глаголицы  было  предметомъ 
вйскольквхъ  оспюумныхъ  в  важныхъ  зам1чаи1й  Н.  II.  Срсзнев* 
скаго,  Грв1Ч1ровв«1а  в  Лавровскаго,  см.  ст.  «Палеографическая 
аан1ткв»  Срезнсвгкаго  въ  11зв1;сг.  II  Отд.  Ак.  Иаукъ  1860,  т. 
IX,  стр.  161  — 6  в  Труды  нернаго  Лрхсологвч.  съ1лда  въ  Москве, 
М.  1871,  4^  I,  с.  СХУ— СХХ1У,  си.  также  Грагороввча 
«Яам^ткв  о  СолунЬ  и  КорсунЪ  Од.  1872,  с.  8 — 10. 

Свстемы  старорусска1ч>  правонасан1я  нослужвлп  также  пред* 
метомъ  особой  .'шнвскв  II.  II.  Срсзневскаго:  «О  русскомъ  право* 
плсашв.  Пвсьмо  первое».  Снб.  1867,  стр.  32  отд.  огг.  взъ  }Курн. 
Мвн.  Пар.  Пр.  1867  г.,  СХХХ1У,  с.  449—480. 
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Сктеми  хрштогрЁФ!!  яп  старсьруссжахч^тайношсиЬ  был 
ршзенотр^аы  П.  А.  Лавровск^мъ  въ ст.  «Старо-русское Т11шь 
1шсав{е1  М.  1870|  4,  27^  отд.  отг.  шп  Ш  т.  Трудовъ  Мосжов. 
Археомгнческаго  Общества,  стр.  29  —  бб,  а  И.  И.  Срезвев* 
сквмъ  въ  статье  «За1гЬчан1я  о  русскомъ  тайнопвсав1в»  (допол- 
вев1е  кь  вредыд.  статье),  Спб;  1871 ,  8^|  с.  10  в  въ  «Сборввкй 
статеЬ,  чвтавиыхъ  въ  II  Отд.  Акад.  Наукъ,  т.  УШ,  Свб.  1872 
с  XXIV— XXXI**). 

ПалеограФВческвхъ  трудовъ  общаго,  ц1льваго  характера— 
въ  русской  наукЬ,  пока,  ве  существуетЪ|  разв^  моашо  врвзвать 
таковыкв  «Матеры11Ы  ддя  славянской  па1еограФ1в»,  взвлечеваые 
А.  Н.  Пыпвнымъ  вэъ  Востоковскаго  опвсавЫ  Р^иявцевскаго 
«Музея»  въ  «Ученыхъ  Запвскахъ  II  Отд.  Ак.  Н.»  к.  II,  18669 
выв.  11|  с.  3  —  58  в  въ  «Фвлолопгаесквхъ  вабдюдеп1яхъ»  Во- 
стокова,  Соб.  1865|С.  79 — 134|  ноатотодысо— вачало  д1ла^. 

88)  Заводек1е  проточные  знакн  на  бунагЬ  еще  ввЪэтъ  ■ 
тотъ  ввтерссъ,  что  ясно  указывають,  откуда  старая  Русь  во» 
лучала  бумагу  в  какпнъ  путехъ.  См.  въ  зтомъ  отвошсн!в 
внтеросныВ  сборпвкъ  язнаковъи,  пон'Ьщенный  въ  в?дав1я 
ЬасЬ8((:  «всНЫспа  УогвоН  1п  ВИЦ  ипА  8сЬНАм  эа1866годъ^ 

Вгоз.  4*1  е.  40  8, 

84)  Сюда  же  должно  отноств  в  ст.  пок.  А.  II.  Попова: 
«Днпломатвчсекая  таОнопись  времсвъ  ц^  АдексЬя  МпхаВдо* 
ввчаи  въ  Зааоекахъ  Имо.  Археод.  Общ  т.  V»  Спб.  1853,  е. 
162—6  в  тахъ  же  мПсрсч1гЬ  ЗасЬдаи1Вм  117—124. 

85)  Подробности  о  вс^хъ  пздан1яхъ  падеограФвческагв 
.    характера,  а  равно  в  о  ход!»  этой  ваукн  въ  Росс1я  в  у  э^вад* 

выхъ  сдавянъ^— можно  наВтн  въ  стать'Ь  Н.  И.Среэневскаго 
«Обэоръ  матсрьяловъ  для  нзучевЫ  славяно-русской  палеогря!» 
Ф1ВМ  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Пр;  1867,  №  I,  стр.  76 — 115  ■  от- 
.  Д'Ьльно.  Я  ограничился  только  тЬмъ,  что  строго-спецаалыю 
относилось  къ  предмету.  Статья  г.  Среэневскаго  водъ  з»* 
глав1смъ:  мПалсограФпчсск1я  нзсл'ЬдовапЫ  памятяиковъ  рус- 
ской древноствм,  пом'Ьп^  въ  Изв'ЬсНяхъ  II  Отд.  Ак.  П.,  т.  VI, 
с  257—275,  —  есть,  ТАКЪ  сказать,  первая  редакцЫ  вышеваа* 
ваннаго  «Обзора». 
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88.  Усп1х1  въ  мзучспЫ  ру|соп8се1|  а  равно  ш  успеха  «ало* 
мгаческой  иаукв  отозва^ась  в  на  соособЪ  взддо{8  памяпшковъ.  - 
Но  вполв!  отвЪчающвмв  тре(к>ваи{ямъ  паука  првзоаны:  а)  взда- 
в1о  памлтивковъ  по  отд1кДЫ1011у  ыаловсправпому  спвску  прв  суще- 
ствоваш'в  друг0хЪ|  гораздо  бодЪе  псправиыхъ  (таковы  отчаств 
«Памятники  старвиной  русской  дптературМ|  изд.  гр.  Кушеде* 
вымъ-Беэбородко  4  тома.  Спб.  18С0— 2»);  б)вздаше  памят- 
пика,  составдеинаго  выборкою  отдЪьиыхъ  м1стъ  взъ  мпогвхъ 
спвсковг  (таково  взда1пе  Лаи1вла  Падомнпка  г.  Норова);  г)взда- 
Н1Я  отд1;ды1Ыхъ  снисковъ  одного  в  того  же  мадо  ч^нъ  между 
собою  раэплщахся  (1*укоппси  гр.  А.  С.  Уварова.  Спб.  1858| 
«}Квт1е  Кнридда  в  Мсоод1я»|  взд.  Подянсклмъ  въ  «Чтсп!яхг»  ■ 
др.);  д)  вздан1с  ва()1аитовг  отд-Ьдьно  отъ  текста  (тк.  нЪкоторыя 
вэдан1я  пр.  Б(|дянскаго  въ  «Чтсн1яхъ»|  напр.  /Кпт1е  веодос1Я| 
Ьориса  я  ГдЬба)...  «Подапнивкъ  необходнуо  издавать,  какъ  онъ 
естЬ|  юлнъ  въ  основной  тскстъ  дрсвн1.нш1й  вди  исправи1йш1Й 
сппсокъ;  пропуски  въ  немъ  доджны  быть  доноднены  но  другвмъ 
снвскамЪу  а  равно  в  разночтсн1я;  прп  чемъ  всегда  сд1ауетъ  обо- 
значать! взъ  какого  списка  что  взято.  Также  точно  доджны  быть 

« 

вснравдяемы  но  другвмъ  снвскамъ  —  порча,  ошибке,  вди  описки 
писца  въ  оспов1юмъ  сппск1;  (всегда,  однако,  съ  обозначешемъ 
всправдсн1Й).  Правоппсан1е  и  знаки  пренпнан1Я  сдЬд}'етъ  оставдять 
тЬ  же,  что  въ  древнемъ  текстЬ.  «Все,  прпбавдлемое  къ  подлаа- 

ПВКу,  должно  ясно  ОТДЪДЯТЬГЯ  отъ  П0Х1И1П1ИКа,  а  поддиниикъ  дод- 

женъ  быть  данъ  и  въ  вздан1Н  таквмъ,  какъ  онъ  есть  самъ  въ 
себЪ».  Тодько  на  основан1и  такпхъ  издаи1й  (а  ихъ  въ  русской 
паукЪ  уже  не  мадо)  станутъ  возможны  вздшпя  еще  бодЬе  вые- 
шаго  порядка,  т.  е.  «чтсн]я»,  вздан1я  самаго  подлинника,  на  сколько 
его  можно  возстановвть  съ  помощью  разлвчныхъ  снисковъ  и  раз- 
ныхъ  соображсн1й«  Это  должна  бьт^  полная  рсставрац1я  памят- 
ника, в1»нецъ  Филологической  в  палсограФвчсской  крвтикв!  Есть 
въ  русской  наук1;  уже  удачиые  опыты  подобныхъ  реставрацЕй; 
но  вообще  он  к  —  р1а  ЛезЫспа  назпсв. 

Такъ  какъ  въ  в1;которыхъ  случалхъ,  мноНе  Спасая  отла- 
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чшпел  раввыш  схм1|||аГ|  оеюжямит  1  пршбавваш,  то— дп 
■еторпесшхъ  цйдей  умФствымъ  должно  орюнап  ыздамЫ  е&одныя. 

89.  Исторы^ФсскШ  леяю^  ш^учетп  проязведенИ  еломсаостш 
шмЬеть  свое!  задачею  раскрыть  въ  вв|;ъ  начала  веторвчеекой  ■ 
духовной  жвзнн  взв^стнаго  народа,  его  быть,  обраэованвостц 
нравЫ|  образъ  жвзнн,  мыслв  н  нравственныя  стремленш,— *ело* 
вомъ  весь  сложный  комплексъ  его  «нравственнаго  быпя  н  д-Ьн- 
тельностн»,  какъ  онн  выражаются  въ  проязведен1ягь  слова  ■  на 
сколько  онн  возннкаютъ  подъ  вл1ян!емъ  посл^дннхъ. 

Начало  псяю/тчесяаю  кзучем1я  русской  словееносты^  въ 
вротавуположность  прежнему,  эстетическому,  ограняченному  вэ- 
учешемъ  художественной  стороны,  в,  конечно,  немвогвхъ  вровз* 
вехец1й,  въ  первый  разъ  ясно  в  твердо  бьио  внесено  въ  русскую 
науку  Шевыревымъ:  еи^е  въ  1838  г.  онъ  задавался  задачей 
«следить  всю  массу  провзведен1й  литературы  нашей  въ  ев  раз* 
ВЯТ1Н  относительно  кътону,  какъ  въ  нвхъ  отражалась  жвзньрус- 
скаго  народа  в  государства»,  а  въ  1846  в  1860  гг.,  какъ  мы 
вндйлв  (выше,  ст.  27.),  вынолнвлъ  ату  задачу  въ  довольво  швро- 
квхъ  разк^рахъ...  Хотя  въ  соособахъ  првм'Ь1е1ия  исторнческаго 
начала  къ  нзучешю  н%когорыхъ  родовъ  словесности  —  Шевы- 
ревъ  нередко  отстуналъ  отъ  законовъ  нсгорическаго  иэслМо* 
ван1я  и  критики  ^),  но  все  же  за  нвмъ  весоми^нно  останется  за- 
ауга  постановки  вопроса  о  важности  исторнческаго  изучея1я 
произведешй — нашей  древней  словесности  и  перваго  широкаго 
опыта  ВТОГО  изучен1я. 

Историческое  изученае  произведев1й  словесноств  предвоп* 
гаеть  в  веобходвмо  требуеть: 

а)  взсл1дован{я  происхожден1я  памятниковъ,  т.  е.  сгевеви 
самобытаоств, 

б)  взс1(дован1я  историко-литературнаго  еодержан1в  в 
в!я  вхъ. 

ОбЪ  втв  задача  не  осталась  уже  безъ  восвльвыхъ  отЬтовь 
въ  русской  ваукй« 

10 
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аА  а)  Мысл»  о  веобходямосп  1зучев1я  проюведенИ  древое! 
руссво!  смвссвоств  въ  связв  сг  ввзаотМсввмв  всточпвшга  вл 
образцамв  дшжна  быда  явиться  естествевио,  какъ  сд^дств1е  оро- 
стого  вивкатя  въ  характсръ  древне*русской  образоваввостя  ■ 
пясьмсвпоств.  Можно  заметать  орвсутств1е  это!  мысав  въ  ваше! 
11ау1гЬ  еще  въ  1 620  —  30-хъ  годахъ,  но  до  выхода  въ  св%ть 
Востоковскаго  «Оаясан{я  рукописей  Румявцевскаго  Музея» — ова 
принахвсяииа  впо^Iв^  а<1  р1а  <1^1<1епа.  Съ  этого  времепв  мысдь 
зга  стааоввтся  одпвмъ  взъ  прв11цвп1адьиыхъ  усдов!!  наукв  вето- 
р1В  древней  русской  гловесиоств.  Хотя  быстрынъ  усп^xаIIЪ  по- 
добпаго  рода  взс1^дова111Й  много  прснятствуетъ  слабое  разввт1е 
ввзант1Йскихъ  занят1й  у  иисъ  в  на  западЪ,  а  равнымъ  образомъ — 
певзв^стиость  в  1!ёдоступность  мяогвхъ  ввза1гпйсквхъ  всточвв- 
ковЪэ  но  уже  нЪкоторое  количество  ввзанпйскихъ  всточввковъ 
вашей  древней  пвсьмеиноств  опред^^ено  обстоятельно.  Есть  даже 
я  подробный  СЛВЧСН1Я...  Правда,  по  в1рно11у  за1|Ъчав1Ю  г.  Срез- 
вевскагО|  остается  еще  иер1;шевнымъ:  а)  «что  вменво  взъ  отм^* 
ченнаго  въ  снвскахъ  вмснамв  взвЪстныхъ  греческяхъ  пвсателей 
можно  считать  переведеннымъ,  а  не  перед1;ланцымъ,  влв  ое  взъ 
головы  нанисаннымЪ|  только  подъ  чужпмъ  вхснемъ;  б)  что  вменво 
взъ  отм1;чен1шго  именами  нашихъ  писателей  ими  в  иапвсавО|  а 
не  переведено,  или  переделано  ими  влв  к1мъ*ввбудь  другвмъ; 
в)  что  вменно  взъ  беэымбняыхъ  произведен!!  должно  стать  въ 
ряду  переводовъ  влв  въ  ряду  сочвнсн1й  в  каквхъ  вмевво  пвса» 
телс!|  но  крайней  м1рЬ — какого  вменно  времевв»... ")!  во  вообще 
едва«лв  можно  зтверждать,  что  ввзант1Йск1Й  злементъ  вашей  древ* 
ней  пвсьменноств  —  не  привлекаетъ  должнаго  вавмав1я  въ  рус- 
свой  наук-к:  причина,  почему  пзслЬдоваи1я  этого  рода  вдуть  очень 
медленно,  заключается,  конечао,  въ  трудности  Д'Ьла,  гдЪ  в1тъ 
иногда  даже  необходимыхъ  элсмснтарныхъ  пособ1Й...  Не  то  при* 
ходвтся  сказать  объ  элеменгЪ  занадномъ,  т.  е.  объ  взучеи1В 
произведенкй  русской  аовесноств  с|)авиительво  съ  западными  ея 
источниками  или  съ  однородными  произведенаями  европейасо! 
лвтературы...  ЗдЬсь  мы  находимъ  только  одни  начииан1я,  иногда 
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блеетшцЫ,  1г1||1втедьвыЯ|  яо  все  ап  рЬпвтелаыя  толю  дп 
вЪмпорыхъ  частвыхъ  воороеовъ  вау8Ж|  а  не  мя  цклывь  огдк* 
ловъ  ея  ^,  Кажется  даже,  что  самая  мысль  о  сравнятеллонъ 
Я37чев1я  русскяхъ  11ровзвеАея1й  съ  заоадвымя  — •  соааава  ае 
ве1м1| — 00  К1ш1пе1  м^р^  оаа  далеко  не  вм^еть  того  авторвтета 
в  П1»зшш1Я|  вакъ  мысль  о  важноств  ввзавтискаго  мемевта...  Но 
не  распространяясь  о  томь,  что  мнопе  роды  провзведевШ  древ- 
вей  русской  словесвоств  стоять  въ  орямыхЪ|  генетвческвгь  свя* 
вяхъ  в  отношеншхъ  къ  провзведен1ямъ  заоадвоВ  лвтературы^  а 
потому  веобходвмо  требуютъ  совм*ЬствагО|  сравнвтельваго  раэ- 
смотр1в1я,  не  говоря  также  в  о  томь,  что  въ  западной,  возЛл 
богатой  лвтератур'Ь  нередко  жвв-1е  в  полнЬе  сохраняются  с^^^ды 
недов^домыхъ  всточввковъ,  общвхъ  какъ  нашвмъ  сказав1ямъ, 
такъ  в  западвымЪ|  —  не  могу,  однако,  ве  заагЬтвть  ад'ЬсЬу 

ад  б)  что  даже  общ1Й  пр1емъ  взученЫ  лвтературвыхъ  оамят- 
ввковъ  сравнвтельно  сь  однороднымв  провзведенЫмв  литературы 
западной  есть — прЕСМЪ  въ  высокой  степенв  плодотворный;  ибо 
чрезъ  него  почта  всегда  всторвческое  в  лвтературвое  заачеше 
нашвхъ  памятивковъ  освещается  совершенно  повымъ  я  неоаш* 
данвымъ  свЪтомъ:  характерныя  черты  эпохъ  в  народностей  тогда 
выступають  ясн^е,  свов  образы  оттЬняются  рельеФн1е,  блваю 
входршь  въ  всгор1ю  вреиеиВ|  а  потому  научаешься  глубже  оонв* 
мать  в  вЪрнЬе  кЬнвть  ее...  Нельзя  сказать,  чтобы  русская  ваува 
была  богата  взсл'Ьдовав1ямв  въ  атомъ  отношен1Ву  во  нЬкоторыя 
моиограф1я  гг.  Буслаева  я  Веселовскаго  Ьго  не  оставляють 
сомиев1я,  что  првложеи1е  сравввтельнаго  метода  къ  разработки 
ястор1в  русской  лвтературы  ~  првводвгь  къ  очень  важнымъ  я 
вамЪчательнымъ  результатами  —  Далее...  едввая  по  языцГ|Я0 
разрозненная  на  облцетв  въ  полвтвческомъ  в  граждавскомъ  опкн 
Шб&1в<~Русьвъ  первые  века  своей  всгорвческой  жвзнв  ве  могла» 
ковечнО|  во  мвогвхъ  случаяхъ  дать  провзаёден1й  овк|е*^оуоеяой 
САОбесности:  летоннсЬ|  сказанЫ  подтячсск1я  в  релвпозныя  •--• 
отмЬчены  характеромъ  млетныла^  областнылш  к!евсввмъ,  вов- 
городсквмъ,  муромсквмЪ|  владвмврско-сузмльсквмъ  н  т.  д.  Эготь 
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пвограФпесхи,  аНгсгаый  хжртер^  вйкотооып  родовъ  оров* 
ведетй  древне -русской  пвсьме11оосП|  юторвко-дштературная 
важность  его  —  впервые  отнЪчевы  ■  внесены  въ  науку  нроФ. 
Бус^аевыI^ь:  онъ  съ  усп^xоI^ь  пы1шся  приожнть  ато  начало 
къ  разбору  и^которыxъ  сказан1й  реляНозио-нсторяческаго  харак- 
тера ^),  Н0|  къ  сожал1;н1Ю,  важный  за|Н^чап1Я  его  въ  атомъ  отво* 
ше111н  встр1твлнвъ  ученой  лятературЪ  довольно,  аабый  отклвкЪу 
б.  м.  потому,  что  быля  высказаны  въ  несколько  всключвтельной, 
аноднктячсской  ФоруЬ  общаго  принципа,  распространяющагося 
на  всю  Сферу  словесныхъ  ировзвелсн1&  древпсй-Русн,  тогда  вакъ 
далеко  не  вс^  о»в  отмечены  р1зкв1гь  областнымъ  характеромъ. 
Вообще  говоря,  поставленная  въ  надлежаиия  границы,  мысль 
объ  язучен1н  провз|1едси1й  русской  литературы  по  областямъ  — > 
является  в  верною  я  плодотворною,  но  въ  томъ  ввд'Ь,  какъ  она 
иногда  высказывалась  ^)^  она — не  только — крайность,  но  даже 
отрвцастъ  въ  принцип!  всякую  вдею  объ  всторш  древней  руссн^Л 
словесности. 

86)  Си.  Объ  зтохъ  зах'ЬчанЫ  пр.  Буелаеиа  въ  книгк 
яИсторцчсск1е  Очерки  руес  народной  литературы  и  иекуества!^ 
Т.  П.  Снб.  18в1|  стр.  156  8Я. 

87)  Ст.  И.  Н.  Срезиевекаго:  «Работы  по  древяимъ  ши 
мятинхаиъ  языка  и  словсеностии,  Жури.  Май.  Народ!  Пр. 
1876,  .4  Зэ  е.  87. 

88)  Въ  яашсй  иаукЬ  ии-Ьется  только  одииъ  трудъ  Н.  И. 
Петрова,  подробно  осиатрявающШ  вопроеъ  «о  вл1ян1и  ааоад* 
ио-соропсйской  литературы  на  русскую»!  въ  Трудахъ  К1ев* 
екой  Духовной  Акадеи1в  1872,  ^6  4,  с  3—66;  Лв  6,  с  468-^ 
644  я  ЛК  8,  с  705-^779.  Къ  сожалей!»,  яа  ряду  съ  Д'Ьль- 
яыии  заи-ЬчанЫви,  иногда  даже  новыив,  мы  яаходииъ  въ 
стать!  очень  иного  «заииствованШ  на  в'Ьрум  изъ  ходячихъ 

.  учсбняконъ,  которые  саии  черпали  изъ  иторыхъ  руиъ  или  ио* 
обще  яутяыхъ  нсточнпковъ.  Авторъ  иеотетупаетъвредъува* 
жптельныий занистпоиаяЁяий  пзъ  «Очерка поазм»  Милюкова, 
«Нстор1п  русской  литературы*  н  «Очерковъ»  г.  Кирпичин* 
кова,  ••Истор1и  русское  словесности»  п  Галахова  и  т.  д.-- 

'  какъ  будто  эти  коиойляц1и  ноЕугь  заиЪнитъ  неточинкя  в  но* 
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обще  вкЬють  кшое-ибудь  ученое  8пче91е,  1фоа§|  р^^^ 
■йете%  аовего  вер1оде  еъ  пнгЬ  Галахова. 

89)  «Исгорячеек{е  очерш  русс»  вародв.  оовеевоеш»  т.П» 
Свб.  1861,  с  108,  ех^МА  «Л'Ьтоавсв  руесвоВ  лвтер»  в  древвося» 
т.  111,  кв.  6,  стр.  в4«-в8  в  товъ  IV,  1863,  с  8—24. 

90)  И.  С.  Некрасова:  «О  еовревеввыхъ  задачахъ  взучевЬ 
'     древве-руеекоВ  лвтературы»,  Одесса  1869,  е.  15—16. 

40.  Назовевъ  въ  закдючев!е  тЬ  труды  общаго  харавтерв^ 
воторые  появвлвеь  въ  оосдЪдиее  время  в  продставшютъ  сано* 
ооятедьныя  пооытвв  свеств  въ  одво  ц^лое  разаообразвьш  от- 
дЬ№вьш  в8сл^ован1я.  Важв^йш1е  взъ  атвхъ  трудовъ: 

а)  Пр.  О,  е.  Мяллера:  «Опытъ  всторвческаго  обозргЬвш 
русской  словесноств»,  ч.  I,  выв.  1 ,  отъ  древв^йшвхъ  вревевъ  до 
татарп1виЫ|  вад.  2-0,  Спб.  1866,  стр.  407  -ь  25.  Пр.  Мвиеръ 
старался  внеств  въ  встор1ю  русской  словесвоетв  результаты,  до* 
бытые  паукой  русской  бытовой  древвоств  в  взс^Адовав^внв  по 
равлвчнымъ  отд'Ьламъ  русской  вародной  поэшв.  Этому  восвв* 
щева— первая,  вааигЬйшая  часть  внвгв.  Вторая  вредетавлветь 
обозрЪв1е  проваведен1й  лвтературы  в  авсьмевноств  съ  XI  в.  во 
ХШ;  между  ввмв,  впрочбмЪ|  поийщевы  в  етвхв  Киввъ  верехо» 
жвхъ.  Хотя  трудъ  г.  Мвллера  оредставляетъ  своды  в  вьшцы 
ввъ  отдЪьиыкъ  васл^довшИй  другвхъ  учевыхъ,  ло  вавъ  въ  ц1^ 
лоиъ,  такъ  в  въ  отд'Ьльпыхъ  частяхъ  овъ  содержать  въ  себк 
столько  новыхЪ|  самостоятельвыхъ  разыска1|1й,  8ам^токъ  в  орв* 
гввальвыхъ  сообрджен1й,  что  въ  полвой  м^р^можетъ  быть  ваэ* 
вавъ  трудомъ  самостоятельвымъ,  везаввсвмымъ.  Есть  цЬлыа 
етраввцы,  восвящеиныя  сравивтельно-— всторвческвмъ  вэслЦо* 
вав{ямъ  в  сопоставлсн1ямъ.  Лвтературныя  характеряствкв,  вочтв 
всегда  м^тк^я  в  образвыя  страдакпгЬ|  однако  же,  отсутстваеиъ 
строго  выдержавиаго  всторвческаго  взгляда:  совремеавыя  вдеш 
(славяаоФиьсюя)  оаред-Ьляють  свмоат1в  в  автвват1в  автора,  во» 
стоявяо  влекутъ  его  въ  СФеру  лврвзма,  въ  8аицггамЪ|  овраада* 
в1ямъ— одного,  обввве11{ямъ— другого,— въ  открыт1ю  того,  чтб 
взлюблеивое  чувство  в  мысль  желала  бы  вайтв  въ  лвтератур» 
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■ыхъ  провзведевЫхъ,  Впрочемъ,  этоть  недостатокь  кввп-'- 
вовсе  ие  пковг,  чтобы  по11%шать  е1  завять  сер1озаое  кйсто  вгь 
встор1в  пяукв.  Трудъ  г.  Мвл1ерв  вообще --сввгемъ — достоввъ 
полиаго  првзпаа1я  в,  ве  орепебрегай  овъ  учевымъ  бвбЛ10гра«в* 
чесввиъ  9^еIIеитоI^ь,  овъ  быхь  бы  въ  Фактвческомъ  отвошеп!! 
спмь  же  без}'корязневЪ|  какъ  ■  въ  отяошен1В  добросов^ствоств 
обработка. 

б)  Пр.  И.  Порфврьева:  «Иетор1Я  руеско!  Сювесноств»| 
ч.  1|  древнН  перюдъ:  устная  вародвая  в  кнвжвая  аовесвость  до 
Петра  Велвкаго,  вэд.  2.  Каз.  1876|  689  с.  Пр.  Порфврьевымъ 
также  првяяты  въ  расчетъ  всЬ  уссгЬхв  ваукв  всторав  русской 
сдовссвоств  за  прежнее  в  блвжаОшее  къ  намъ  времЯ|  во  врввяты 
самостоятедьяО|  по  пов%ркЬ  вхъ  самвмв  вамятввкамв;  погощу 
трудъ  его  вм^етъ  достовнства  добросовЬстиаго  свода  ва^вчваго 
содержая1я  паукв.  Оъ  этою  цЪью  соедвпяется  другаЯ|  педагогв- 
ческая:  кнвга  вазпачева  служвть  учебввкомъ,  а  отсюда — частые 
.  взв^ечеII^я  взъ  шмятнаковъ,  которыя  всему  труду  даклъ  взв^ст• 
вый  хрестомат8ческ1Й  характеръ.  Способъ  вздожеи1я  по  в^камъ-* 
едвадв  везд^  можетъ  быть  вазвавъ  уагЬствымъ:  ве  говоря  уже  о 
томъ,  что  овъ  ведетъ  къ  повтореапямъ  в  н1'Л(оторой  путаввц'Ь,  — 
въ  связномъ  всторнческомъ  взложе111а  —  п1тъ  вообще  првчввъ 
строго  дсржати:я  такой  хроподопв:  взм1веи1я  жазав,  вызы* 
вавш1я  вз1|1исн1Я  въ  xарактер^  в  иаправзе1па  лвтературвыхъ 
оровзведс1|1й  —  соверша^всь  ве  по  в1ка1гЬ|  ограивчсинымъ  точ- 
ною хро11озоНей|  во  везавасвмо  отъ  пся,  по  перюдамъ  времевв 
ввммЪу  овредЬзясмымъ  м1рою  вовсе  не  калецдарною,  а  првчя- 
вамв  всторвческвмВ|  виутреннвмв  влв  вв^пшв1[в.  Правда»  хроно* 
догвческ1й  способъ  вздожеи{я  ввосвтъ  въ  вредметъ  В1гЬшв1Й  поря- 
докЪ|  во  зто  порядокъ— -Форма^ьпый,  мертвенный,  потому  дод* 
женствующ1Й  остаться  вн^  стройной  наукв.  Ивой  вопросъ:  «какой 
же  прявять  норядокъвздожон1я»?0тв1чатьвавего  едвалв  дозжво 
вначе,  какъ  сдовамв:  «норядокъ  всторако-преднетный»|  т.  е. 
удовзетворнющ1й  в  требоваваянъ  связнаго  всторвческаго  (я  от- 
часта  —  этвограФВческаго)  вззожевЫ  (хровозопв  ве  по  в1камЪ| 
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а  п  обошрвоп  аIис^^),  ■  вцгцм^ваЛ  сшш  прбЯРЁепжь  неаиог 
еобоЮ|  шедозволяюще!  разрывать  вхъ  тмыи)  потому,  что  шп 
Н8Ъ  пхъ  появлялась  въ  одвомъ  вЪг&,  а  друпо  вг  другоаъ.  По* 
мвмо  ВТОГО — на  вашъ  вэгицъ — ведостатва, — трухь  пр.  11<ф- 
ФВрьева  должевъ  быть  првзвавъ  вполв^  удовлетворвтельвьшъ 
сводо1гь.  давныхъ,  отвоеящахся  въ  истор1в  русской  словесяоеп 
до  времепв  Петра  Великвго:  сг  0ВМЪ|  конечно,  не  выдераоггь 
сраввев1я  ня  одно  взъ  лодобцаго  рода  сочвневШ,  В1г1ющвхся  вь 
русской  наукЪ  *^). 

Къ  трудамъ  общаго  характера,  взлагающввгь  не  етолыво 
♦акты,  сколько  выводы  взъ  ввхъ  —  сл^дуетъ  отнеетв  н  рядъ 
статей  А.  Н.  Пыпвва  о  сравпвтельво - всторвчесномъ  взучев1н 
древняго  в  средняго  аерЬда  русской  лвтературы  н  образовав- 
воств  ^).  Это  —  весьма  хорошая,  съ  311ав1емъ  д'Ьла  всполвенвая 
попытка  осмотрЬть  еоАержан1е  древней  русской  лвтературы  м 
оцЬнвть  ея  ваправдев{е  съ  кулыурно*всторвческой  точка  врЫм. 
Устаяовввъ  прпнцвоъ  влв  оби(1й  взгдядъ  ва  предмета,  автора  ева- 
чала  разсматрвваегь  зтнологвческЫ  начала  русской  вародвосп, 
затЬмъ  обиий  вопросъ  о  вл1яв1в  ва^ее  ввзавпйской  культуры, 
особевноств  древняго  пер1ода,  состоян1е  въ  яемъ  вародноств  м 
образовапноств,  общ1я  черты  средняго  пер1ода,  нац1ояальяьш 
перем^яы  в  состоян1е  обрааован1я,  потомъ  —  м1стныя  сказаям 
в  московское  лвтературное  объедвиеи1е,  ваконецъ  —  состоян1е 
народной  поаз{в« 

91)  «Иетор{я  русской  словееяоств  древней  в  новой»  г.Га- 
лахова,  Сов.  18в8*-75, 1,  с  Х-4-бОв  в  II,  с  1У-4-УП-«-47а— 
сюда  не  прввадлежигц  вбо  доетоввства  ея  всЬ  безраадйльво 
относятся  къ  язложен1ю  пер1ода  новой  литературы,  часть  жа 
«древняя»  не  возвышается  вадъ  степенью  неудачной  н  заву» 
таввой  ковоаляц{в.  Превосходный  подробный  разборь  кввш 
г.  Галахова  сд'Ьланъ  проФ.  Твховравовынъ  н  вомйщенъ 
въ  отчет1Ь  о  девятвадцатонъ  прясуа(Аен1н  Уваровсввхъ 
градъ,  Спб«  1878э  стр.  13—136,  в  отд.  а,  1  с  124. 

92)  мО  сравннтельно*всторвческонъ  нзучешв  руеекой 
ратуры»,  В^етввкъ  Европы,  187&,  октябрь,  стр.  841—677; 


:- 
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•ДреввМ  пер1од%  руеекой  двтературы  в  обраэоваавоетв»,  1Ы* 
Лет,  187&.  воябрц  е.  99--141;  дсввбрц  с  655—698;  1876, 
{м>вц  стр.  564—598;  севтябрк  1876,  с  289—324;  •|Средв{е 
вЬка  русосоО  лвтературы  в  обрвэовавноств*!  1ЫД^  1876,  во» 
вбрц  е.  803—343;  1877.  Февр.  684-736,  аарЬц  с  704-748. 


-  П. 

Сметматвчесмов  обозр1и1в. 

Ь   Предвдрвтёдьвыв  статы. 


Прежде  ч^мъ  перейду  въ  обозрйа!»  хода  взучевЫ  вровэве- 
дев11  древней  руесвой  пвсьвешюств  въ  сястеиатвческомъ  оорндк^! 
во  отд'кдавъ — вахожу  вужньшъ,  въ  пояснев!е  дадьвййшаго,  двп 
1гЬсто  вЬкоторывъ  1^р^дййрV^ти^ным  статьпм^  разсматрввакь 

щвмъ: 

а]  ходъ  взучси1я  всвю/пк  свю/кьсю^дмея-аю  в  р^ссваю  дзы* 
мпу  кавъ  основаи1Я  Фвдодогвческой  в  объясввтедьаой  врвтвнв 
памятнвковъ  овсьменвоств  в 

б]  ходъ  взуяев1я  вопроса  о  слаелнаи>м  пи€и$ш. 

А.  Языкъ. 

41*  Судьбы  русскаго  языха  в  пвсьвенвоств  танъ  т1саО| 
вожво  сказать  веразрывио — связаны  съсудьбамв  языка  вовсь- 
мснноств  староаавянсквхъ  [ггцсрковно-славянсквхъ],  поговори 
о  первыхъу  естественно  в  необходвмо  наяать  со  вторыхъ,  вавъ 
старМшвхъ,  какъ  раи1е  вачавшвхъ  свою  всторш. 

Теоретвчесвое  взс^^Ьдовап^е[Фв^о^опIчсское  в  сравввтедьвое] 
вэыковъ  старос1авянскаго,  русскаго  народнаго  в  лгтературваго 
оетаилгся  для  насъ  зд'Ьсь  предиетомъ  второстепеинывъ:  васъ  завв« 
маетъ  превмуществсино  взсд^доваше  всторачсской  вхъ  сторовы^ 
т.  ••  ысторЫ  мыка  в  освованная  ва  вей  филал(пикеская  кри^ 


.    аютЕМАТТОсков  овозгаш.  юып:  дрвшв-сашппа!.     297 

«шт.  На  ♦■лологмчбскую  [въ  ткееонъ  88ачеа1ш]  I  ерампель» 
цую  разработку  древне  •епвявскаго  ж  руеекаго  языювгь  мы 
обратвмъ  внв11ан1е  лшь  въ  той  вгЬрйф  въ  какой  овЪ  ваашы  дп 
ра8ъасвен1Я  вхъ  всторпескаго  дввжен1я... 

Иетор1я  языка  —  нздаввяя  отрасль  языковЪк:Ь11я  ве  тоою 
у  СдавявЪ|  по  в  вг  етарой|  богатой  европейской  ваукй.  Важв1й* 
швмв  взъ  вовросовЪ|  входящвхъ  въ  «встор1ю  языка»  допою 
првзнать  сл%дующ1е: 

а]  объ  всторвческв-древн%йше11г  етроЪ  языка  въ  звупигц 
ФормахЪ|  аовообразован1В|  словосочвпен{в  в  лексвковй,  а  равно 
в  объ  атаограФвческомъ  мрактерЬ  языка  вя  его  вародноств; 

б]  о  постепепно11Ъ|  всторвческомъ  вз1гЬиеп1в  древвяго  языка 
въ  звукахъ,  Формахъ,  словообразоваи{в  в  словосочввенав  в  лексв* 
копЬ|  заввсящемъ  какъ  отъ  его  самостоятелыюй  всторвческой  ■ 
атвографвческой  жвзвВ|  такъ  в  отъ  вл1яп1я  па  жвзнь  в  взыкъ 
вныхъ  начахь,  родственныхъ  влв  чуждыхъ... 

Таквмъ  образомъ  къ  встор1в  языка  спеша  льно  врвяаиежатъ 
вопросы:  о  вародноств  языка,  о  xод^  всторвческаго  взмйвевш 
въ  пемъ  вв%шияго,ФОрмалы1аговвнутреннаго,духовваговбыт1к 
вогО|  о  его  всторвческомъ  лексвкопЬ,  объ  областяыхъ  ввдовзк!» 
вен1яхъ  его,  о  ствх1яхъ  чужеземпыхъ,  въ  вего  вошедшвхъ. 

ЯЗЫКЪ  ДРЕВПЕ-СЛАВЯНСК1Й. 

Изсл1довав1е  древне*  влв  церковно-славявскаго  языка,  а  раввф 
■  попытка  распознать  его  зтнограФвческую  првнадюкность  влг 
вародвость — вачвнаются  довольно  рано:  вхъ  вызвала  в  практв- 
юская  вуяца  вагЬть  в  руководяться  правялаив  языка  прв  пере-^ 
водахъ  священныхъ  в  отеческвхъ  пвсанай  в  самостоятельвыхъ 
еочввешяхъ,  в  потребности  школы,  вучевая  пытлввость,  вевольао 
увлекавшая  людей,  понявшвхъ  важность  предмета — къ  догад- 
вамъ,  соображешямъ  в  взучен1ю  ^.  Но  какъ  вв  любопытвы  ■ 
всторвческв  важны  попытка  зтв — овЪ  ъЛ  была  чужды  стро- 
гаго  всторвческаго  взучешя  языка,  в  какъ  въ  вэсх1довав1яхъ9 
такъ  в  въ  оби(вхъ  соовражеи1яхъ  стояла  на  часто  теоретвчеекой 
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почвЪ|  шл  отъ  тбор1а|  блужим  въ  оровэвол!  «цпЪвей»..,  Н-Ько* 
торые  слЬш  ясторвчсскаго  взучсиЫ  языка  8а^I^чаются  только  у 
лексвкограФовг  XVII  в.  **),  оо,  конечио,  въ  самой  огранвченвой 
стспеивя  првтомъ  все-же  сь  словарво-практвческвмк  цият. 
Такъ  было  до  двадцдтыхъ  годовъ  текущаго  стодйпя,  когда 
П0ЧТ1  одиовремевио  появляются  энамсннтые  труды  ДоФровскаго 
я  Востокова. 

93)  Ся.  ст.  В.  И.  Грягороввча:  «О  трудагц  касвющяхся 

древпе-славяяскаго  языка  до  М*.  Смотря цкаго»,  въ  «Ств^ 

тьяхг,  касаюи^  древвяго  славяяскаго  языка*,  Каз,  1852, 

с  20 — 52;  а  также  Каченовскаго:  «ИсторическШ  взглядъ  яа 

граяяатпку  Славяяскпхъ  нар'Ьч1Вм  Труды  Общ.  Любят*  Рос 

Слов.  1817,  ч.*1Х,  к.  13,  стр.  17--47;  Вышвеградскаго: 

•О  Фялологвческнхъ  язсл-ЬдовааЫхъ  цсрковпо-словевскаго  яа- 

рЪч1я»,  Саб.  1847,  с  1—63.  Сюда  же  оряяадлсжвть  в  зваяе* 

витое  сочппсп1с  Кряжаняча:  «Гракатячно  взказавще  об 

рускоя  ^елпк7I•,  пэдавяое  О.  М.  Бодянскяяъ,  въ  ЧтевЫхъ 

въ  Обои  Нет.  я  Древ.  1848,  к.  I,  я  1859,  к.  Ш.  Въотяошев1в 

тсор1н  я  яародяостя  старославяяскаго  ялыка  сл'|д]гетъ  указаты 

Каченовскаго:  «О  славянскояъ  я  въ  особеняоегя  о  церков» 

яояъ  яаыкЬ»,  Труды  Общ^  Любят.  Рос.  Словссиостя,   1817, 

ч.  VII,  к.  И,  с.  5—27,  (по  яя11111ю  Каченовскаго  коренноЯ 

славяискШ  языкъ  иаяъ  нсяэяЬстенъ,  а  нывЪшнШ  церковныВ 

яашъ  яэыкъ  есть  старпнпос  сербское  нар'Ьчае);  К.  КалаВдо* 

вяча:  «О  древясяъ  цсрковнояъ  языкЪ  Сдавянскоиъ«,  Сочя« 

иен1я  въпроз-Ь  л  стнхахъ,  Труды  Общ.  Люб.  Росе.  Слов.  1822, 

ч.  II,  к.  IV,  стр.  57—71,  (во  ян-Ьию  КалаЯдовяча— «языкъ 

ссЯ  быль  некогда  однввъ,  общпяъ  у  Моравовъ,  Болгаръ, 

Сербовъ,Руссквхъ  я  в11юятяо  другяхъ  слсяенъ  однородныхъ»). 

Ср.  также  ян-Ьнея  о  сеяъ  врсдяегЬ  у  Водянскаго,  въ  кя. 

•О  вреяевя  аровсхождев1Я  Славяисклхъ  пвсьяеяъм  М.  1855, 

*     стр.  СП  я  слЪд. 

94)  ЛаврсятЫ  Зязан1я  «Лексясы»,  приложенный  къего 
граяяАТЯк'Ь  словсяскоЯ  1596  г.*  я  «Лексяконъ  Славяно^РоссШ* 
скШ»  Паявы  Борынды,  К.  1627,4*,  с4ч-477;  я  въКут.  яоя. 
въ  1653  г.  Оба  словаря  псреаечатаны  у  Сахарова  въ  «Ска* 
ваи1яхъ  рус  яар^  т.  П,  Спб.  1849,  с  5—134  пепсправяо,  съ 
выпускаяв  текстовъ  в  всторпческяхъ  ссылокъ. 
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42*  Звамевпьш  «11шЦи1и<тев  ипртав  81аа1си^)  вамегда 
отщутея  КВ1Г0Ю  важвою  ш  необходнмою  ддя  всЬгьоредимцрпся 
аашгпяп  иавявскойФимопей:  етахудожествеявая  санаяммпя» 
сдашшсваго  языка,  завгЬчатедьвая  —  по  опетлвой  етрогосп 
в9и1«ован1Я|  по  ВЕЬшпей  архвтектотогЬ  ■  во  мнопшъ  чаетвьшъ 
|г&шен{я11Ъ  (въ  особеввоств  тамъ,  гд^  д'ио  вдеть  о  расврсдбле* 
в1яхъ  ия  1иассвФвкад{яхъ)|  до  свхъ  поръ  ве  отопиа  воо1вЪ  вь 
прошедшую  встор1ю,  ве  утратвла  во  мвогомъ  еовремеяваго  вва- 
чев1Я  (тк«  вапр.  глава  о  корияхъ).  Но — стравяымъ  образомь — 
вся  построенвая  ва  всторвческой  осяовй — ова  совершевво  чу«дв 
веторвческаго  взгляда  я  вааравлев1я  в  раэсматрвваетъ  азыкь» 
вакъ  в^что  даввое,  оставовввшееся  ялв  в  вовсе  ве  бывшее  въ 
всторвческомъ  процессе  разввт!я,  перевгЬвъв  превращевМ.  Каж* 
дый  вэъ  элемевтовъ,  входящвхъ  въ  ату  грамматвку — взять  взъ 
дистввтелыюй  встор1в,  но  анахроввческв.  въ  развовремеввые  ■ 
разповремеаиые  момевты,  в  всЬ  онв  вскусствевно  отвлечевы,  све- 
девы  въ  одву  картвну  языка  ядеальнагО|  лвшенваго  всторвческой 
Д'Ыстввтелыюств,  ввкогда  не  существовавшаго  во  вревевв  ■ 
пространствЬ.  Н-Ьтъ  сом1гЬ|пЯ|  что  Добровскому  бол^е,  чЪмъ  жхту 
яному  взъ  его  современнвковъ — была  ведомы  законы  ■  вр1е11и 
всторвческаго  взсл^довап{я.  Колвчество  взв-Ьстныхъ  ему  тек- 
стовъ  древвяго  славянскаго  языка  ^)  бьиО|  конечно,  не  велвко, 
во  достаточно  для  попытка  всторвческаго  разсиотр1н1я,  Я1г&лъ 
овъ  предъ  собою  в  одввъ  заагЬчательвый  опытъ  во  всторвчесвовог 
чешскому  языкозван1ю*');  нозд*^  Д'Ьло  шло  о  дЪйстввтельно  жв* 
вомъ  существующемъ  языкЬ,  тогда  какъ  церковно — влв  древве* 
аавянск1й  языкъ  былъ  явлен1емъ  отжввшвмъ,  требовавшпгъ 
теоретвческаго  построен1я  —  я  вотъ,  сынъ  теоретвко-матер1аль- 
наго  ХУШ  в.— Добровск1й  стровтъ  матер1альвую  анатомио  языка 
теоретвческв,  какъ  бы  внФ  встор1в.  Его  «етарославлвск!й  языкъ» 
созданъ  вмъ  посредствомъ  отвлечен1Я|  првчемъ  языку  поздви- 
шей  русской  рецевз!в  церковвыхъ  кввгъ — б.  ш.  ве  безъ  вл1явш 
Мелет1Я  Скотрвтскаго — было  отдано  вмъ  ввдвмое  превмуп^ество, 
какъ  языку  прапмнщ^.  Оттого,  «ястор1я  древве  -  славявскаго 
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ЯЗЫК!»  подучи»  въ  ГрамштгЬ  Добровстго  двшь  тень  шим 
дп  себя  прнращен1е|  ш  для  всторвко*«мо1оп1чесхо1  крвпкн  се1 
трудъ  предлагвдъ  только  материны,  но  не  руководщтедмыя  на« 
чада,  Какъ  педегко  разобраться  ш  въ  сваъ  11атер{адахг«-доста* 
точно  показываюгь  яЬкоторые  првм^ры  въ  встор1В  взучен1я  рус« 
свой  овсьмеиноств  (напр.  комментарШ  Дубеяскаго  въ- Слову  о 
Подку  И^орев^)... 

95)  ^08•  ОоЪгошвку:  ЬвИиНовея  Ипввае  81аа1еае  Л1а1ес11 
те1еНв,  ^иае  яиат  арнД  Кавзов,  8егЪо8  аI^08^ае  гКаа  ртюс!, 
1от  ариЛ  иа1таи8  п1и8  иНо!  81ато)  10  ИЬНа  ваеНа  оЪивек 
УЫ.  ЫОСССХХН  8*,  р.  ЬХУ111-ь720-ь1У  (аЬ.  Второе  вэд»- 
в1е  въ  1 853  есть  только  верея'Ьна  заглавваго  листа.  ^сек{й 
^вереводъ  ПогоДваа  я  ШеЬырева  въ  3*хъ  %  Соб.  1833-^ 
1834  (п€тор1я  русскаго  перевода  Граяматвкв  въ  «Восвохвва- 
в1яхъ«  Погодя  на,  МосквитяаинЪ|  1855,  №  4,  с  81-— 8).  Въ 
еврооейской  лптературЪ  кнпга  Добровскаго  произвела  весьма 
свльвое  впсчатл'Ь|1!е  я  долгое  время  была  едвисгвевнымъ 
нсточввкояъ  свЪд'Ьн1Й  о  славявскояъ  язык'к  Ваясяыя  редея* 
з1н:  а)  Я.  Гряяяа  въ  СбШп818сЬе  в^1сЬг1е  Ап2е18еп  1823, 
35  810ск,  с  337— 352,  перепечатано  въсго  К1ешеге  всЬгикеп, 
1  1У,  В.  1869,  стр.  180—196;  б)  Копнтара,  въ  вЪяскяхъ 
•^аЬ^Ь^сЬс^  аег  и1ега1иг»,  1822, 1.  ХУП,  с  66—107. 

96)Въ«РгаеГаио»  къ  1п8и1ииопез  Добровск1й  даетъ  по- 
дробный свЪд-ЬиЫ  объ  «всточникаЕъ*  своего  взегбАОвав1я. 
Еяу  изв-Ьстяи  биля  я  некоторые  древя1е  тексты  XI— ХПва. 

97)  Раауя-Ью  трудъ  Франца  Тоясы:  «11еЬег  Д1е  УегйпЛе* 
шпяеп  ёсг  {есЬ{8€Ьеп  ЗргасЬе  пеЬ81  ешег  сесЬ18сЬеп  СЬгезиь 
таиИо  8сН  <1его  Вгс1геЬп1еп  ДаЬг1шп(1сг1е  Ъ18 ]е1г(.  Рга^*  1805, 
8*,  с  263.  Зая-Ьчатольный  я  неправедно  забытый  трудъ. 
ОтарочешЫе  тсксгы  напечатаны  по  рукоппсяяъ  съ  такою 
дпплояатвческоо  точностью,  съ  какою  оня  я  въ  вастояп^ее 
'    время  рЬдко  печатаются  въ  Чехагь. 

43.  Совершевио  ввоеу  Востоке ва.  Основательное  знаком* 
ство  съ  рукоппснымя  древи1йшвмя  я  меяЬе  древвнмя  памятям* 
мамк  старосдавявскаго  взыка  прввело  его  къ  мысдв  о  необходм* 
мостм  ыеторнчеснаю  млучемая,  т.  е.  «взслйдоваи1Я  я  показаа{я 
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е8о1ет'юыш  I  раалпвыпего  «ораг,  еъ  юмймя!»!,  шопа 
\  шкхмрплсь  «ормы  с1ж  п  прод<мжен{е  етшМ!  въ  Роее1в  ■ 
^  друть  аеммгь  Сшшшспгм.  Оме  ва(Ьюдев1я  шить  ■стврио^ 
епмъ  ра8В1т1е1гь  етароепштаско!  рЬчв  Востоковъ  въ  первый 
равь  вздожвп  въ  звакеввтомъ  «РазеуждЫв  о  Славаасхонъ 
языхЪ^.  Въ  встор1в  староелавянскаго  языка  овъ  разлпаптрв 
пер1ода:  древиИ,  ^)€дв^Й  в  новый.  «ДреввМ  языкъ  завлочаегсв 
въ  1гаси1еявыхъ  памятввкахъ  отъ  IX  а  за  ХШ  стохЬпе.  Овъ 
веорв1гЬтао  аввается  съ  языкомъ  средввмъ  ХУ*го  в  ХУ1  спь 
^^т^й|  а  за  свмъ  уже  с^^Iд}*етъ  новый  славянек1Й|  н^в  языкъ  ае» 
чатныхъ  церковвыхъ  кнвгъ».  По  отношев1ю  къ  народвоств  спро* 
елавянекаго  языка  Востоковъ  не  вх<цв1ъ  въ  спец1адьныя  вэехЬ» 
дован1я,  во  склонялся  къ  его  бодцрнму.  Въ  посл^нее  вре1Ш 
своей  Д'Ьятельноств  овъ  нолагалъ^  что  «родвна  етарославянскага 
нар^ч^я  есть  Македон1Я|  а  потому  его  можно  назвать  в  македов* 
сквмъ...,  собственно  болгарское  нар1ч1е  могло  вадревле  отлвчатьсм 
отъ  него  очень  важными  признаками»  **).  Объяснешемъ  «особев- 
ностей  древняго  славявскаго  языка»  въ  отлет1е  отъ  средвяго  ■ 
повагО|  а  равно  в  зам^ткамв  объ  взводахъ  влв  рецензаяхъ  языка 
■  правописан!я  церковпо-славянскихъ  рукописей  Востоковъ  поло- 
жвлъ  прочныя  начала  историко  •  Фвлологвческой  крвтвкй.  Впо* 
сл^дств^в  с1я  начала  были  развиты  вмъ  гораздо  подробвке  ■ 
опредЪвтельн'Ье  въ  его  «Опвсан1в  русскихъ  в  словенскихъ  руко* 
писей  Румянцовскаго  Музея»  в  въ  другвхъ  всторвко  •  фвлологв* 
ческвхъ  в  бабл10граФВческвхъ  трудахъ,  о  которыхъ  мы  уже  от* 
часта  упомвналн  в  еще  часто  будемъ  упоивнать  ^^).  Посл^  тру- 
довъ  Востокова  стало  возможнымъ  общее  опред'Ьлен1е  древвоста 
памятнвковъ  на  основап1в  языка  и  правописав{Я|  а  равнымъ  обра* 
вомъ  опред^лен{е  вародноств  памятнвковъ  в  рукопвсей|  т.  е.  ре* 
11енз1й  влв  взводовъ  вхъ.  Но  востоковсте  всторвко-авалвтвческ1е 
пр1емы  взсл^доваи1Я|  при  всей  видимой  простотЬихъ<— усвовлвсъ 
аавявской  Фвлологвческой  ваукой  туго  в  далв  должвые  плоды 
лвшь  много  л'Ьтъ  спуста.  Какъ  трудно  было  для  фвлологовъ  пра* 
ввльно  в  во  всемъ  его  объем%  понять  в  приложить  начало  восго» 
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ковско!  методы,  дошзательсгмшг  тону  аужпъ  ювДетяое  еоп* 
1еп1е  Киа1дов1ча:  «Ьавнъ  ЕксАрхъ  Б<апрск!Ь,  1824.  Овг 
маого  раэъ  [см,  стр.  102]  пользуетсв  «Разсумцев1емг»  Восто* 
ковв,  вногда  удачпо,  по  больше!  частв  ветвсрдо,  си1швввв  — >» 
квкг  саравсдлвво  эам1чадъ  пок.  БвмрскИ  —  «Фонетвческ1в  осо* 
венноств  право11аса1пя  съ  уаоввымв,  подражатедьиымв  в  часто 
валеограФвческвмв,  дрсап111  съ  оозд1гишвхВу  самыя  характера* 
етвчсск1в  съ  маловажнымв»*^^). 

98)  «Раэс]гаисв1е  о  аавяпсковъ  языг1м  въ  «Трудахъ  Об* 
щестаа  Дюбштслей  РосеЮе.  Сюаеевостп»  1820«  ч.ХУ11,  е.  5«- 
61  в  въ  «Ученыхъ  Заопсшаъ»  по  II  Отд.  Ак.  Н.  1856*  т.  II, 
ч.  I,  с  1—* 27  в  еп(е  въ  «Фвдодогячеекпхъ  Наблюдеа1яхы1 
Востокова,  Соб.  18С5,  е.  1— *27.  Важное  поясаяющее  «допод- 
вен1ем  къ  угону  васл-ЬдопдяЕю  представляегъ  пвсьмо  Лоето* 
кова  къ  Доб1к>11СКояу,  пон-Ьиь  въ  «Иерсопск-Ь  А.  X.  Востокова» 
[Сбор,  статей  II  Отд.  Ак.  II.,  т.  V)  Саб.  1873,  с  100—116,  а 
равно  я  въ  лругягь  м-Ьегахъ  есй  «Исреояскпн. 

99)  «<1>плологвческЫ  ваблюдеяЫ»  Востокова,  Саб.  1866| 
с  95  1п  по(Ь. 

100)  См.  выше,  с  239,  287.  Переаечатаны  всЬ  С1а  труды 
въ  «Фпдодогическпхъ  Наблюдси1яхъм.  Зд'Ьсь  асе  находомъ  ва 
стр.  79—134  статью,  оодъ  заглав1сяъ:  «Матерьялы  для  ела* 
вяяской  па1еограФ1Вм,  это  весьма  т1цатсдьно  составлсввыВ 
А«  Н.  Пмппвымъ  сводъ  осторпко-Фпдологоческвхъ  м  палео* 
ПтФочсскяхъ  вабдюдсн{а  Востокова  надъ  славяясввмв  руко* 
пвсямв,  навлсчевний  ваъ  его  •Оаосаа1я  рукооясей  ^мянцев* 
скаго  Мулся*.  Для  ученЫ  о  роцевз!яхъ  ила  иэводахъ,  а  равво 
в  для  7ЧСЯ1Я  о  оравопасаьЫхъ  рукопосей— С1Я  статья  вмЬетъ 
варочвтую  важность. 

101)  Бплярск1й:  «Судьбы  Церковнаго  языка»  II,  Спб. 
1848,  с  2*22. 

44.  Къ  трвдцатымъ  годамъ  относятся  труды  ШаФарвка 
м  Копвтара. 

«ЗегЫ8сЬе  ЬсаекОшсг»  ШаФарвка*^  есть обшврная (ра^* 
мнется  для  того  времена)  съ  необычайною  точностью  к  фвлологв* 
ческвмъ  талантомъ  всполиенная  работа  вадъсербсквмъ  отд-Ьломъ 
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псьмешоега,  шсаваыхъ  ва  епроелмеяевомг  в  спваво*еерв-^ 
скемъ  €1г1тавва1гь  варйч1в,  овг  хегЬп  взвлечь  черты  в  врв* 
ввавв  чветой  сербской  р^чв  в  отсюда  по  воэможвоетв  оврел^ 
ять  древаость  посх1дие1|  вм— говора  другвввсдовамв—вввга 
его  предсгаадаетъ  свстематвческую,  ♦орвиьвую  вето1^юдревае* 
аававскаго  азыка  вг  Серб1а  гдавнымъ  обраэомъ  во  ваттвв» 
вавъ  кврвддоаскаго  пвсьма.  Трудъ  ШаФврвва  оказывается 
теперь  во  мвогомъ  уже  недостаточвывгь  по  содераиш1ю  вав  на* 
тер1а1У|  овъ  требуетъ  мвогвхъ  дооолюв!!»  яо  методъ  его  вэсдй* 
довавЫ — строго  всторвческИ,  образцовый^  а  вотому  «8егЬ|зсЬе 
Ьезекбгпег»  •—  остаетсв  до  свхъ  поръ  весьма  важвымъ  пособ1енъ 
Д1В  Фвлолоппеской  крвтвкв  древне  •  славявскнхъ  текстовгь  серб* 
скаго  взвода.  ДруНе  труды  ШаФарвка  по  славянскому  взыко* 
зва1|1ю,  кромЪ  краткяхъ,  случайныхъ  зам'Ьтокъ  о  паввонскомъ 
элемент!  церковпаго  языка,  нашедшихъ  м%сто  въего  оосл^двемъ  * 
сочвиеи1в  «О  ировсхожден1в  в  родвн%  глаголятвзма»  —  '^)  была 
посвящены  сравнвтельному  взсл%доватю  «образован1в  словъ 
удвоеи1емъ  корней»,  «расшвреи1Я  глагольныхъ  корней  вставкою 
в  првражен1емъ  согласныхг»|  «претворен1я  гортанныхъ  соглас» 
выхъ»,  «я^воторыхъ  старыхъ  грамиатвческвхъ  Формъ»  в  «ела» 
вянсквхъ  вмеиъ  чвслвтельныхъ»...  Работы  гешальнаго  на* 
стера!  *•*) 

Труды  Конвтара  вм%ютъ  не  столько  взсл^довательно-всго* 
рвческ1Й,  сколько  всторвко-догматвчеоай  характеръ*.  Въ  1886  г» 
онъ  вздалъ  въ  свЬть  древте  глаголвчесте  отрывка,  врав,  гр» 
Клоцу  подъ  заглав1емъ:  «61аво1|и  С1о2{апи8»  ^^.  Въ  «Проле* 
гоменахг»  къ  вздав1ю,  кроN^  спешальваго  опвсая1в  отрыввовъ 
в  разсмо1р'Ьн1я  вопроса  о  глаголиц^  (о  чемъ  я  распространяюсь 
нвже,  въ  отд'кгЬ  о  «пвсыгЬ»),  Копвтаръ  предложвлъ  тезвсы  о 
первоначальной  всгор1в  древне*славявскаго  языка  в  панвовскомъ 
его  всточнвкЪ,  а  въ  «ЭпвметроиЬ|  —  «краткую  Грамматику  сва- 
щевваго  языка  Славянъ»  в  «враткШ  же  словарь  языка».  Любо»  * 
пытны  с{в  посл1дн1в  провзвсдевЫ  по  попытки  датьвсторвческую 
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болке  прочвую,  древвюю  осаову  воетройкй  Добровеввго  I  оевй* 
жт  в  всправвть  ее  вовымв  отврытЕЯмв;  иоФопыгяы  овв  въ  топ 
отвошев18|  что  поквзыввюгъ!  мв1а  трудвоста  встр1чдп  взай)1о* 
вател  въ  встор1в  славяискаго  языка,  какъ  медлеаяо  усвояясь 
даже  аспыя  по^Iо«ате^ьпыя  открытЫ  Востокова...  Но  ве  вта 
«81аиогат  Нпс^иае  ааегае  Сгаююа(1са  Ъгеп18»  а  «Ьех1соп  Ьгеое» 
обиаружвлв  то  сальиоо  вд!яп1е  аа  холъ  всгорвческвхъ  заиятИ  а 
понятШ  одревие-смвяискомъ  азыкЪ^  какое  соедвияется  въвауа^ 
съамсиемъ  Кооатара,  а  его  теоретачесюя  а  дог11атаческ1Я  со* 
ображеа1я  о  оашюискоаъ  алв  хорутанскомъ  ировсхождев1а  древве- 
славяискаго  языка  а  сддвяпской  лятурпв,  взложенныя  вмъ  а  вг 
«Ои^оИ!*  1;»  в  въ  другвхъ  нелквхъ  трудахъ  оо  разиынъ  еду* 
чаямъ  а  повода  мъ  *^). 

По  ва;апоста  предмета  дла  паука  сдавяисваго  языкозвав1Я 
дасмъ  адЪсь  «{^сто  схЬдующвмъ  общомъ  положсв!я11Ъ  о  вачадй 
Храшаиства  а  образова1пя  у  Сдавяиъ,  азвдечеопымъ  взъ  сочв- 
вев1Й  Кооатара. 

1.  Распростраиев1е  а  введсн1е  Храспавства^  а  тЪсЛ  съ 
вамъ  образовавность  а  цавалязашя  Сдавявъ  првпадлежвтъ  вскдан 

.  чвте1Ы1о  датанской  церквв.  Это — заслуга  рвнсквхъ  первосвя* 
щеиивковъ  (паиъ),  что  двтература  сдавяискаго  юга  в  востока 

•  подучвла  прочиыя  осиова111Я  въ  одобрсииомъ  амв  кврвхдовсконъ 
персводЪ  Бябд1В  а  дат}'рпв  на  славямскомъ  языки. 

2.  Обращс1пе  въ  Xрвст^аястводревн^йша^ь  сдавявскахъ  оо- 
еедевцевъ  въ  IIорак^  а  Паапонва  вышло  взъ  церковной  епарХ1а 
Акввдев  а  Зальцбурга.  Сама  впзаипйцы  говорять,  что  Хорваты 
в  Сербы  была  крещены  въ  VII  в.  рвмскама  свящепнвкамв.  Ка* 
рантане  (Хорутанс)  првнялв  Хрвспанство  по  крайней  1|1р'Ь  150 

.хЬтъ  ирежде|  ч1мъ  Мораване;  обращеше  Чеховъ  превзошло  взъ 

Регевсбурга|  Поляковъ— отъ  Чеховъ. 

8.  МЪсто  апостолы^кой  д^ятельноста  Каралла  я  Меоод)а 

огравачвваетса  областяма  по  сю  сторону  Дуная,  Болгарамв,  Хору* 
'  танамв  в  жавшама  между  нвма  моравскама  поселевцамв.  Оба  про* 

св^тателя  —  првшлв  къ  племспамъ  уже  прежде  обращеиаымъ, 


#     • 
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мюрып  оп  теп  спите  устрой!  п  лпуртеско!»!  вого* 
ёцпкебвомг  опошев!!. 

4.  Сшяасш!  лтурН!  яыяется  шъ  егЪнующщ»  треп  м* 
мхъ  своего  ривпк: 

в)  овв  мгамоа  въ  юго*восточво1  Пвш10в1в,  гд4  В1г1ст1  еь 
орветерымв  слввяаеквмя  поселевцвш!  осЪвшвмв  вхЪсь  по  крв1* 
ве1  м^р^еовревенввелквгопереседевЫ  яародовъ(еоопвч1  вжъ 
рвсорострапвлсь  по  всей  Хорутев!!  в  образовал  освоввое  вв» 
седев1е  Мва1в  в  Маведоп{в,  воторое  поадвФе  подвовшюсь  свг1* 
жвмв  орвтокаш  БолгарЪ|  Сербовъ  в  Хорватовъ)|  жвлв  оокь 
Фравксввмъ  владычествовгь  Бо1гаре  вморавск1е  посе1евцы,  вввъ 
сограждаве,  вп  какъ  сос^в. 

б)  Славявская  лвтургЫ  IIродо^пииIась  по  смерп  Меео||я  в 
поворев1я  Павнов1в  Мадьярамв  у  родетееввыхъ  Болгаръ  й  Сер- 
бовъ ва  югЪ  Дуваяв  Савы  (т.  е.  въ  превшей  Мвз1в)  в  100 11тъ 
спустя!  всторвяесвв  вевзвгЬствымв  досед^  цутямв. 

в)  Прввесева  бим  въ  Юевъ^  къ  русскямъ,  гдй,  всважевввв 
в  подвовм11наЯ|  ова  продолжаетъ  жвте  доседЬ,  тогда  какъ  вав* 
вовское  провско1кдев1е  ея  въ  самомъ  отечеств*!  ея  востепевво 
17скв^^|0  в  забьиось.  Ввдввгц  суффрагавъ  Мееод1я,  ве  дозво» 
лхь  проввквуте  сдавявскому  богослужевт  за  Дувай,  въ  Мора» 
в{ю.  Вотъ  почему  въ  Морав1В,  Чехахъ  в  ПольпгЬ  ве  ввдво  вв- 
«ахвхъ  слйдовъ  ея. 

5.  ДревнМ  церковво*славявскМ  язмкъ  есте  одво  ваъ  славвв- 
сквхъ  варЬч1Й  IX  стодЪт1Я|  а  вневно  вародвое  варЬч1е  ваввов* 
ской  епарх1в  Меоод1Яу  т.  е.  языкъ  Хорутавъ,  Д1я  которыхъ  оба 
братья  апостолы  устровл  азбуку  в  па  языкъ  которыхъ  овв  вере* 
велв  богосдужебиыя  квягв. 

6.  ОбЪ  славяиск1я  азбука  был  со  времепв  Кврвла  въ  упо» 
треблеи1в  у  задупайсквхъ  Славявъ,  текъ  какъ  въ  Евров!  лтвв» 
свое  в  в^мецкое  пасыю  Глголвте  древв&е  Квраллацы»  во  ова 
долвша  была  уступвте  посл^двей,  состевлевиой  по  греческоау 
образцу,  в  теперь  вымараетъ  въ  посл1М1немъ  своемъ  уб4жвп1й 
ва  берегу  Адр1атвческаго  моря. 


80в    впдоют,  оаытъ  о  дгевней  пгсской  пвсьмошосп. 
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7.  М1гЬо1е  русспхг  шш  прютр&етвыхъ  оротеставювъ  о 
«млкжхъ  усп^1аxъ  греческой  церквв»  ин  ея  оервеаствЪ  въ 
Д'ЬгЬ  обращен!»  Сдввяиъ  въ  хряспввство  «-  орвнвддежвтъ  въ 
обдаств  иечтаоИ. 

8.  Лвтвпская  цсрковц  дввг  лро1схо«деа1о  сдавявско!  лтур» 
Нв  (880),  йиеав  хрмггаиство  в  занвдаое  богослужеи{е  966  г. 
въ  Польшу,  въ  1000  г.  въ  Угрш,  1041  въ  Лужвцы  ввъс^вер* 
яымъ  Сдввяоамъ,  1168  къ  Руяпамъ.  Въ  1278  паголты  по^^^- 
чвдв  вовуюзапад11}*юпряваддепюл1я  вхъ  богосдужебваго  язывв^ 
въ  1439  —  воспосд1довада  взв^стиая  Ун1я. 

Таковы  ооияпя  в  11111ш1Я  Копвтара.  Овв  ввгЬл  рковтедь- 
вое  в  орододжвтелпое  311аче111е  въ  псторвко-Фвдологвческо!  крв» 
твк^  старославянсквхъ  текстовъ.  Ыелля  сказать,  что  в  теперь 
взгляды  его  проиаддеакатъ  прошедшей  вст6р1в,  что  орв  р^шешв 
вопросовъ  пстор1в  древне  •  сдавяискаго  языка  можно  было  бы 
всегда  обойтвсь  безъ  сов1т&  съ  иввв  в  даже  въ  пЪкоторыхъсду- 
чаяхъ  безъ  орозиан1н  ц^ны  в  достовнства  вхъ. 

102)  «ЗегЫзсЬе  Ьезекбгвег  о<1ег  Ы8(оН8сЬ-кги18сЬе  Ве* 
1сасЫипк  <1ег  8огЫ$сЬеп  Мио41аг1.  Е1а  1)е11гас;  хиг  81а1Г1зеЬео 
ЗргасЬкипие  ▼.  Р.  ^.  ЗсЬаГГапк,  РсзИц  1833,  8*,  е.  13»  а 
1  сяпх. 

103)  «11еЬсг  Дев  ипргиод  авД  Ле  Не1ша1Ь  Дез  01а8оии8* 
шаа^  Р.  1858,  4*,  главы  7-*8  второю  мемуара.  Сочвпен1е 
ШаФарика:  ••Се8сЬ|€Ые  <1ег  81а1№1$сЬсп  ЗргасЬе  апЛ  и1ега(иг« 
оГ.  1820,  8*,  с  524  (2-епзл.  1869  пХ  котораго  первый  отд-Ьлъ  ^ 
ааключастъ  въ  себЪ  встор1ю  древве-славявскаго  церковваго 
языка  в  лвтературы-^не  представдяетъ  частныхъ  разыскавШ 

-  о  п|)одмегЬ. 

104)  ИовЪи^евы  первояачальяо  въ  базорЬ'Ъ  чешскаго 
Музея,  потояъ  всЬ  перепечатаны  въ  кнпгк  «•Погргауу  х  оЬош 
уеД  з1оУап.^кусНм  Рг.  1865,  с.  446— СС1.  Какъ  доналнснк  гь 
«§сгЬ|8сЬе  1д?$екОгисг»  )1ожио  вазпать  гЬ  сграяпцы  взданной 
посяертя  автора  СезсЫсЫе  Дсг  ЗсгЫзсЬеп  й1сга1иг,  Р.  1865» 
I  АЪИ!.  р.  139—165,  которыя  содержать  въ  есбЪ  «8ашт1иод 
аКсг  зегЫзсЬег  \ТОг(ег««« 
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105)  СПцрЛИа  (Яо^авш  М  еЛ  еоА1еЬ  (Ь|(ои1М  ЫЬ» 
АеЦе  ши^аЬ»||||^•  >1|ф«^«  Со1{огшп  XII  тетЪпвеогшп.  ^в^ 
М1)СССХХХУ1|  I;  1ХХХч-8в  е(  &№!.  Ншм  я  подробво  рае» 
ороет1М1>яюеь  объ  атокъ  тдаа!^  Кооипра  я  его  сулзьЛк  ш% 
яаугЬ. 

100)  Сюда  отвоеятея  в%котория  «Ер1те1гм  яъ  его:  Не- 
,;  1усЫ1  81о1^8гарЫ  419с1ри1|и.  У1п4. 1840|  «Ргоквотепа  ЬЫо» 
Неа»  «ъ  Рейнскому  Еван^е^^ю  вереоеч.  въ  М1к1о81сЬ'!|  8к* 
т18€Ье  ВШИскЬек,  I,  18б1|  е.  57—84  (русекИ  перевода  вь 
Журв.  Мвн.  Народ.  Проев.  1848,  ч.ЬХУ11,  №  2,  е.  111— 15»Х 
я  ст.  •|П1е  К1гсЬепЪ0сЬег  Лег  Виаэев!»  въ  КаиевЬЯеек^з  Оеа1ег> 
ге1сЬ18сЬе  2е1иеЬпА  ГОг  СезеЫсЬи-  опЛ  8иа18капае|  1836» 
/№86,  87,  68.  Зд-Ьсь— общая  встор1я  руееяФВБац1я  церковяо» 
ешвянеквхъ  кврв^^овекпxъ  кнвгы 

45.  Задачу,  отм^чеииу ю  Востоковымъ  я  опаетя,  по  огао- 
теяЬо  къ  сербской  обметя  —  ясполяеявую  Ша«арвяо11*ц  *— 
задачу  язсх&доваи1я  развят1я  старосдавянскаго  языка  въ  егооте* 
честв^  в  у  другвхг  славяяъ  ставвп  себ1  я  Прейсъ,  но  рвво* 
временная  кончина  недозводвла  емувыполнвтъ  ее:отъ  него  ост* 
^ось  ляшь  несколько  краткяхъ  замйтокъ  о  болгарской  «азй  въ 
яшзнв  церковнаго  языка '^«  Гораздо  бол1б  усп1п  сдЬлап 
втомъ  отиошеи1Я  П.  С.  Бялярск1йу  подъ  вдЫшемъ  Прейса 
учавпий  «Судьбы  церковнаго  языка».  КромЪ  многвхъ  мелкяхъ 
статей  крнтпческаго  содержашя  *^)  ему  прпнаддеаштъ  два  труда 
большого  объема:  а)  «О  средие-болгарскомъ  вокалвзм!»  в  б)  «о 
кярялловскоВ  часта  реймскаго  Ева11гел1яв/^).  На  средве*болгар- 
скомъ  языкЬ  Бялярск1Й  остаповвлся  не  случайно,  а  въубйждев1в: 
что  самые  главные  вопросы  о  древнемъ  церковпомъ  язык^  ояа» 
даютъ  себ1  объяснеи1я  отъ  средне^болгарскаго,  что  безъ  атого 
нослиняго  нельзя  доказать  блпжайшей  свлзя  меяцу  нынЬшнвмъ 
болгарсквмъ  я  нервобытнымъ  твпомъ  древне-славянскаго  языка, 
который,  но  его  ми1н1ю  —  въ  сущпостн  тожестве1гь  съ  древве* 
болгарсквмъ,  что,  наконецъ  -^  въ  Росс1В  раснространялясь  яре- 
ямущественно  средие*болгарск1Я  рукопвся  я  онЬ  сообншля  своя 
черты  характеру  славяяо^русскаголятературнаго  языка  церков* 


808    вплсиопп.  ооып  о  дкввв!  пгоско!  шсышшосп. 

вып  овсателе!...  Чтобы  опред%лтьособ(швыясво1с1В&  средвв* 
болгврсваго  языка!  Бвлярски  водвергауп  гршматвческому  в 
ороогрвФвческову  малв^  «такое  савостоятельвое  оров8ведсв1е 
средвяго  вер1ода,  которое,  еще  ве  вотерявъ  своВствъ  древвяго 
языка,  вь  то  же  время  оредставляетъ  опред'клеввыя  особеввосп 
своего  вревеив  в  восредствомъ  вхъ  орввыкаетъ  къ  ооздвЫшему 
еостоявЬо  болгарскаго  языка»...  Таковъ  оо  его  11вЪя1ю  -^  ватр1ар- 
шИ  спвсокъ  веревода  лЪтоввсв  Ш|1асс1В.  Подробпо  в  сърЬдкою 
отяетлввостыо  БяллрскМ  осматрвваетъ  вс^  гласвые  звукв  вамят- 
ввка  в  д^лае^ь  в^лоторыя  общ1я  заключев1я  касательво  геветв* 
ческвхъ  отвошеп11  вхъ  къ  звукавъ  дрсвве  -  славяаскаго  языка, 
«взЬлогвчссквхъ  свойствъ  средпе-болгарсввхъ  звуковъ  я  связв 
состояи1Я  вхъ  съ  с6стояв1смъграмматвкв.  Ковечво— ве  можетъ  . 
быть  в  соввЬи1я  въ  томъ,  что  аналвза  вокалязка  одяоВ  руковвев 
ведостаточво  для  общвхъ  выводовъ,  во  едва*лв  также  долашо 
отказать  труду  Бвлярскаго  въ  важномъ  зиачеп1в«  Это  —  ново- 
граФ1я  во  строгоств  в  Т0Ч110СТВ  всторвко  •  геветвческаго  метода 
взсл{аовав1я — въ  своемъ  род!  образцовая,  хотя  въ  отвошев1в 
содержавЫ,  вредставляющая  только  натераалы...  То  же  влв  вочтв 
то  же  должно  осазать  в  объ  «аналвз!  правопвсав1я  Ревмскаго 
Бвавгел1я»:  в  зд1сь  общ!е  выводы  о  вамятввк!,  вреиевв  его  в 
характер!  ва  осяовав1в  одного  правопвсаи1я  едва-лв  ве  прежде- 
временны, во  вр1смы  взсл!дован1я  посл1дпяго  точвы  в  вволвЪ 
отвЪчаютъ  требовашямъ  ваукв.  Въ  методологячеекомъотвошев1в 
труды  Бвлярскаго  заслужвваютъ  волнаго  внвмавая  Фялологвче- 
схой  крвтвкв... 

107)  Въ  его  •Доиесея!яхъ1»  г.  Мввнетру  Народваго  Про- 
св'ЬщспЫ,  въ  Журя.  Мвн.  Пар.  Пр.  184  К  №  2,  с  49-^52  в 
1843|  ^^в  8,  с  48—62  в  ст.  «О  Глагольской  нвсьяеввоегв» 
1Ы(1.  1843,  «1^  3,  оеоб.  стр.  20&—238,  гд-Ь  разсватрвваются 
правоввсан1е,  Формы  я  лскспкоаъ  языка  глагольсквхъ  руко* 
поесВ  сравнительно  съ  цсркоино-славянсквхъ  (кнрвлловсквяъ). 

108)  Таковы  его  ре11сяз1п  пздавМ  Мвкловшча  («ВасИееа 
'  11о8иае  а1отев1сае»,  «НотаНа  1п  гашоа  ра1тагат»,  ЛЧию  8апе- 
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(опт»)  ■  Гаш  («СазамнЕшмуевое  ев.  Епгов^стовавЬ»  ш 
«Начал  евященвагоязыва  Славявы»)  въЯ^в.  Мвввег.  Вари 
,       Пр*  1845,  №  8,  е.  140-^6;  1846,  М  10,  с  1—87;  1848,  ;«  8, 
е.  159—165. 

109)  «Судьбы  цервовваго  взыва.  Иетс1рвво-Фвлиогвчесв1в 
вэс1^довав1в  П.  Бвдяреваго».  I:  «О  ередве-болгаревожъ  вова» 
^взx^к  по  аатр1аршев7  еовеву  хЬтоввеа  Маваеш*,  взд.  2-ое,  Свби 
1858,  8*,  етр.  148.  (Первое  взд.  безъ  обшврваго  предвс10В1В, 
травтуюомлч)  о  еовремеввовъ  еоетовв1в  положвтельво^всторв» 
чесваго  вааравдев!в  въ  едавяневоВ  фвдодопв,  безъ  выдервЕекъ 
взъоаввтвввабьиовздаво  въ  Иёто1ге8  ргбзеп!.  4  Г  АсаЛ^1е 
раг  Штега  вауави,  Т.  VI,  1647,  р.99— 140вотд,Соб.4^  р.  42); 
II:  «о  ввршдовевоВ  частв  РеВмсваго  БвавгедЫ»,  Соб.  1848, 
8*,  е.  У11-#-288.  Первая  ооловвва  ввагв  содервсотъ  веторяво> 
врвтвчеевую  оцЪвву  взыеванШ  о  РеВв.  Ев^  вторая  (очевь 
важвая)— авадпзъ  вравоовеав1я  вавятввва.  Рецевз1я  верваго 
труда  (оц^ед-  Бсмгар.  вокадозуЬХ  вавве.  А.А.К7вввомъ  въ 
С.-Петерб7ргеввхъ  ВФдовоетяхъ  1847,  №  218,  214. 

■■ч 

4в.  «Разсувд|ев1е»  Воетовова  было  тодьво  «введев1енъ  къ 
грашатвкЪ  сего  языва,  составмемой  по  древвишвмъ  оваго 
овсьиеввывгь  памятявкамъ»,  «П)амнатвческ1я  праввш  сдовев* 
еваго  взыва,  взвдечеввыя  взъ  Остронврова  ЕвавгедЫ»  в  «Сюво* 
увазатель» .  къ  Остромвроау  Евавгедт  ^^^  —  была  првгопь 
ввтедьвынв  трудамв  къ:  а)  «Словарю  Церковво - Сдававсваго 
языка»  "^)  в  б)  «ГраинатвкЪ  церковио-славявскаго  языка,  взло» 
жеввоВ  по  древвЪйшвмъ  оваго  ввсыюввымъ  пакятивкакъ»  ^^, 
которынв  завершвлась  С1П[юнвая,  во  славвая  дйвтельвость  Бое* 
токова  ва  пользу  отечественвой  ваукв.  Въ  всторвко-«влодогв* 
ческой  врвтвкЬ  «Словарь»  Востокова  ввгЬетъ  первостепеввое 
8вачев1е  в  ве  столько  по  богатству  11атер!ала,  сколько  по  особому 
ввутреввену  качеству  его  отлвчающему:  «Востоковъ  всегда  ста* 
рался  слвчать  раэиочтешя  развыхъ  спвсковъ  в  переводы  съ  во- 
длввивкамв  греческвнв  в  латвасквнв,  отлвчать  ошвбкв  перевод* 
чвковъ  отъ  ошвбокъ  ввсцовъ  в  т.  п.,  определять  зпачеше  словъ 
по  соображеа1ю  развыхъ  случаевъ  вхъ  употреблепЫ,  всгочпвкь 
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дрсввИ  всегда  прсдпочвтм  пе  древнему...»  «Востововъ  всегда 
опрсд'Ьднетъ  славянское  слово  оо-русскн,  во  вс^пI  вужныхъ  слу* 
чаяхъ  првводвтъ  н1;ста  взъ  памятнвковъ;  къ  настань  взъ  оа- 
тггявковъ!  персведспныхъ  большею  частио,  прпсоедвняетъ  по- 
длнпвый  тексгЪ|  вногда  в  свои  соображеи1я».«.  ^^')  9та  точпостЬ| 
»то  прВ1щва1альпое  взб1«аи1е  провзвольныхъ  объяснен!!,  со- 
общая всему  провзведеи1Ю  харантсръ  достовЪрпоств,  в  соста- 
вляютъ  его  высокое  научное  достониство,  которынъ  не  можетъ 
не  дорожить  всторпко-фвлологвческая  крвтвка.  Обращаясь  къ 
•Словарю»   Востокова,  она  б.  н.  не  всегда  яайдеть  вскомое 
(Словарь  нуждается  во  многвхъ  дополиен1яхъ  в  уже  вызвалъ  ве 
мало  вхъ),  но  на  найденное  искомое  всегда  в  см^ло  можетъ  по* 
Л0ЖВТ1.СЯ.  «Грамматвка  церкошю-аавянскаго  языка»  вызвала 
ведоум^11^е:  «не  такого  малаго  по  объему  труда  —  но  словамъ 
Срезневскаго— -ожядалн  отъ  Востокова|  и  зпачен1е  его  не  понялм 
т!*»!  которые  привыкли  все  влм1рять  в1гЬп]пею  велвчвною.  Не 
поняли  его  значсп1е  и  гЬ,  воторымъ  бьии  нужны  не  столько  нря- 
мыя  в1>рныя  сводЪтельства  о  язык!  старославянскомъ,  какъ  они 
были  въ  древв1Яшсс  время  д1йствптельно,  сколько  соображе* 
П1Я  о  его  отношен1яхъ  къ  другвмъ  родствевнымъ  языкамъ»...  ^^*) 
Д!йстввтельно,  Грамматика  Востокова  почти  не  представляетъ 
грамматнческвхъ  разысканЛ  и  изсл110ва1|1й  (особенно,  въ  Фоне* 
тнк1)|  по  зато  даетъ  весьма  богатый  подборъдостов!рныхъдая- 
выхъ  для  такихъ  изсл!дован1й.  Она  можетъ  быть  назвава  в!р- 
п%е  «Ннвснтарсмъ»  или  «Указателсмъ»  грамматнческаго  будушаго 
труда,  ч1мъ  самымъ  трудомъ;  но  то  обстоятельство,  что  ова 
|даегь  в1;рно  знать,  въ  каквхъ  памятнвкахъ  допускаются  тЬ  или 
друг1я  0ТКЛ0ЦСН1Я  ОТЪ  общвхъ  УСЛ0В1Й  праввльнаго  граммати- 
чесхаго  строя  въ  древие*славянскомъ,  а  равно  и  то,  что  ова  не 
ввсдетъ  ни  въ  какую  ошвбку,  не  выставвтъ  никакое  предполо* 
жен1е  за  д1;йстввтельность»  "')— усвояетъ  ей  весьма  важное  эна- 
чсн{е.  ^ — веобходвм1йш1Й  матер!алъ  и  надежная  справочная 
книга  для  занимающихся  вопросами  истор1и  аавяаскаго  языка. 
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110)  Находятев  11раю«Ъег10къ>а1Д1н1аВосгокои:«Ое1р^ 
■шрово  Бмяге11е»  Соб.  1843|  кь  1фВ10жев1В|  аапхаж  815  с, 
«Гра]а1ат11чеек!я  праввла*  переаеч.  в%  Учен.  Зао.  по  П  Отд^ 
т.  II,  1,  етр.  28—76  в  въ  «Фвлоюгвческахъ  Наб1юдетяхъ«. 

111)  «Сюварь  церковно-сивявекаго  языка»  Соб.  1858 — 
1861,  4*,  I,  ст.  610;  II,  ст.  690— еоетавдяетъ  также  IV  в  VI 
тоны  «Матерымовъ  Д1я  еравввтедьваго  и  объасввтедыпго 
Словаря  в  Грамнатвквм,  взд.  прв  ИзвЬег1ягь  II  От.Ак.На7кк 
Подробвое  раэеяотр'Ьн1е  сего  ^р^»  сд-Ьдано  Ш  И.  Срезвев* 
сквяъ  въ  Учев.  Зап.  II  Отд.  Лк.  Наугц  кн.  IV,  Свб.  1858, 
стр.  XVIII— ХЫП  в  въР/сской  БесфД'Ь  1857,  кн.  2,  е.  1—22. 
Зд'Ьсь  же  —  оценка  в  предшествовавшей  древве-сшвявской 
лекевкограф1в.  «Доаодиея1я»  къ  црел.  Сдоварю  Востокова, 
собр.  о.  архвн.  АнФидох1ем'ь  в  друг,  въ  «Матерыиахъ  Д1я 
сравнвтедьваго  в  о.бъясявтедьиаго  Сдоваря  в  Граннатвкв» 
т.  VII,  стр.  1—104. 

112)  «Гранватвка  церковно-сювеиехаго  языка,  нзложевная 
по  древвЪйшпнъ  оваго  овеьневяынъ  панятввкахъ»,  Свб. 
1863,  8*,  184.  Отпечатано  в  въУчеяыхъ  Запнскахъ  по  П  Отд. 
Акад.  Ваукъ,  т.  VII,  к.  II,  1863. 

Содержан1е  Граннатнкв  въ  взложев1в  Срезвевскаго: 

Въ  §§  1— 6  сообщены  св^IдШя  объ  аэбукк  я  вравоввса- 
я1в,  иежду  врочвнъ  о  раэдвчныхъ  жЬствыхъ  особенвостяхъ 
правопнсан1я;  занЪчан1я  о  звукахъ  я  вхъ  употребден1я  въ 
§§  7— 8— очень  коротки  в  общв. 

§§  9—64  в  75—41  посвящены  водробвоцг  разбору  словъ, 
скювяеныхъ  превмущеетвенно  въ  отаошеви!  къ  взя1яен1ш 
по  пцежанъ  в  отчаств  (прндагательныхъ,  в1Ькоторыхъ  чяс1Я- 
тельныхъ  в  н%стоинен1й,  равно  врнчаст1Й)  въ  отяошев1в  къ 
обраэовавио. 

§§  55— 74,82— 8впредставдяютъра.1боръг1аго1овъ  яочтя 
яеключнтедьно  въ  отношен1п  къ  Форнавъ  спряжев1я» 

§§  87—103  закдючаютъ  въ  себ^  свсгеиатвческШ  веречевъ 
варЬч1й,  вредюговъ,  союэовъ  п  яеждоветШ. 

Всл^ъ  за  зтяяъ  сообщены,  какъ  првбав1ев1е  къ  веряо! 
частв  гранхатвкв,  зав^чанЫ  1)  о  значенШ  вЪкоторыгъ  оков* 
.  чан1й  няевъ  цгщеетввтедьвыхъ  (-ввъ,  -вкъ,  -чвв,  -чям, 
•щвва),  2)  объ  вненахъ  собственвыхъ,  объ  0Т1Вч1яхъ  нхъ 
по  выговор/,  о  яЪкоторыхъ  особенвостяхъ  нхъ  обраэовая1Я, 
(напр.  ята,  нцъ,  вна),  8)  о  едожныхъ  аоваxV 
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{§  102— -186  еостаияютъ  вторую  таеть  — о  еочавевЬ 
елогь.  Зд^о»  ва&1юденЫ  ограввчоваются  въ  кругЬ  того,  что 
въ  древпекъ  ц^>ковяоxъ  отлочеио  отъ  воваго  ртескаго.  Во 
всей  этой  чветв,  очевь  дюбооытяоВ  оо  в-Ьтвосп  вабдоденШ, 
првведеви  объяснвтевьвие  промори  взъ  оахятввковъ. 

Небо^ьшой  объевъ  кявгп  еввд^тел»ств/етъ  о  строговъ 
выбор-Ь  того»  что  взято  въ  ев  еодержапЁе.  Вадво»  вежду  про* 
чвмъ,  что  Воетоховъ  ве  хогЬдъ  повторять  того,  что  выева- 
аано  вхъ  въ  другвхъ  сочвяевЫхъ».  Нзв^ет•  Акад.  Наукь  оо 
И  Отд.  т.  1Х«  18С1,  с  272. 

113)  Учения  Заавскв  II  Отд.  Ак.ВаугцквЛУ,етр.  ХХХ1П— 
XXXIV. 

114)  «Фв  лологвч.  Наб дюдевЫ»  Воетокова,  Свб.  1 86&»  стр.  Ы^ 
ет.  Срсзвевсхаго:  «Обозр1в1е  ваучяихъ  трудовъ  А.  X.  Восго* 

*    кова». 

115)  1ЬМет,  р.  и 

47«  Труды  Мвклошвча  посвящеоы  гшввымъ  образоиъ  ^м^• 
вввтельиову  славянскому  языкоз11аа1Ю|  сюда  относвтся  важв^й- 
ш1й  трудъ  его  «Сравивтедьвая  гранматвка  сдавяосввхг  варгЬчхй» 
в  ц-Ьдый  рядъ  взсхЦоваиШ,  вом^щеивыхъ  въ  Трудахъ  в  ИзвЬ* 
ст1яхъ  В1иской  Академ1я  Наукъ  ^^*)«  ТЬвъ  ве  11еа±е|  обрабаты- 
вая дрсв110-сдавяпск1й  языкъ  догматвческв  вдв  свстеватвческв» 
Мвкдошвчъ,  самъ  вздавш1Й  пе  мадо  оанятипковъ  дрсвпе-едавян* 
скаго  языка,  естествснио  доджеиъ  был  держаться  всторвчесвой 
почвы.  Шжоторыо  труды  его  относятся  къ  встор1в  древвс*аа- 
вяиехаго  языка  прямо  в  непосредствевио.  Такъ:  въ  1847  г.  овъ 
оредставвдъ  разборъ  востоковскаго  вздаи1Я  Остромврова  Еван* 
гед1Я|  разборЪ|  въ  которомъ  паходвтся  очень  много  важвыхъ  в 
мЪтквхъ  зам4чаи1й  о  язык^  в  правоивсаи1Я  древи1йшвхъ  старо* 
сдавянсквхъ  рукоивссй^*');  въ  1850  01гь  взддаъ  •Ьех1Соп  Иокиао 
а1оиеп1сае  векНв  ё1а1ес(1»"*)--*трудъ  весьма  важпыв  Д1Я  своего 
времспВ|  хотя  в  ве  оть4чаюи11Й  требоваи1ямъ  обстоятедьвоств 
ссьиокъ  в  точвоств  въ  передачЪ  древне-сдавявсквхъ  сдовъ  гре« 
ческвмв  в  штвнсквмв  термонамв:  посл1дн1я  почерпнуты  не  взъ 
подлвнныхъ  всточивковЪ|  а  представаяютъ  пдодъ  мысля,  понв* 
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шш1я  I  еообр«же|1я  самого  лежстограм  (т.  е.  тпртдупвыХ 
а  потому  пр>  всей  безотвоспеллой  вгЬрвосп  своей — ломви 
вгЬрноств  всторпесвой,  т.  е.  гвдательвы.  Нввавого  врЕобрЬгапв, 
а  разв4  ущербъ  всвытма  ваува  встор1в  древве-^швввсваго 
взыва  оть  того  обетоате1ьства|  что  Мввлошго  въправопвсав1в 
сювъ  са^овадъ  всвдо^втедьво  своей  теор1в,  ве  обращав  ввв* 
|1ав1в  ва  дЫстввтельное  правопасав1е  оашггввковъ;  а  равво  в 
оттого,  что  овъ  П01г1щап  агЬшавво  слова  в  бодгарсв1В,  в  серб* 
св18,  в  р7ссв!в,  ве  раивчав  вхъ  вародвоетв...  Въ  1862 — ^5  г. 
вовввлось  второе  вэдав!е  сего  аоварв,  подъ  заглавасмъ:  «Ьех1соа 
ра1аео91оиеп1со-§;гаесо-1а1шат  етепйа1ит  аис1ат  ^^^^  вредста- 
вдающее  вавъ  бы  совершенво  вовый  трудъ:  11атер1ахь  увел* 
ЧВ1СВ  протввъ  врежвяго  по  врайней  шЬрЬ  въ  вять-шесть  раагц 
допущева  бодыпая  точвость  въ  вЪсоторыхъ  ссьивахъ  в  выдер* 
всвахъ;  во  передача  в  толковав{е  сдавявсввхъ  словъ  гречеспшв 
■  аатввсввнв  осталсь  съ  преашвмъ  характеромъ,  остадсв  в 
прежв1й  субъевтвввый  способъ  аравопвсав1я  аовъ  в  превшее 
веразд1чев1ё  атвографвческвхъ  эдемевтовъ  языва.  Недостатка 
с{в  звачвтедьво  затрудвяютъ  употребдев1е    Словаря   Мввло- 
швча  ддя  крвтвчесввхъ  в  всторвчесвяхъ  ц^лей,  во  все  же  атотъ 
обшврный  вочтенвый  трудъ  остается  подезиымъ  в  веобходвмымъ 
в  въ  этомъ  отношеи1в:  ссылка  ва  паштнвкв  до  в^воторой  еге- 
пенв  возваграждакггь  ведостатокъ  всторвческвхъ  в  этвограФЖ- 
ческвхъ  ооред'1дев1Й  в  поN^ть•  Не  мало  завгЬчательвыхъ  вэелЪ* 
довап!й|  бол'Ье  влв  меи'Ье  касающвхся  всгор1вдревие*славявсваго 
языка,  Мвклошвчъ  папечаталъ  въ  вздан1яхъ  ЁЬвской  Акаден{в, 
таковы:  а)  «Объ  образоаа1|1в  славявсквхъ  собстаеввыхъ  вмевъ»» 
1860;  б)  §0  славявсквхъ  1г1стиыхъ  вмевахЪ|  образовавшвхсв 
взъ  лвчиыхъ»!  1864;  в)  «О  славянсквхъ  м'&сгаыхъ  ввевахъ  вэъ 
варвцдтельныхъ»  1872—74;  г)  «Хрвст1анская  теривволопя  въ 
славявсквхъ  языкахъ»  1875;  д)  «Славяоск1я  вавмевовав1я  1г1а1« 
цевъ»  1867;  е)  «Чуж!я  слова  въ  славявсквхъ  яэыкахъ»|  1867; 
ж)  «О  языкЬ  болгаръ  въ  Седввград1в»|  1856;  з)  «О  С1ав.'аае* 
вевтахъ  въ  вовогречсскомъ»,  1870;  в)  «О  славявсквхъ  алевеа* 
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тап  въ  румуясконъ»,  1861;  е)  «О  сдааявсквхъ  элеиевпхъ  въ 
ибавсвомг»»  1 870;  ^)  «О  славявсквхъ  эдехевтахъ  въ  мадьяр- 
СК01ГЫ1,  1871;  ваковецъ  м)  «о  ГшгодвтвзмЬ  въ  ЭвовкдоведШ 
Эрша  в  Грубера  ^)...  Ковечао,  для  встор1я  дреаве-сдавявскаго 
языка  ве  всЬ  с1в  труды  одвваково  содсржатеаьвы  в  важвы... 
Важв1е  прочвхъ:  «о  иагалитызмп»^  шразбор^  христганекых$ 
вигрлиною»,  шсловар^  чужихг  смт»  в  «о  дреекела  языкть  балшр^ 
п  СсдмиградЫш...  Еслв  ве  всегда  рЬшев1я  Мякдошвча  въ  ковцЬ 
копцовъ  могутъ  удовдстворвть  взсд^доватедя,  то  богатства  со* 
бравваго  иатер^а^и|у  остроум1е  в  основатедьность  маогвхъ  объяе- 
иев1й  в  соображсяИ — даютъ  трудаиъ  его  высокое  учевоо  вва- 
чсв1е...  Даже  втаиъ»  гд±  иысдь  веводьвоустреыдяется  во  другой 
дорогЬ  в  врвходвтъ  1гь  совсршеииовиы1гьзакдючев!ямъ— велзя 
бываетъ  отказать  во  вввншав  къ  его,  отвергаемымъ  вдв  осва* 
рвваевымъ,  водожсв1лмЪ|  потому  что  овв  —  вдодъ  сер1озваго  в 
обшвркаго  вэучсв1н.  Таково  яаир.  его  «Ваедев1е»  къ  краткой 
ыорфодопв  дровие-сдавлнскаго  языка  ^''),  Небольшое  во  объему, 
ово  представдлетъ  сжатое»  во  весьма  важное  в  жввоо  разсмо* 
тр1;в{е  вопросовъ  о  вародвосп  дрсвяе*сдавяпскаго  языка,  о  ре* 
цевзЫхъ  патюиской  (во  его  11в1н1ю » вастоятей  древае-сда* 
.  вявской),  болгарской,  сербской,  хорватской  в  русской  древве* 
сдавявсквхъ  вамятввковъ  в  о  вавдучшсмъ «—  по  его  нвЪвио  -*• 
способ!  вхъ  взда1|{я.., 

110)  «УсгвЫсЬевЛе  Сгатшаик  Лег  81ау1ясЬев  ВргаеЬев». 
>1У.  1679— -74  п  4  т.  Н<давво  сей  кавптальвый  трудъ  охов* 
чсвъ:  1  т.  (второе  вздав1е)  закдючаетъ  ЬаиНсЬге,  11--81агот* 
ЬПДипв^кЬге;  III  (2-е  взд.) -^  ЛУог1Ы1(1ип8&1сЬге;  1У~8ув* 
1ах*^'св.  рсц;  Лгвча  въ  АгсЫу  Гаг  81ау|8сЬе  РЫ1о1о21е  I, 
р.  412—438  в  т.  IV,  е.  482—490.  Труды  Мвклошяча  во  сха- 
вяяскову  срдвввтедьвову  языкозван!ю  вачадвсь  еи^е  въ 
1844  г.  врсвоаодною  рсцсвз1еВ  Боавовой  Сравявтедьвой 
Грамматпкв,  вом-Ьщсв*  въ  ДаЬгЪосЬег  Лег  Ы(€га(иг,  т.  СУ, 
с  43—70.  Статье  въ  «ОевкзсЬпПсо»  в  «81иипд$ЬеНсЫеп» 
ВЪвскоВ  Акхдем1в— суть  врвготоввтедьвыя  работы  къ  «Сра* 
яввтедьяой  Грахматвк-Ь».  Во  ввогвхъ  частяхъ  овЪ  касаются 
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■  ве^орпчееко!  еторови  дреме-^лпнскаго  языка;  ооеецг  ш 
дм>  аА*Ьеь  мЪего  вгь  оеречню;  пковы  етвтм  въ  ОепкэеЬН!* 
1еп:а)01е  ^итЬйюАМотеЫзеЬеп.  1867(УШВ<1);  <!)«1)|е 
ВОЛиов  Лег  Нотюа  1т  МЫоуЫзсЬев»,  1858  (IX  ВЛ.);  в)  1Ие 
УегЪа  1трег8011а1!а  1т  81а?18сЬеп*,  1865  (XIV  БД.);  г)  «Ове  Ке(рь 
иоп  {и  деп  з1ат18сЬе11  ВргасЬеш»,  1 869  (XVIII  БД*);  «10  «ИеЬег  Аса 
Пгзргавв  (1ег  ?Гог1е  топ  Лег  Роли  А1и1  ТгкЦ  1877  (XXVII 
В(1.Х  е)  ПеЪег  Аеп  Ппргипв  йег  УГогке  тов  Лег  Рога  а1Ы. 
ТтИ  ипд  ТгаЦ  1878  (ХХУШ);  ж)  кПеЬег  Ше  Зееввепт;  ввй 
ОеЬпапв  Лег  Уоса1е  !п  Аеп  81ау18сЬев  ЗргасЬеп»,  1878  (XXVIII); 
з)  «ОеЬег  Л1е1апве11  Уоса1е»  1879,  (XXIX  ВЛ.);  в  пзъ  811гао89- 
ЪепсЫоп:  а)  мВег  ргарозШопзЬве  Ьоеа!  !п  Лев  81ат18сЬев 
8ргаеЬеп»,  1868,  (ВЛ.  ЬУП);  б)  «ТТеЪег  Л1е  ОепеитевЛап^  ^ 
Лег  81ау1ксЬсв  ЗргасЬеп»,  1869  (ЬХП);  в)  «11еЬег  Л1е  жозат* 
тсв8е$е(х1е  ВесПпаНоп  1п  Лев  8]ау18сЬеп  вргасЬев»,  1871 
(ЬХУШ);  г)  »Ва8  1трегГсе1 1п  Лев  81ат18еЪев  ЗргасЬев»!  1874 
(ВЛ.  ЬХХУН);  д)  «ТТеЬег  Лев  ТТгвргопв  е1п18ег  Сазаз  Лег  ргово» 
т1па1ев  ВесипаНоп^  1874  (ЬХХУШ  ВЛ.Х  е)  «Ве11Н18е  пг 
аи81оусв18сЬев  Огаттаик»!  1875  (ВЛ.  ЬХХХ!).  Соерхъ  этого 
Мпкющпчевъ  повещено  во  ваао  етатей  въ  «ВеНгкве  жвг 
тег|[1е1скепЛе  8ргаеЬГог8сЬивв»  в  вгКаЛ*^  ^а8081аV•  АкаЛсщ|и 

117)  м^аЬ^ЬаеЬе^  Лег  ЬИегаШг»  1847,  т.  СХ1Х»  е»  1-89. 
Ееп  руеск1В  вереводъ,  въ  кв^  Переал^еекаго:  «Паввгввкв 
отаро-^ааянекаго  вэика»»!  Сов.  1864|  е.  7—^70. 

118)  «Ьех1еов  Иввиае  81оиеп1еае  уе1еН8  Л1а1ес1к  У1вЛ.  1в7В| 
7\  р.  Х1У-ь204. 

119)  |«Ьбх1еов  ра1аео81оуев1еит  -^  ртаеео— иНват  етевЛа» 
1вт  аис1ат.  У1пЛ;  1863—1865,  6^  р.  ХХ11ч-1171. 

120)  а)  «В1е  ВиЛипв  Лег  81аУ18сЬев  Регеооевватев».  1С. 
18в0|  4*,  с.  118  (ВепквсЬг.  а  X);  б)  «В1е  ВИЛопв  Лег  ОКевв- 
тев  аи8  Регаопевпатев  1т  81ау18сЬеви,  V.  1864,  4,\  с;  74 
(ВасЬ.  XIV)  в)  «010  81ау|8еЬев  ОКапатев  виз  АрреНаите»» 
I,  УГ.  1872,  4%  ^  84  (ВвсЬ.  XXI);  II,  1874,  А\  р.  138  (ВзеЬ. 
XXIII);  г)  В1е  сЬг181исЬе  Тегт1по1о81е  Лег  81ау18сЬев  вргасЬев^ 
V.  1875,  4%  р.  58.  ВзсЬ.  а  XXIV);  д)  В1е  81ау18еЬев  Мова(8* 
^агоеп^  МГ.  1867,  А\  с  82  (1)8сЬ.  В.  XVIIX  е)  »В1е  РгепЛ* 
1гОг1ег  1в  Лев  81ау18сЬев  8ргасЬев»,  \7.  1867,  4*,  р.  68  (ВзсЬ. 
а  XV);  ж)  «В1е  8ргасЬе  Лег  Ви1вагев  1в  8^еЬевЬа^|[ев^  ?Г. 
1856,  4^  р.  42  (рзсЬ.  а  VII)  еГ.  Дммиени  въ  зтову  тргД7 
въ  •|81аУ1зеЬе  ВКНоСЬек»,  II,  р.  140—1;  з)  «01е  81ау18еЬев  Е1е* 


У 


8 1  в    вюлоют*  опыть  о  древней  ргсской  гасьмЕнвосп. 

шео1е  1т  НеовНееЬ18сЬео»«  1ЯГ.  1870|  8^  р.  36  (ЗШЬег.  ВЛ. 

1Л11Т)ц  в)  ••016  «итввсЬеп  Нетев(е  1т  Кшпап1$сЬеп11. 1ЯГ.  1862»  • 

4*1  р.  70  (ОвсЬ.  XII);  к)  «А1Ьап18сЬе  РопсЬапеео.  Ь  ХЛе  81ат18сЬец 

Е!етео1е  1т  АШаЫзсЬеп»  УГ.  1870,  4*,  р.  38  (БзсЬ.  В!  XIX); 

л)  «01е  81ат18сЬеп  Е1етеп1е  1т  МавзгапзсЬеп»,  УГ«  1871^  р.  74 

(ОасЬ.  Ы.  XXI);  м)  «Си^^оии^сЬ»,  въ  ЛИветеюе  Епеук1ор&Ше 

Дсг  \У188сп8сЬаПсп  ип<1  Капай**,  Ьг8в«  ▼•  ЕгасЬ  аоЛ  СгиЪег,  I 

8ссиоо,  В(1  88.  Ь.  1859,  р.  403—422  еКаЪ.  Захочу  эд-Ьец  что 

пЪкоторые  труды  Макюшоча  вызвали  въ  ваук-Ь  очень  важный 

рсценз1и,  таковы:  ре1^  Мацеиауера  въ  кнвгЬ  «СЫ  аЫа»  (о 

ней  —  инжс)  в  Буедаева  (Журн.  Мин.  Нар.  Проев,  1867,№8| 

е.  540— 500)— кввгв  «объ  чужезеввыхъ  едовахъ»;рсц.Бвлвр» 

скаго  (въ  еоч.  «О  среднеболгарсковъ  вокалвзхЪ»!  2*е  взд.  1 858, 

стр.  137— 143)— кввгв  «о  языки  боагаръ  въ  Сед||ВГраА{в;|» 

рсо.  «ЛескниаЧвъ  КаЬп*а  2с118сЬ.  1  тег^Ь  ЗргасЬГ.  ХХ!,  р. 

280)— кногя  о  аавявсковъ  элсвеитЪ  въ  вовогречеекохъ;  реп. 

Среэвевскаго  (НавЪст. II Отд.  т. X, е.  143 — 151) в  ДвФенбахв 

(КиЬп*8  2с11а.  Г.  тег.  Зрг.  XI,  282  8Я.)— книга  о  едавянсхомъ 

влененгЬ  въ  рухывсковъ. 

121)  «А1и1оуе1118сЬе  РоппепЬЬге  1п  РагаЛвтеп»,  УГ.  1874» 

8\  р.  ХХХУ-4-96.  Такъ  какъ  «Оглавлен1е»  «Ввсдев1я»  пред** 

етавлястъ  вн-ЪстЬ  съ  гЬмъ  я  ноложенЫ  учен1я  МвклошнчВэ 

то  пебсэнолсзнымъ  вахожу  поя'Ьетвть  его  зд-Ьсь  въ  русской 

вередячЪ:  «1)  Древне-елавяискШ  языкъ  есть  языкъ  ванноя* 

скпхъ  Сдавявъ  (81отспеп)  въ  средпнЪ  IX  в.;  2)  Объясяея1е 

дрсиие-смавяискоЯ  я  булгарской  гвпотезъ.   Различав   яежду 

древне— я  ново-словеисквмъ;  3)  Дртвне-славянсте  нанятнякв 

расоадаштся  яа  вацнонскЕе  и  неоапвонск1е;  4)  Перечень  пая* 

яонекнхъ  ваяятнпковъ  глагольскаго  в  кярилловскаго  ввсьяа. 

Обпщя    хардктсристпка  языка    ааниовскпхъ    вахятннковъ; 

5)  11спаянонск!е  нанятнпкя  расаадаются  на  булгарск1е,  серб- 

ек1е,  хор11атск1е  в  русск{е',  6)  Перечень  главнЪВшвхъ  болгар* 

еквхъ  павятяпков1н  Обитая  характервствка  яхъ;  7)  Перечевь 

•    вЪсоторыхъ  изъ  важцЪНшвхъ  ссрбсквхъ  ваяятннковъ.  Общая 

характерястика  языка  ях1>;  8)  Указан1е  хорватсквхъ  ваяят* 

ввковъ.  Особениостя  языка  нхъ;  9)  Указанае  русскяхъ  ваяят* 

виковъ.  Отличительные  прззнакн  языка  вхъ;  10)  Востоков- 

ское  разд'Ьлеи1е  древне-славянсквхъ  ваяятнпковъ;  И)  МиЪя1я 

о  родия-Ь  д|)евие-славяпскаго  языка;  12)  в  13)  о  настоящей 

кявгЬ  (т.  е.  о  «Рогтеп1еЬге**);  в  яаконсцъ- 14)  Правила  Язда* 
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/.  ■кдревIе-е^и»явекпъIIаштIIковг»•С|^т^швеоепъ■рс|^^ 
пхъ  содержательную  рецензии  труда  Инмопшча,  шипеияу» 
В.  В.  Япчемь,  «ъ  АгеЫт  !аг  виУ18сЬе  Р11По1о81е  I,  р.  488—45$. 

48*  Хота  проФ.  Бодявек!!  ■  не  оставить  оеобыхъ  отдкА- 
1ыгь  ■зсл4довав11  по  встор1в  древве-славявсваго  языка,  вовво» 
жеетво  замЪчавИ  о  прсдметЬ,  разсЬявныхъ  въ  «Прсявслов{яхьз  ' 
къ  вздаавьшъ  вмъ  памятивкамъ  сего  языка  ^^)|  а  равво  его  в»- 
сд^довав1я:  а)  «О  древв^йшемъ  сввд^те^ьств^|  что  церковшь 
кнвжвый  языкъ  есть  спвяно-булгарскМ»  ^  в  б)  «О  времевв 
провсхождев1я  славявсквгь  пвеьменъ»  '**)  представдяютъ  труды 
в^'обходвмые  в  ооучвтелыше  для  всгорвка  церковво-слававсваго 
языка.  Въ  особеввоетв  пос^^двее  сочвне1|1е  богато  всяк1|ч>  рода 
вауЬткамв  в  взсл^довая1|||1В  по  сему  предмету.  Таковы  вавр.  его 
разборы  «Жят1я  Вячеславова»  (ЬХХУ1— ЬХХХУ1П),  подробвое 
разсмотр№1е  вопроса  в  нв'ЬиИ  о  народпоств  старо-сзавявскаго 
языка,  а  вм1стЪ  сг  тЬмъ  в  разборъ  дрсвне*сдавявскягь  хрв* 
еНавсквгь  тернввовъ  (с.  218  ая.  е1  ра831т). 

ПроФ.  е.  И.  Буслаевъ  еще  въ  самомъ  вачалЪ  своего  уче- 
ваго  попрвощ — быть  можстъ  ве  безъ  вл1яп1я  образцовъ  вймец* 
кой  ваукв— обратвхь  вивмав1е  ва  одввъ  взъ  самыхъ  суцеетвеш- 
выхъ  вопросовъ  древве-слааяискаго  языка,  вмевво  ва  «вл1яв1е 
ва  вего  хрвспавства»  ^)  в  его  отяошен1е  къ  языку  готскому. 
Трудъ  его  вм'Ьетъ  бол^е  археологвческв^-бытовой  влв  1сультур- 
иый  харакгеръ,  ч^мъ  строго  Форнальво-лввгавствческ1й;  в1ко- 
торыя  стороны  в  вопросы  его  позднее  съ  большею  точностью  в 
опред'Ьлвтельвостью  разсмотр'Ьпы  Миклошвчеиъ(СЬН8и1сЬеТег» 
т1по1о|;1е),  открылось  много  вовыхъ  матер!аловъ  для  дополвевП; 
но  въ  ц-Ьломъ  взсл^дован^е  пр.  Буслаева  доселе  ве  зам^веао  вв- 
ч1шъ  лучшвмъ  в  остается  однвмъ  взъ  зам^чательн^йшвxъ  «оны* 
товъ  встор1В  языка»,  новомаемой  ве  внЬшнимъ  образомъ,  а  въ 
связв  съ  дввжев1емъ  жвзнв  в  истор1В...  Основываясь  ва  сравве* 
В1В  съ  готсквмъ  псроводомъ  Библ1В,  предлагающимъ  звачвтелъ» 
вые  Факты  для  встор1В  славявскаго  языка  въ  XI  в.,  пр.  Бу» 
слаевъ  доказываетъ,  что  славянскай  языкъ  задолго  до  Кврвллав 
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Меоод{я  подвергся  Ы1яа1ю  х|>вст{ансв1хъ  вдей,  что 
переводъ  Евавгел1я  отдвчается  чвстотою  выражен1Я  хрвст1аи» 
еквхъ  попятИ,  провсшедшаго  всгЪдств1е  отстравев1я  всЬхъ  ва« 
мсковъ  ва  вреашИ,  до*хрвспапск1й  бигг,  готск!!  же  переводь 
Бвб^^в  — •  иапротввЪ|  сохраняетъ  р1зкое  вачадо  языческое  Д1Я 
выражеи1я  хрвспаисквхъ  вдей.  Дад1;е — по  закдючен1я11Ъ  г.  Бу- 
слаева — *  переводъ  Св.  ПвсаиЫ  па  сдавяис1С1й  языкъ  отвосвтся 
къ  той  порЪ  я;взив  пародией,  когда  въ  языкЪ  господствовадв 
еще  во  ва*й  свхЬ  попят1е  о  ссмеВиыхъ  отвошев1яхЪ|  вавро* 
тввь— въ  язик1  готскаго  в  др;-п1лецкаго  переводовъ  Св.  Пв- 
саи1Я  замечается  большее  развпт1е  государствевиыхъ  попяпй. 
Въ  встор1В  славнискаго  языка  впдпмъ  естествеппый  переходъ 
отъ  П0ВЯТ1Й  ссмебныхъ,  во  всей  первобытпой  чвстотЬ  въ  пенъ 
еохрапввшпхсв,  къ  поттямъ  быта  граждаиска1ч>.  Столкповеп1Я 
съ  чуацымп  пародавв  в  переводъ  Св.  Пасаи1Я  взвлеклв  Сдавяпъ 
взъ  ограивчсипыхъ  домашпвхъ  отиошеи1и,  отразввшохся   въ 
языкЬ,  созиа1псмъ  чужсземиаго  вобп^счеловЬческаго.  Отвлечеп- 
вость  славлпскаго  языка  въ  перевод^  Св.  Пвсаи1я  усвлвлась  гре- 
цвзмамв,  которыхъ  у  Готовъ  бьио  гораздо  11ев1е.  Тк.  обр.  по 
языку  ие|)Свода  Св.  Пвса1пя  пр.  Буслаевъ  пытается  составвть 
поият1е  о  характере  того  народа,  въ  которохъ  провзошелъ  пе* 
реводъ  Св.  Посацал,  а  опаств  в  самохъ  переводчвковъ  ^)... 
Другой  трудъ  пр.  Буслаева  «ПалеограФПческ1е  в  ФВлологвческ1е 
матерьялы  для  встор1В  пвсьвеиъ  славлвсквхъ»  ^^,  какъбылоза- 
||1чс110  выше,  с.  2 С  7,  продставляетъ  рядъ  словариыхъ  в  грамма* 
твчссквхъ  взвлечеи1й  взъ  церковиыхъ  рукопвсей  по  большей  ча- 
ста —  русской  редакц'ш.  Такой  же  характеръ  матер1аловъ  вуЬ- 
ютъ  в  его  Фолологачссшв  обълсивтельныя  статья  влв  првмЪча- 
В1Я  къ  текстамъ,  папсч.  въ  «Нсторвческой  хрвстомалв  церковво- 
славянскаго  в  древве-русскаго  языковъ».  М.  18С1. 

Труды  пок.  пр.  В.  Н.  Грвгороввча  значвтсльиы  ве  ввЪи- 
ввмъ  объемомъ  в  колпчсствомъ,  а  ви}*тревиомъ  содержаиаемъ  в 
качествомъ.  Къ  областв  встор1В  древие-славяискаго  языка  отво- 
сятся  сл(дующ1е,  собрапные  въ  одваъ  небольшой  сборивчекъ  подъ 
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аагшв!^»:  «Отаты,  каса1б1ц1яся  дрегаяго  еламвеваго  язивм  **): 
а)  «о  зваченЬ  церковшхшвявекаго  языка»  (1тогоеой)ержа1е&» 
шш,  1фец«свая  р^чь);  б)  «о  трудахЪ|  касающахм  древшпюсза* 
аявскаго  языка  до  Мелбт1я  Смотрящсаго»  —  грамкатпескШ 
тексп  Кокставппа  Костенческаго,  ХУ  а.  к  весьма  важвыя  за» 
||1чав1я  о  рецевз1ягь  въ  оравопвсательвыхъ  шкашхъ  въ  цер* 
ковво-сдавянскомъ  языки;  в)  «о  древв^йшвгь  оакятввкагь  цер- 
ковв<ьславявско1  лвтературы»— съ  краткой  светематвкой  в  ха* 
рактервствкой  рецб1131Й  рукоовсей  корвиовсквхъ  в  тга1ьсхвхЪ| 
в  вакопецъ  —  г)  «Заы'Ьчав1е  о  лексвкальоомъ  взучеп1в  рувоов- 
еей».  Еедв  къ  этому  првбаввть  опвса«1е  взам^ткв  оязыкЬаеов- 
схаго  глагодьскаго  четверо-евавгед1я  '^)  в  так1я  же  заметка  о 
язывЪ  древиё-сшвявсквхъ  рукоовсей,  раэсЬявоыя  въ  развита 
м^стахъ  «Очерка  оутешеств!я  во  европейской  Т^рщв»  ^)  —  то 
будетъ  почта  все,  что  ввсаво  Грвгороввчемъ  о  языкЬ  старо- 
сшвяпскомъ.  Есть,  впрочемъ,  его  отдвтограФвровавпый  цгрсь 
грамматвкв  церковио-сдавяискаго  языка  (Каз.  1863),  гд^  его 
учеи1е  о  рецеиз1яхъ  вдв  взводахъ  церковпаго  варЬч1Я  вздожево 
гораздо  обстоятедыгЬе  в  пространц'Ье,  чЬмъ  въ  вышеаазваваыхъ 
статьяхъ  "*). 

122)  Ткковы,  повйо^  въ  Чтев1ягь  въ  Обп|.  Истор1я  а 
древностей:  а)  мОбъ  рднохъ  ПродогЬ  бвбд.  Москов.  духов. 
тпвогр».  (1846,  кв.  2);  б)  «С1авлнорусаия  сочввевЬ  въ  ае]^ 
гая.  сб.  Царекаго»  (1848|  к.  7);  в)  «Гравватвчво  всказав1е. .  • 
Краясавпча»  (1848,  1)  г);  мМосковек1е  гдагодьек1е  отрывки* 
(1859,  к.  I)  в  ддя  встор1п  отпошев1й  русской  рЬчв  къ  древяе> 
славянской:  «Чтен1о  о  жвт{и  Бориса  в  Гд^Ьба»»,  съпвсав1е  Не* 
стора  (1859,  к.  I);  «СказаяЕе  в  страсть,  в  вохвадв  Борвса  а 
Гд-Ьбам  (1870,  к.  I). 

1 23)  Журиадъ  Мвнвст.  Народ.  Проев.  1 843,  №  6,  стр.  1 80— 
168. 

124)  Москва,  1855,  8«,  с  381-ь(Л1У. 

125)  «О  вд1яи1И  хрвст1анстоа  на  аавяяскШ  яэыкъ.  Ояытъ 
1!стор1в  языка  по  Островирову  Евангед|Юм,  М.  1848,  8*,  с  21  !• 
Образцояъ  Бусдаеву,  кажется,  послужвдо  сочввсв1е  Рудольфа 
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Ра7ве1Мс  «010  Е1|11Г1гк11пв  Лея  СЬгЫепИюшз  а»!  ё1е  аШюеЬ^ 
ДеиисЬе  8ргасЬе»|  8(1.  184$|  а  важв^йшвп  пособвемъ  аа- 
вЪстиоа  аэдав1е  Габсдевца  а  Лэба;  «ПШиз  ае1еп$  е1  вон! 
(евитеоИ  Со(Ыеае  Ггавтспи»  2  т.  Ь.  1843~7.  Скажу  здЬсь 
кстатп«  что  топ^  кто  зажогЬдъ  би  оерсвзсхЬдовать  воороеъ 
въ  буслаевскоаъ  вааравдеа1В«  найдетъ  по  отаошен1Ю  къ  языку 
готскому  прекрасную  орогравву  въвевуарЪ  Ве11нго1ьда:  «01е 
ВоНасЬе  8ргасЬе  1т  01епз1б  йез  Кп8(ео(Ьитз*19  На1.  1870,  а 
освошIтс^ьн'Ьйшее  разсвотр'Ьв1е  готскпхъ  храсНансквхъ  тер- 
ввповъ  въ  сочла.  КраФта:  «Оае  Ап(2пве  ЛегсЬтикЬеп  КЬгсЬе 
Ье1  Лев  дегтаптЬев  УбИсегп^  ИМ^Вег.  1854,  особ.  261  стр. 
во  326.  Ср.  ПоГтавпЧ,  С  Ср1Ь15сЬе  Соп]ес1игев  ввА  ^ог(* 
егк1&п1В8еви  въ  РГс|ГГег*8  Оегтав!а  VIII,  с  1  8^• 

126)  «О  В1Ыв1П  Хрвст1а11ствап  в  т.  д.  стр.  210— И,  взвле- 
чево  взъ  ••По1ожсн111м. 

127)  Пъ  квигЬ  «Матерьааи  Д1Я  встор!в  висменъ  воеточ* 
яихъ«гречсскихъ,роасквхъваавяпеквхъиМ.  1855,Г*,стр.  1^ 
68.  ЮбплсАнос  вздан1е  Московскаго  Универсвтета. 

128)  Ка.1ань,  1852.  в*,  с  108.  Пов'Ьщево  также  въ1княгЬ 
•Учеиихъ  Заввсокъ»  Казавскаго  Уиввсрсвтста  ва  1851  п 
Статья:  «О  древв'ЬОшихъ  вавятявкахъ  цсрковно-сдавяв* 
сквхъм  —  въ  Иэв'Ьст1ях'ь  II  Отд.  Акад.  Наугц  т.  I,  стр.  86  8^. 
я  въ  ••Нзс1'Ьлован!яхъ  о  замЪчавЫхъ  о  древвпхъ  ваяят.  Ста- 
роаав.  1втературыи,  Свб.  1856,  8*,  е.  8  вя, 

129)  «Нзв-ЬстЫ  II  Отд.  Ак.  Паукъ,  т.  II,  с  241  ая.  я  «Иа- 
схЪдован!я  я  зав1ча111я»,  и  т.  д^  с  87  вд. 

130)  Хорошее  первое  аздаиЕс:  Казань  (1848)  в\  с  214, 
а  также  в  въ  Учен.  Запаек.  1{азан.  Увив.  1848,  к.  3. 

131)  ЗамЪчаиЫ  о  рецензЫхъ  церковно^швяяскпхъ  руко- 
авссО,  сдЪ^аввмя  такввъ  зиатокояъ  вхъ,  каковъ  быхъ  поя, 
В.  И.  Грпгоровпчъ  —  очень  важны;  потону  я  позво1Ю  себЪ 
адЪа»  значительное  доиовнос  заинствовав1е  язъ  указаннаго 
въ  тсксгЬ  его  1втог1>аФорош1ннаго  курса. 

«Съ  Х«-Х1У  в.  вы  занЪчленъ  только  аопыткя  ввеетя 
различный  ре1^енз1В  въ  язык-Ь,  извЪнявшеяся  вреяя  отъ 
вревенн  отъ  вд1ап!я  вныхъ  нарЪч1а.  Эти  рецснз1В  не  бьия 
случаАностью,  онЪ  были  д Ьлонъ  сознательнаго  взучен1Я,  чтобы 
согласить  способъ  писан1я  съм1»ствыхи  П1н>нзиошсн1яяи.  У  ваеъ 
Цсрконь  заботилась  не  только  о  содсржанЫ,  но  и  о  ФорЯ'Ь 
книги  Сирави^нка  суи^ествовалн  уже  въ  XVI  в.  Тоже  ду* 
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шю — аогм  бить  а  «ъ  Болгар!!»  воторая  етремиась  кь  д|^ 
ховяой  ■езаша1яоеп1|  гдЪ  въ  X  вЪА  бшгь  тзавкавы! 
арх1еояекооагы  0«1ев8Д>0|  что  она  должка  была  душть  о 
церковаыхъ  кявгагц  Гревя  же  не  вогдв  втвзга  зивнвтаев. 
Когда  Волгар1в  оелаб1^а  въ  борьб^Ь  еъ  Грец1ей  въ  ввчал! 
XI  в^  то  Цервовь  болгаревая  была  ооручева  совевопу  грпе* 
своху.  Вероятно  въ  это  вреая,  вогда  Цервовью  увравляля 
гречеев1е  епвсховы^н  вознввлв  рецеяз1я.  Въ  вовцй  XII  сто* 
л^т1я,  вогда  Болгар{я  воэстала  врп  АеЪнЪ,  ова  возвявла  не 
тольво  вавъ  волятичеевое  государство,  но  возобноввла  тавже 
н  ясзавнсохоегь  цервоввуЮ|  въ  Тернов11  былъ  освовааъ  ват- 
р1архатъ.  Овоячательное  же  его  устройство  бьио  въ  1204  г. 
Овъ  существовалъ  до  еовершевнаго  вреобладав1я  Турокъ 
надъ  Болгаравя.  11атр1архяс11равляля  тавже  цервовяыя  вввгя. 
Еслв  Болгары  уоравлялвсь  незавпсвво,  то  вЬроятяо  оня  яяЪля 
везавнсвяыхъ  саравщвковъ,  заботившвхся  о  содержашя  я 
Форя'Ь  вявгы  До  осяован1я  Теряовсваго  патрЬрхата,  сволыбо 
ны  зваеяЪ|  в  Сербы  была  управляены  болгарсвой  1ерарх1ей. 
СлФдовательво,  внвги  нужно  было  пвеать  тавь,  чтобы  в 
Сербы  яогля  повяяать  нхъ.  Въ  ХШ  в.  Сербы  пр1обрйтвютъ 
духовную  яезаввсввость,  а  въХ1У  в.  стала  даже  управляться 
своввъ  нсзаввсвныхъ  патр1архоиЪ|  называвшянся  ватр1ар» 
хояъ  всего  Иллнрвва.  Естественно,  что  я  ватр1архъ  сербскШ 
не  аогъ  быть  равнодушенъ  въ  вросв1|щев1ю»  И  дЫствв* 
тельво,  ны  видввЪ|  что  нрв  патр1архатЬ  Сербсвохъ  была  осо- 
бая школа  въ  нонастыр-Ь  РаосавЪ,  гдЪ  завнхалась  всправле- 
В1еаъ  внпгъ  (поводы  Рассавск1е)м. 

Такввъ  образояъ  всЪ  рукопвса  д^Ьлятея  на  сл1ицгв»щЬ|  рФ- 
цвпзш: 

1)  Рукопвсн,  врвяадлеяи1щ1Я|  ао  яредая{в1|  Кириллу  и  Ме* 
оод1ю.  Это  п^р9ая  рецеяз1я.  Но  тавъ-вавъ  вЪтъ  арототавовъ 
такихъ  руковисей,  то  аы  аоясеаъ  врвнять  за  нихъ  тЬ  руко* 
вясВ|  въ  воторыхъ  сохранвлвсь  ясные  ел*Ьды  древвоети.  На 
Кврпллвву  вы  ва^Ьеяъ  Островврово  Евангел1е|  на  Глаголату— 
Рукоавсь  Клошансвую  или  ною  рукопвсь  (т.  е.  тк.  изв.  Аеоа* 
свое  Четяероевангел1е).  Зд'Ьсь  въ  важдоаъ  звувЪ  вадво  же* 
лав1е  выразить  его  отд'Ьльвыхъ  зваконъ,  такъ  что  простые 
звуки  отличаются  отъ  составиыхъ;  свсрхъ  того  а  тЬ  ввувв, 
которые  яожяо  назвать  бЬглыва,  переходвыхН|  нвЪютъ  своя 
особенные  знака.  Кврвллица  отлачается  праввльаыяъ  увотро* 
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« 

<кев1е11Ъ%нц  взобвдуетъ  рвнезхма  Ж|АуМ,1*  астчеглва 
въоостииев1||  аxVГ^аго^втв  саЪшпваетъ  ъ  в  к  в  уоатребшетъ 
бо^ьшсю  частью  "к,  уоотребляетъ  также  роиеэаы  ж,  ж,  м,  1* 
а  еще  оеобсяпые  знака  о^Ра=д].  Это  древклбшая  рецевз1Я. 
Отъ  вея  аы  ик'Ьеаъ  весьаа  аеавого  руховпсеВэ  ааеаво  аврал* 
ловсаип»  не  бод'Ье  15  а  г^иго^^еквкъ  до  7-аа. 

2)  Вторую  реценэЫ  а  ааэвкхь  бы  ахридекоЮщ  потоау  что 
въ  Охрпд'Ь  было  а-ЬетопребываяЕе  патр1арха  бодгарскаго. 
Съ  иалсв1енъ  БолгарЕВ  пясьаенность  стада  бол^е  в  бол^е 
разнообразиться.  Глава'ЬПа|1е  арнзиака  этой  реценз1а  ел!* 
дуюоис:  новссаЪстное  7аотреблев1е  ъ,  юсы  асе  еа-Ьшвваютеа, 
т«  е:  жггд,  *Ъ=ги.  Знакь  Д  употребляется  часто  ва^сто  рв- 

везяа.  Заа-Ьтно  въ  этой  рсцевз1п  старанае  сблазатьса  еъ  Гла* 
голвтой. 

3)  Т1)стья  рецевз1я  возяикла  въ  древнее  вреаа  а,  в1* 
роятяо  —  арнсаособлсва  для  Сербовъ.  а  везд^!  безъ  всякаго 
разлвчЫ,  жал  са1»шаваются,  вотпроваи!е  аыраасаетса  — 
ваор.  а=ги,е25к;  ОуКвиа— вЪтъ,  а  <Ь  часто  употребляется 
аакъ  и, 

4)  9ся1вг;шую  рецсизвю  я  назвалъ  бы  терноескою^  она 
возяакла  въБолгар1я  въХИ  влн  ХП1  столМо.  Когда  забот» 
ливость  пат1){арховъ  терновсквхъ  бьиа  устреалена  на  устрой* 
ство  пвсьяеииоста,  то  въ  этой  рецеаз1п  возродалвсь  всЬ 
древн1е  знака,  "а  а.а  са-Ьшнваются,  рпяезаы  есЬ  употребляются 
ргот1зсие,  такъ  что  ж=А.а  кж^^ьа.  ЗдЪсь  впдио  желап1е 
воэставовять  древнюю  реасяз1ю  в  нонраввть  вронзиошевае. 
Этаже  рецеи.'ия  стала  сближаться  со  второй  в  третьей.  Сербьц 
аадуаавъ  о  церковной  сааостоятельноста,  нользовалясь  тааже 
этой  рецснз'юй;  но  нало-но-валу— азъ  болгарской  рецевз1В  пе« 
рсстунидн  въ  свою,  т.  с  въ 

6)  Сербскую^  гд'Ь  -а  иа=а  в  1ж=у  а  ю,  д  в  1А=|.  Это 

собственно  оропзношев!е  сербскнхъ  рукописей. 

б)  Когда  болгары  в  се|>бы  распространяли  впсьвевноста 
а  првв1;няла  се  къ  собствснноау  п1юизиошсн1ю«  въ  ото  арена 
русск1е  стали  переписывать  у  себя  рукоппен  съ  болга|»скпхъ 
(Островп|юио  Енангелас),  потоаъ  -*  со  2ой  рс11енз1п  стала 
примЪаить  энаан  къ  свосау  пронзношеню:  "а  в  а  какъ  в  те- 

ПСРЦ  ж  гв  у  в  А  г»  и. 

Итакъ,  аы  аоженъ  дооустать  шфсмь  разрядовъ  рукописей, 
а  это  дЪ|еи1е  необходнво  для  общаго  ооредЪленЫ  нхъ  харак- 
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.  тера.  Ивой  воамтъ  быть  довуепиъ  бы  еще  б<иНЬе,  вв  осае* 
ввв1в  раивчвыхъ  варьвровавИ  в  вкмшсовъ  (такъПХ  во  вее  ате 
заввегЬлоеовершсввоотъдвчвоетвперсввечвковъ.  Естц  ввро-» 
чевЪ|  доео1ьво  важные  орвзаакв»  воторые  вы  вропуетвл:. 
вир.:  оервая  рецевзЫ  уоотребдвегь  звувъ  тш,  вторав — ф; 
ы  а^еа^оеь  евачала  *кИ|  потовъ  <ва  в  ваковецъ  м  в  т.  д.  Эп 
рецевз1а  оивчаютев  таквю  70отреблев1ежъ  ваквп»*то  эвавовъ» 
.  .  во  ве  7дарев1й,  вотову  что  руковвсв  всегда  билв  безъ  ввхъ. 
Навъ  кажетев,  что  этв  звакв  была  еоедвяевы  съ  «оветввой 
напр.  11||  ^  а;  но  во  веЪхъ  рукопвевхъ  до  конца  Х1У  в.  ве 
вайдевъ  ударев{й,  она  вознвив  позже.  В^  зто  относатев  во 
вревеин  до  XIV  с*  поедЪ  же  начвяаетея  вд!вя1е  другвгь  ва* 
рЪч1й  в  накояецъ  еще  —  вл1яв1е  учевыхъ». 

49.  Самые  важные  в  обширные  труды  по  древне-тввв» 
еяому  языку  принадлежать  И.  И.  Срезневскому.  Такъвмъвэ* 
дапы:  а)  полные  тексты  всЬхъ  доселе  открытыхъглаголвческвхь 
памятняковъ  меньшей  велачаны,  а  взъ  большахъ  (четвероевав- 
гелШ  в  кнвгъ  евангельсквхъ  чтен1й)  значптелыюе  колвчество  вы* 
пвсокъ — съ  Фвлологвческимв  в  налеограФВческвмв  разборами  в 
обгяснеп1ямя  ^'*);  б)  1^Древн1е  славянск1е  памятнакв  юсоваго 
пасьмаз,  относящ.  къ  Х!,  XII,  XIII  в  часНю  къ  XIV  в.,  часпю 
въ  полномъ  вхъ  ввд'Ь,  чаепю  въ  обшарныхъ  взвлечешгь  съ 
подробн%йшама  Фвлологвческвмв  а  палеограФвческвма  разборама 
в  объяснеи1ями,  азсл^доваи1ямв  '**);  в)  ц^лый  рядъ  памятввковъ 
древне-славяискаго  языка  различныхъ  изводовъ  съ  такама  же 
Фвлологвческвмв  обзорамв,  разборама  в  взвлечен1яма  '**).  Срез* 
невскому  не  суждено  было  свести  въ  одно  цЬюе  обшарвые  м 
разнообразные  свои  наблюдеи1я:  онъ  наталъ  даже  н-Ькоторое  ве» 
расположси1е  къ  обобщающимъ  выводамъ  в  заключенЁямъ,  сча* 
тая  вхъ  преждевремсн11ЫмИ|  а  охотнее  устранялъ  господстмн 
вавш1я  малоосноватсльныя  мн%и1л  в  догадкв,  ч'Ьмъ  высказывалъ 
свов  положвтельныя.  Правда,  матер1алъ,  собранный  вмъ  такъ 
велвкъ,  его  разыскан1Я  такъ  обширны  аточиы,чтоаногдаобщ|й 
выводъ  для  взучаюнщго  вхъ  ориходвтъ  какъ-бы  самъ  собою;  во 
все  же  то,  что  высказано  вмъ  какъ  р1;швтельиое  ала  воложа* 

2И 
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телыюе,  мкъ*то  б1дйо  ■  робко  въ  еравяетв  съ  богвтетвомг  его 
впамИ  в  разыскав!!.  Раэсмотр^1I^е  памвтввковъ  юсоваго  пвсиш 
орввею  Срезпсвскаго  къ  С11|)*ющв1гь  выводанг:  1)  «И  по  пра* 
В011вса1|!ю,  в  00  выговору,  в  11оупотрсбле1|1ю  111которыхъ  Формг 
аойъ  в  вхг  взмЪнеи!!!,  посшо  в  ялыкъ  юсовыхъ  памятивковг 
отлочастся  огь  того  древияго  Сдавянскаго  яшка,  который  счв- 
тается  чвстымъ  в  котораго  павиыя  чс^рты  въ  этвхг  памятвв* 
кахъ  Повторяются  такъжеуКакъввъдревоахъ  памя-гиокахъ  Руе- 
скаго  пвскма  —  вг  однвхг  бод1№|  въ  другвхъ  иеи1;е  праввдьво. 
2)  Въ  этвхъ  павятпвкахъ  откдоиеиЫ  отъ  чвстаго  С^авя^IСка^о 
языка  не  такъ  однообразны,  что  всЪ  могзть  быть  считаемы  осо* 
бспностями  одного  Втогожепар1;ч1я;иапротявътого,  о1гЬдод«ни 
быть  разсматрвваемы,  какъ  указан1Я  на  п^хкодько  раз.10чныхъ 
иар1;ч1Й,  отъ  чего  раздвчныя,  оди1;  другвмъ  протявонодожныя 
особснноств  встр^чак^гся  не  только  въ  разпыхъ  совскахъ  одного 
в  того  же  памятника,  но  в  въ  разныхъ  частяхъ  одной  в  той  же 
руконисв»;  т.  е.  «въ  юсовыхъ  памятнвкахъ,  какъ  в  въ  памятнв- 
кахъ  Руссквхъ  в  Ссрбсквхъ — черты  чвстаго  Сдавлнскаго  языка 
ввднЪются  сквозь  отгЬнки  н1стиыхъ  1юр1;ч1Й.  Катя  вменно  был 
атв  м1ч:тныя  11ар1ч1я?  ч1мъ  вменно  отднчадвсь  одно  отъ  другого? 
какое  господствовало?  въ  какой  н'ЬрЪ  как'ое  было  важно  дм 
языка  пвсьмснноств?  На  атв  вопросы,  многозаачотезьные  въ  от* 
пошеи1В  къ  народной  обраэованноств — отвечать  определенно  еще 
невозможно.  Можно  только  не  отвергнуть,  что  въ  чвсле  вхъ  за* 
нвмалв  место  между  прочвмъ  говоры  Болгарск1е  в  Мораво-Сло- 
вснск1е,  в  что  вл1яи1е  какъ  тЬхъ,  такъ  в  другвхъ  было  ае  мало* 
важно  на  письменность  Старославянскую.   Последнее  доказы- 
вается между  прочвмъ  в  памятнвкамв  письма  Русскаго,  въ  чвслЪ 
котормхъ  есть  ее  мало,  даже  в  взъ  самыхъ  дрекнвхъ,  очевидно 
перепвсанныхъ  съ  изводовъ  юсоваго  письма,  совм1щдвшпхъ  въ 
ссб1;  особснноств  разныхъ  говоровъ,  между  тЬмъ  какъ  на  дру- 
гвхъ  Русскихъ  памятяикахъ,  столько  же  дрсвнихъ,  видно  нанро« 
тявъ  того  нреобладан'ю  чистаго  Старославянскаго   иареч1Я.,, 
Древн1о  памятники  глаголяческаго  письма  даютъ  также  тому  до* 
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жазателмтвм.*.  Iисйте^№во  отечества  еи  оро1ежоще|1||  спро» 
С1авяискаго  варйч1я  Срезаевех1й  выскюцся  доволво  р^1Iю• 
теш10  оропвг  его  белгарввиа;  во  огь  орймого  положвтеш1аго 
рЪпев1||  воиермииюй.  «Првввмая  во  вяама1|1е-*говорать  овъ— 
громадвое  8аселе1Ие  Славянъ  вII^е^Ь  еъ  обстоятельствонъ  обра* 
аован1л  языка  церковныхъ  кивга|  нпЪ  кажется^  яельзя  скааатц 
что  церковно^сдавяйское  яар1ч1е  бым  только  въ  Болгар1я  в 
вельзя  назвать  его  Бодгарсквмъ.  Еслв  разобрать  сювя  старо- 
сшвяпскаго  язь1ка|  упонвиаемыя  у  Грековъ  в  Рвшянъ  в  ветр1* 
чающ1яея  въ  языкЬ  Румуиовъ  в  Венгровъ,  то  окажется,  по 
языкъ  старо-сдававскИ  употреблялся  на  весьма  обширпозгь  оро- 
странств^!  а  не  въ  одной  Болгар1В.  Болгарсквмъ  его  можно  на* 
звать  развй  потому ,  что  старо*славянск1й  языкъ  блнзокъ  къ  вену; 
во  иочтв  тоже  можно  сказать  в  о  блвзоств  къ  другвмъ  вар'Ьч1ямъ. 
Съ  другой  стороны,  вм'Ья  въ  виду  обстоятельства  образовав1я 
кнвжиаго  языка,  нельзя  устранить  оть  участ1я  въ  вемъ  Мораво- 
Словснскаго  нарЬч{я;  потому  что  нереводъ  совершялся  въ  Мо- 
^  рав{в,  в  Моравск]е— ученвкв  Константвна  не  моглв  не  внестя 
своего  злемента.  Предположить,  что  они  совершенно  забыли  свой 
языкъ— вевозможно»...  ^^)  Нерешительность  во  м1гЬн1яхъ  (ое* 
чатно  высказаняыхъ)  Срезневскаго  можетъ  оставвть  вэсл1дова- 
теля  въ  ведоум^шя,  во  никогда  не  введетъ  его  въ  заблуждев1е.- 
А  зто — великое  достоинство!  Сверхъ  итого  разнообразный  на» 
блюдс1|1я  в  взсл%дова1|1я  Срезневскаго  надъ  составомъ  древае* 
славянскаго  языка  открываютъ  въ  встор1и  носл^дняго  множество 
вовыхъ  сторонъ,  Д0Т0Л11  ник^мъ  НС  подм±ченныхъ,  предстаиляютъ 
много  частныхъ  открыт1Й,  теряющихся  для  глаза  всл^дств1е  вхъ 
разбросанности  и  скромной  Формы.  Важность  в  велвкое  значевве 
такихъ  наблюденМ  для  науки  истор1и  старо-славянскаго  языка  в 
Фвлологвческой  крвтики — объявится  внолн'Ь  только  тогда«  когда 
они  будутъ  систематически  классифицированы  в  сведены  въодио, 
хакъ  то  сделано  А.  Н.  Пыпинымъ  въ  отношен1в  Фвлолого-оа* 
леогрвФвческвхъ  наблюдеи1й  Востокова. 
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132)  «Древв1е  пага1ачсек1е  аавятвввв  сраввгоедьво  еъ 
оавятноквха  Кврвдлвци»,  Соб.  1866,  8\  с  298-«-10  свввк. 
Изъ  Ш-^У  т.  ИзвЪепй  руескаго  Археодогачееваго  Общества 
отд'ЬдьаиВ  оттисвъ  въ  чии-Ь  100. 

133)  •Д1)евн!е  Сдавяяск1е  павятввка  юсоваго  пвсьма  съ 
опвсав1охъ  ВХ1»  в  съ  зав-ЬчанЫхп  объ  особеввоетяхъ  вхь 
вравопясан1я  в  языва««  Саб.  18С8,  8\с  192-^164-24.  Первая 
воловвнА  впвгя  завята  обозр1н1свъ  вамятявковъ  въ  оадео*  / 
граФвческовъ  в  Фпдодошческовъ  отяошсвев:  вравоваеав1е, 
41В7коуоотребдсв1е  в  Г11амяатвчсек1я  Форвы  важдаго  вавят» 
ввка  разобраяи  особо. 

134)  Въ  вздан{а:  «Св'ЬдЪи1я  в  завЪтка  о  вадоазвЪетвыгь 
в  веазв11ствыхъ  вамятввкахъм  Саб.  1867—1879,  тра  това, 
аов'Ьи^сно  вножсство  гравяатаческпхъ  разборовъ  а  едовар- 
вмхъ  вэиоченЕЙ  вэъ-  вавятнпковъ  (XI— XV  вв.)  старо-е1а* 
вянскаго  языка  въ  взводахъ  бодгарекяхъ,  сербсквхЪ|  руо- 
сквхъ  в  вооби^с  юго-евавянсквхъ.  ИЪкоторие  разборы  вред- 
ставдяюгь  образцовое  арпложев1С  ФадодогачсскоВ  крвтвкя 
къ  р'Ьшен1ю  вооросовъ  о  ароасхождев1а  и  составЪ  вахятва- 
вовъ.  Вь  восдЪдпеяъ  отяошсн1в  очень  ваасао  в  его  вздав1е 
X  Слова  Грвгор!я  Богосдова  XI  в.  Пзв'Ьст1а  II  От.  Ак.  Н.,  т.  ^ 
IV  е.  294—312. 

135)  Завяствуевъ  эта  строка  взъ  «Чтев'Д  оо  вегор!а  сш* 
вявскаго  языка  в  его  варЪч1В»«  отдвтограФвроваавыхъ  е1у« 
шатедява  Н.  1Ьча  въ  С.-Петербургсковъ  УвввсрсвтегЬ.  Зд-Ьсь 
же  уи-Ьство  булстъ  всаоянлть  а  то,  что  сказаво  Срезвев- 
скввъ  касательно  отлвчсяея  а  отд'Ьлев1я  сдовъ  а  выражевШ 
чвстаго  древпе-славянскаго  языка  отъ  болгарсквхъ  в  рус- 
сквхъ:  «во  водлежвгъ  соянЪнЁю,  говорвтъ  овъ,  что  эвача* 
тельная  часть  учеяпковъ  Константнва  фвлософв  а  МеоодЫ, 
во  коичввЪ  вослЪдняго,  нашла  себЪ  ар1ютъ  въ  Болгар{в  а 
тавъ  ародоляиив  трудъ  свопхъ  учвтелсй,  чго  въ  Болгар1в 
ввЪсгк  съ  вхъ  учснокАяа,  каковы  была  Клввснтъ  а  Ков- 
стаитпнъ,  трудиться  ста.1П  а  не  учеипкн  пх1«,  в  так1е,  водра* 
ЖАпми  какъ  Ьаняъ  зкзар\Ъ|  Грпгор|а  орссвнтсръ  а  друНе, 
нспзиЪстные...  По  не  подлежать  ли  сомнЪн!»,  что  трудясь  въ 
Болп1|>1п«  продолжателе  подвига  братьсвъ-аервоучвтелсВ  а 

.  вхъ  посл1доватслп  осталась  совершенно  в'Ьрвывв  тону  язы- 
ку, который  упот|)сбляла  братья -оорвоучитслн?  Не  воглв-ла 
они,  ве  Должны-лн  были  она  волей  а  веволеВ  употреблять  аова 
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н  выражемЫ,  ходячЫ  въ  Водгар1Я|  м  еорашиви  еебя,  уоотре» 
б01Я-ав  бы  мхъ  плй  иЬть  братья-оервоучатыв?  Не  вогп-аш 
:  ова|Яедод«вы-лабыдвоввяд.тввъ9ТОхъотвошев!я  той  яе  до- 
рогой, какой  пип  ваша  русск1е  древв1е  ввсатеЕя,  которые  тЬп» 
бод'Ье  забывадп  требоваяЫ  чвсшч>  етаро-едавяяскаго  маргЬ- 

^  ч{я«  Ч'Ьмъ  вроще  овсадв?  А  еив  такь,  то  взсхЬдоватедь  древ» 
вяго  иавяяскаго  языка  не  можетъ  не  вотребовать  оть  еебя 
.^  выд'Ь|ев1я  того,  что  додженъ  онъ  првзнать  старо-сшяв- 
схаяъ,  отъ  того,  что  такнмъ  орвзвать  ве  вожегь  в  что — во 
крайвей  в'Ьр'Ь  до  вовыкъ  открытШ — доджевъ  ечвтать  древ- 
ввмъ  Бодгарскимъ  вла  древввхъ  Руеекявъ.  Это  выд'Ьлевк 
ваашо  в  въ  дптературномъ  отвошев1в,  в  ве  нев^е  такаое  въ 
отяошея1в  аркеологвческохъ.  Подборъ  еювъ  въ  языкЪ  Кв- 
ряхи  в  Меоод1я  в  вхъ  учеввковъ  вогъ  отлвчаться  отъ  вод» 
бора  еловъ,  допущеянаго  вхъ  прододжателявя  въ  Болгар1н  ш 
ва  Русв  ве  только  по  еловавъ  общеясвтейскпяъ,  во  также  во 
словахъ  часто  лнтературвыхъ  влв  кввясвыхъ.  Вввхав1е  къ 
подбору  словъ  оеобевво  важно,  когда  вадобно  хоть  врвбль 
звтельяо  овред'Ьлвть  яезаввсвхо  отъ  вравопвеав1я  врева  а 
н'Ьсто  первояачальнаго  иапвсавЫ  павятявковъ»...  Св.  соч. 

.  «Мн^вЫ  о  Словарь  славявсквхъ  варФчШ»  Ш  лейхера  в  Среа* 
вевскаго,  Спб.  1866  (Сборнпкъ  II  Отд.  Ак.  1Ц  т.  I,  №  2Х 
етр.  10  —  20. 

БО*  ХотЯ|  подобно  Мвклошвчу— Шлей  херъ  посвящадъ  свов 
вавят1я  главнымъ  образомъ  сравввтельвому  славянскому  юьшь 
внаяЫ  ^*)|  но  онъ— естественпо — во  мвогвхъ  случаяхъдолжеяъ 
бмлъ  касаться  в  всторвческвхъ  вопросовъ.  Его  заввмала,  впро« 
ЧС1ГЬ|  ве  столько  та  встор1я,  для  которой  вм^ются  прочвыя  дав- 
выя  въ  павятпикахъ,  а  предшествующ{я  ей  стад1в  въ  всторв- 
чсскомъ  разввт{в  языкау  поствгаеммя,  такъ  сказать,  теорелк 
ческя  в  возстаповллсмыя  путемъ  вскусствевной  реставрашн,  по> 
средствомъ  соображс»1я  раэлачныхъ  давныхъ  въ  разлвчвыгь 
языкахъ.  Рядъ  таквхг  трудойъ  его  открылся  «Учеи1е)гь  о  Фор* 
махъ  церковно-слаиянскаго  языка»|  взд.  въ  1862  г.  ^).  Это— 
сравивтсльвая  обработка  АанпыхЪ|  заключающихся  (отчаств)  п 
первовъ  в  въ  третьемъ  томахъ  •Сравивтелыюй  Грамыатвкв^ 
Мвклошвча.  Во  «Введеи1в»  къ  труду  разсматрйваются:  славян* 
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екая  р1чь  гь  отвошевш  своеиъ  къ  семышъ  другахъ  языкмь 
юдо-европёйскаго  корня,  древне-едавяиской  (ав  церковаый)  къ 
скосмъ  отиошси18  къорочв11ъсдавяискянъоар1;ч1я11гя11ерко«10- 
сшклоеное  оясыю.  СгЬдуя  ШаФарпку,  Шдейхеръускояетъ  старо* 
иавяпскому  языку  болгарское  провсхождса1е...  Осиовавъ  въ 
1858  (вм^сг^  съ  А.  Куиомъ)  «Поврсмепнвкъ»!  въ  которонъ  сш* 
вяи€К1Л  иар1ч1Я  заовма.»  одио  вэъ  гдавныхъ  1г1стъ  ^'')»  Шдей* 
керъ  открьмъ  его  «кратквмъ  очерконъ  встор1а  евавявскаго 
языка»^^),  прсдставдяющвмъ  яоиытку  возстановлешя  жозив  еаа« 
вяискаго  языка  отъ  того  времеив,  когда  ооъ  входвп  въсоставг 
обтаго  вщоевропсйскаго  языка,  до  времевв  уже  строго  вето- 
рвческаго,  когда  окъ  является  въ  разв^твлев^в  на  отдЬльвыя 
8арЬч1Я.  Позд|г1;е,  въ  1865  г.  Шлейхеръ  возвратвлся  кътому 
же  предмету  в  иереработавъ»  распростраиввъ  в  вз1гЬнввъ  во  мво- 
гомъ  свой  «Краткай  очеркъ»,  иапечаталъ  его  уже  только  оо-рус* 
СКВ  въ  Запвскахъ  Акале111В  Наукъ  ^^).  Этв  работы  относятся  къ 
областв  оалеоитолопв  славпискаго  языка.  Къ  встор1В  ооложв« 
телыюй  орвнадлсжвгь  пров1рка  лвнгвпствческвмв  данпымв  Ко- 
пвтара-^Мв1иошвчевой  теор1В  словпискаго  оролсхождев1я  цер* 
ков110*славп11скаго  языка,  про  чемъ  Шлейхеръ  првходвтъ  къ 
уб1;ждеи1Ю|  что  славянское  иар1ч1е  ве  могло  быть  орянымъ  со- 
томкомъ  древне-славяискаго  (г=дрсвпе-болгарскаго)  '^Ч. 

Мзъ  разнообразныхъ  в  многополезпыхъ  трудовъ  по  елавян* 
скому  языкозиаи1ю  пр.  М.  Гатталы  вазовемъ  зд'Ъсь  только  тЬ, 
которые  прямо  в  исоосредственно  касаются  языка  старославян- 
схаго,  таковы:  а)  «Объ  отиошсн1я  дрсвне-славяискаго  языка  (во 
Гаттал^влрсине-болгарскаго)  кънып1шивмъ  1шр1ч1ямъ  славян- 
сквмъ»!  б)  «О  носовыхъ  звукахъ  въ  булгарщвн!  вообще  в  въ 
частноств  въязыкЬ  новоболгарскомъ»;  в)  «О  перем^н^  смежныхъ 
,  согласныхъ  (г|Ч'"1^  согласиыхъ)  въ  славянсквхъ  иар1ч1яхъ»  в 
накопецъ  г)  «Очв1цсв{е  языка  чсшскаго»  ^^).  Посл1цп1й  трудъ 
дастъ  гора.1До  бол10|  ч1мъ  можно  заключать  по  пазвав{ю:  въ  вемъ 
очень  много  важныхъ  зам1чаи1й  Д1Я  встор1В  славявскаго  языка 
вообще  в  Д1Я  оц^нкв  чужеземныхъ  ствх1й  въ  немъ.  Р1^й,  вно- 
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гда  поеоЬпаый  I  мио-осторожный  оо  отш)шев1ю  п:  лщигц 
Гаттам  въ  сштхъ  трудахъ  всегда  осмотрштеЕевъ,  прошоатс* 
'  день  в  основателевъ  въ  8аклочео1яхъ  в  оцйвгЬ  даввыхъ  азы- 
вовъ.  Высокое  учеаое  достовиство  вхъ  Д1я  едаввнсваго  взыво» 
вваак  ве  оомежвтъ  ео11нЪ11ю  ^). 

186)  Дово1Ь8о  волвоевербчве1ев{етр7ДовъШ  1ейхерава* 
хадвт!»  въкввгк  «Мв^аЫ  о  еловарк  елававеквхь  ■аркч!а-^ 
Шлейхера  в  Срезвевскаго1к  Саб.  186в|  с  41~в  (Своря» 
И  Отд^  т.  I,  №  2). 

йзъ  грудовъ  00  еравввте1Ы10В7  аававсхоцг  вэыкоэаавУ» 
ад*Ьсь  вогутъ  быть  вазвавы:  «Оаа  Ри1ап1т  1шОеа(8сЬев  ввА 
В1ау18сЬео  въ  2е1и.  I  тегдЬ  8ргасЬГог.  т.  IV»  е.  187  —  19Т; 
«1ТеЬег  т  (— оу*,  -^  ет»)  тог  Аеп  СавиасвАоввеи  1т  81ау{8|Л|ев1н 
Б11г.-Вег.  йег  УПев.  Аса4.  1852,  Н11.  И,  в  отдй1ЬВо;  «О  ХвШ* 
ите  а  вир1в1т  1г  ^агуки  81о?гав8кёт11  въ  ба$ор.  Сезк.  Ива» 
1849,  111|  158—157  в  трв  етатьв  въ  врв^ожев^в  къ  его  со» 
<1ввев1ю:  «0!е8ргасЬепЕогора811  1850,  стр.244 — 265: 1)«^ав 
еп18рНсЬ(  1ш  Ьи1ао18сЬео  Лет  а1и1а^18сЬеп  а  авА  ъ»;  2)  «СТеЪег 
Ааз  8вр1оот  1т  81а^{8сЪеп1»;  8)  «ОеЬег  е1о1вс  Рагис1р1а1Гопвеа 
1т  81а^1$сЬсв11;  ваконсцъ  сюда  же  отвосвтся  в  е1авввсв1е 
отд'Ьлы  его  эвавсввтаго  1|СотрспЛ1от*а  Лег  уегв1е1сЬевйса 
Огатта1|к»  2-е  пз^д.  1866. 

1 37)  В|е  Гогтеп1еге  Лег  к{г€Ьевз1а1^18сЬев  8ргасЬе  егк1агаи1 
овё  Усгв1е1сЬевЛ  (1агве81е111.  Вопп,  1862,  8^^  ХХ111-^37в. 

138)  ВеИгйвс  зиг  усгаЫсЬеиЛсо  8ргасЬГог8сЬивв  аи(<1ев1 
ОеЫе1е  Лег  АНзсЬсо,  СсШзсЬео  ипЛ  81а^18сЬев  8ргасЬев»,  до* 
вел*  VII  т. 

139)  иКогжег  АЪНзз  ЛегОевсЫсЫе  Лег  в1ау18сЪев  8р^аАе^^ 
ВеНгйве  а.  У~8. 1,  р.  1—27. 

140)  «Кратк1й  очеркъ  доветорвческой  ашзвв  екверо-во» 
еточваго  отдела  ввдо-гервавсквхъ  взыковъм,  Свб»  1865  (вавъ 
врвложеп1е  въ  VIII  т.  Заовсокъ  Ав.  В.)  р.  64* 

141)  «Ы  Лаз  Аик1гсЬспв1ау|8Ье  —  81оуев18е1|»,  Ве11г.  2.  т. 
8рг.  I.  319—827. 

142)  а)  «О  ротбги  с7гШс1п7  к  07вб181т  ваМЬв  з1оуа&вк|ш* 
въ  бавор,  Севк.  Мив.  1855, 1,  р.  81—104. 

б)  «О  В08П1Ь  8ато81ав1Ь  в  ЬовагШо!  в  оЬСе  1  варозе  в 
У1^»  въ  Кв1геув1к»  Ав..  1865,  II,  р.  414—421,  461—476. 


880      ВКБЛМОПП.  ОПЫТЬ  о  ДГЕШЕЙ  Г70СКОЙ  ПНСМЕВВОСП. 

в)  «Ое  сооившипт  сопвопапНаш  шиииопе  Ь|  Цприв  •!!(• 
Т1сЬ%  Гг.  18С5,  4\  р.  101.  Эта  статья  вызвала  реолоку  со 
стороны  Леекпиа:  «2аг  веае8(|'п  СеасЫсЫе  Лег  81а?18сЬе11 
§ргасЪГог8сЬи11;;м  въПскг.  в.  геге18рг.  У,р.  403—444;  ваято 
со  сторовы  Гатталы  последовала  дуолвка  въ  брошюра  «Аа* 
ви&к  бсЬкчскег  ип<1  Не  81ат1зсЬсп  Сов8опап1спртпрреп»,  Рг. 
1869,  8*,  94  р.  Полехякою  вп  Лсскаиъ  ве  увсвыовлъ  до- 
етоаяствъ  вэсл-ЬдованаВ  ГатталЫ|  вв  Гаттала  ве  увелвчвлъ 

г)  «Огив  ]а2ука  сеакеЬо»,  рИврБтск  к  (12]1пат  озте!/  т&Ьее 
а  81оуапяк6  1  сс8ке  ЫаИ&  Р.  1877,  8\  1У-ь304. 

из)  Ивые  труды  его  во  сравввтельвову  славввсвову  яаы- 
возвав1ю— суты 

а)  2тико81о\'{  ]ахука  8(аго  I  вото  2с8к(*Ьо  а  81ог4в8кёЬо,  Р. 
18&4.  8«,  У111нкП2. 

б)  8гоУп4уас1  т1и?111се  ^аxука  сеькёЬо  а  вЬтепзкёЬо,  Рг. 
1857,  8*.  р.  ХХИ-^ЗЗб. 

в)  Ровоигсп!  Рг.  Ь.  Се1акоУ8к6Ьо:  «б1ев1  о  8Гот.  т1вуа.  81о« 
тавакба  въ  Сазор.  с.  Миа.  1854,  р.  103—142. 

г)  «О  аЫаЦус  ус  81оуаис1пс  а  111уапс1п2м,  бааор.  с.  Мва« 
1857,  327-251;  564—581.  1858,  347-357,  519-533  в  отд. 
Рг.  1858. 

д)  «РосеСве  8кар!пе  8ив1а8аЬ  ЬгтаикШ  т  втЬвкШ»  въ  ВаД 
]а{091ауеп8к6  Акай.  IV,  р.  104—175  в  отд.  кц.  18С8. 

.  Б1ф  Труды  во  древве-славввскому  взыку  В.  В.Ягвча— хотя 
■  не  ввеють  свстематвческаго  общаго,  обивмаюоиго  ваво1-вв* 
будь  ц1аьвы1  отд-Ьлъ  языка— характера,  тЪмъ  ве  мсв1;е  в  разво- 
образвы  в — что  всего  важв1;е— *всполвсвы  съ  отчстлввостыо  в 
полвывъ  виввав1е11Ъ  въ  соврсмеивымъ  требовав1Я11Ъ  всторвво- 
сравивтелкво!  Фвлологвческой  ваукв.  Таковы  егообшврвыераз* 
боры  взыка  а)  АссемаиЕсва  в  б)  ЗограФскаго  глаголвческвхъ 
Квангед!!,  его  разборъ  языка  в)  древпяго  славяяскаго  всревода 
Ква11гсл1я  вооб1цс,  его  г)  фвлологв«1сск1я  обълсиев1Я  къ  вамятвв* 
ктъ  юго-славя11СКо&  вяс1»венкостВ|  вхъ  жевздааиымъ  въСбор* 
впк^  юго«славлвской  Академ1В  '^)|  таковы  его  развыя  взсл1до* 
вав1Я  в  аамЬткв  въ  вздаваемомъ  вмъ  «АрхввЪ  славаискоД  фвло* 
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шН|»  (перечемь  иж1гЫ1ш1гь  взъ  пгь  находпся  вшве,  оодь 
«сдаш  511  55).  И9СгЬдовш1я  Ягача  отапаптея  строгоепю! 
до^говйрностьюдваггаствческаго  метода.  Этаиъ-— естеетвевшн- 
о^ред^^IIется  вхъ  цЪ»а  ■  8вачен1е. 

Провсхождеи1б  н  неторвческое  овраэова1|1е  древве*сшшпн 
еваго  языка  бьио — ваковецъ  —  иредметомъ  раэсуаиев!!  г.  Ла- 
мавскаго  въ  его  ст. «Неворйшеввый  вопроеъ»^^).  Г.ЛамавекИ 
водведъ  такъ  сказать  втогъ  т11гъ  повяпянъ  о  предмегЬ,  къ  ко» 
торыиъ  првведо  Срезпевскаго  тщатедьвое  вэучеи1е  вамяпшковъ 
старо-сдавявскаго  языка.  Онъ  сд'Ьдахь  шагь  впереди  ворвшедъ 
къ  гввотезЪ  объ  вскусствевномъ  провсхождев1В  языка  старо-едвр 
вявскаго...  Гвпотеза  вЪроятяая,  засдужввающая  подяа1ч>  вввиа* 
В1Я,  а  вотоыу  увгЬство  будетъ  оставоввться  ва  веВ  в^скодько  до» 
д^е,  ч^I^ь  мы  обыквовевво  д^дадв  съ  другвмв  вопросанв:  «Какъ 
варЬчао  македовсквхъ  С|авявЪ|  языкъ  свв.  Кврвдда,  Меоод1Я  в 
Кдвмевта  въ  IX — X  в1Ькахг|  ве  ногдо  быть  тоасдественво  еь 
вар^ч^емг  8адувайсквмЪ|  завоеваввыхъ  Бодгарамв  Сдавявъ,  такъ 
еще  бод'Ье  додашо  быдо  быть  раздвч1Я  между  языкомъ  иакедов- 
сквмъ,  моравсквмъ  в  ванвоцсквхъ  СдавявЪ|  къ  которымъ,  во 
прагдашев1ю  вхъ  квязей  Роствсдава  в  Коцеда,  веревесдв  свою 
учвтедьскую  д^ятедьность  взобр'Ьтатедь  сдавяиской  азбука,  его 
брагь  в  вхъ  учеивкВ|  уроженцы  Македовск1е.  Част1ю  съ  вам!» 
рев1еиъ,  дабы  быть  вонятвЪе  вовой  сред-Ь,  отчасп  всводьао  ■ 
безсозаатедьвО|  яодъ  вевзбЪжяымъ  в  веотразвмымъ  вд1ян1емъ 
новой  средЫ|  Македовсюе  прооов'Ьдаакв  въ  Фытней  и  ннжнеЛ 
Морав1в  мадо*во*маду  восорвнвмадв  въ  свою  устную  в  пвсьмев- 
вую  рЬчь  новые  обороты  в  выражеи1Я|  аеобычные  въ  Маведов1Я 
в  веобходвмые  въ  жвзнв  Сдавянъ  Моравсквхъ.  Такъ,  въ  первые 
же  годы  воявденЫ  сдавянскнхъ  апостодовъ  съвхъ  ученвкамввъ 
Морав1в  зиачвтедыю  ввдовзм^нвдся  въ  вхъ  усгахъ  в  ввсан1яхъ 
вхъ  отечественный  вдв,  но  крайиоств,  тотъ  сдавявск1й  языкъ, 
ва  которонъ  она  пропов'Ьдывадв  Сдавянамъ  сдово  Бож1е.  Оста* 
ваясь  языкомъ  сдав1П1Сквмъ,  онъ  переставадъ  быть  нар^ч^емъ 
чвсго*Македонсквмъ  в  въ  то  же  время  не  д1|адся  чвсго-Морав» 
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сктъ*  Въ  создавшИея  тогда  мсшеввый  церковный  язывъ  Сш* 
вянъ  особенностн  ва1гЬч!я  Ыоравскаго  должны  были  быть  вво- 
свмы  во  шюжсствй  вовымв  учеивкавв  св.  Мееол1я,  првродвымв 
Ыоравапамя.  Чтобъ  ясвЬе  ссб^  представвть  совершавшвйся  тогда 
вроцсссъ  образовашя  этого  пясьмсииаго  языка,  оеренесемся  мы- 
сюпно  въ  Мораь1ю  Роствсдава  в  Святополса.  Подъ  благотвор* 
вымъ  шл1пи1еиъ  аавянсквхъ  апостоловъ,  подъ  покроввтедьствонъ 
Роствс1ава  (въ  первое  время),  Святополка  в  мпогвхъ  зватнызгь 
в  богатыжъ  Мораванъ,  орв  свдьномъ  нсгодован1В  в  ропотЬ  вЪ- 
мецкаго  духовенства  Мора&1В  въ  вей  вознякаетъ  небывалая 
прежде  среда  нервыхъ  сдавявсквхъ  пвсатслев  в  ученыхъ,  сочв- 
нвтедсй,  переводчвковъ  внвсцовъ.  Въобщвхъ  рабочвхъ  келыпъ 
атвхъ  Кдвментовъ,  Иаумовъ,  Гораздовъ  в  другвхъ  невзв'Ьстныхъ 
вамъ  тружснивковъ,  вер1дко  нровсходятъ  жввыя  бесЪды  в  пре* 
в{я  объ  употробдсн1В  того  ВДВ  другаго  речев1я,  той  влв  другой 
♦ормы  грамматвчсской,  того  вдв  другаго  способа  напясав1Я  вз« 
вЬстнаго  звука  вдн  сдова.  Првшдые  Македонсв1е  уроженцы 
упорно  отстанваютъ  в  защвщаюгь  частоту  свовхъ  македопсквхъ 
♦ормъ  в  оборотовъ  протввъ  свовхъ  учеввковъ  уроженцевъ  Мо* 
рав1В,  которые  жедаютъ  выгЬснвть  в  зам1|1вть  зтв  максдоншмы 
своимв  моравсквмя  Формамв  в  выражен1ямв.  Очевь  правдоно* 
добиО|  что  прв  зтомъ  консерватвзмъ  Македопяш»  нер'Цко  одер- 
жввиъ  верхъ  вадъ  нововведенаямв  Моравсквмв,  благодаря  ве 
только  авторвтету  общаго  наставивка  Меоод1Я,  но  в  той  номощв, 
которую  моглв  оказывать  Македонянамъ  в1которые  его  ученяш 
взъ  паннонсквхъ  Славянъ,  взъ  Словвнцевъ,  княжества  Коцеда. 
Часто,  копеч1ю,  бывало,  что  Македонское  выражен1е  вдв  Форма, 
но  совсЬмъ  ноняшыя  Морамнвну  вдв  Словаку,  была  ясны  в 
просты  для  разум1н1я  Словвнцв.  Такъ  въ  не  долговременный,  во 
плодотворный  перЬдъ  славянской  образованноств,  со  времевв 
в^обр1тси1Я  сдавянсквхъ  нвсьмсвъ  св.  Кярвломъ  до  вончвны  св« 
Меоод{я  в  разс1лн1я  его  учепвковъ  но  землямъ  юго-аавянсквмъ 
в  на  сЬверъ  (когда-же  бы  вначе  Угорская,  Буковвнская  в  Га- 
двцкая  Русь  првнядв  хрвст1анство?),  въ  атогь  перюдъ  уже  но- 
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мжево  йым  тве11Д0б  вачио  обраэоаан1я  исьмешцго  ц^иююшго 
языка  вашего,  разгоаориаго  I  квшкяаго  оргава  обрааоваввыгц 
учевыхъ  Славявъ  взъ  разлгшыхъ  п  демевъ  в  земель.  Это  была 
ве  одво  какое*ввбудь  взв^ствое  вар6ч1е,  какъ  ово  употреблялось 
в%  устать  того  влв  другаго  и^стваго  васелев1я  велввой  родввы 
славявскойу  ато  быль  уже  языкъ  кввгв,  оргавъ  отвлечевво! 
мыслв,  г1|1ъ  бол'Ье  удалявппйся  оть  безеозвательяоств  к  вело- 
средствеввоств  вародваго  говора|  что  овъ  врв  еамоиъ  роаиев1В 
своемъ  вачалъ  быть  обработываемъ  учевымв  к  пвсателямв  раэ- 
лвчвыхъ  племевъ  славянеквхъ»  ^^).  Предаоло«ев1е  г.  «Ьмав- 
скаго — вмЪетъ  осковавЫ  в  потому  веиалую  цйваость.  Првхо* 
двтся  только  сожалеть,  что  01ш  осталась  безъ  прочвыхъ  уче- 
выхъ  доказательствъ;  вбо  что  дал^е  говорвтъ  авторъ,  то  уже  ве 
отвосвтся  къ  паукЪ|  а  къ  областв  гадавМ  греко-славявскаго 
евойства|  врв  чемъ  в  иетодъ  употребляется  не  ваучвый|  а  по  его 
обыквовев1Ю|  греко*славявск11. 

•  •  »■ 

144)  а)  его  «Вахргата^  гравматвчеекав,  лекевкальвая  в 

хрвтвчеехая  о  Асееиав1евовъ  Бваягел1в  повйщева  въ  вредя- 
аов1в  къ  вздав1ю  поел^двяго,  сд^^аввоxу  Рачкввъ:  «Авзе» 
шапоу  Ш  УаИкапзк!  Буап8сН81аг/2авг.  1866,  р.  XII— С.  Впро» 
чевъ — вослЪ  того,  какъ  доказало,  что  нздав1е  Рачкаго  ве 
вполвЪ  отвЪчаетъ  требовав1явъ  Фвлологвческой  крвтвкв  — * 
в  заключен1я  Ягвча  ву^Д^^»*^  въ  в'Ькогорыхъ  (ве  важаыхъ 
.    ворочехъ)  воаравкахъ. 

б)  «ЗиАЁеп  йЪег  Лаз  а1Ыоуеп18сЬ-81а8оии8сЬе  2овгарЬоя> 
ЕуапвеНиши  въ  АгсЫт  Гаг  вкт.  РЫЬ I,  р.  1—56  в  II,  р.201— 
269.  СТ.  также  вредвслов1е  къ  его  вздав1ю  «Зограоскаго  Евая* 
гел1я>1  Вег.  М1)СССЬХХ1Х,  4* 

в)  ст.  нЕуап{;1е)уе  в  вЬтбпвкот  рНетоАви  въ  кв.  «Т1зв^ 
в1са  8.  СЁгНа  I  МсЫаи.  2а8.  18в8|  р.  81—66. 

г)  въ  СборввкЪ:  «81аг1пе«  каогв  V,  VI,  IX— радъ  ваяят» 
ввковъ  водъ  эаглав1ехъ:  Ор181  { 1гуо<и  1х  векоИко  ^в^по81о- 
У1П8к!Ь  гикор18а»  в  отд'Ьльво  трв  квот  1873—7. 

145)  Журвалъ  Миппет.  Парод.  Проев.  1869,  М  1,  стр. 
122-163. 

146)  1Ъ|(1ет,  р.  125-6. 
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БЗ.  ИзиЪдован1е  древае-славявскаго  языка  11иовгь1М13выгь 
вмра&1ен1яхъ:  одни  разработываля  отд%лы1ые  вопросы  ия 
группы  отл'к1и1ыхъ  вопросовъ  ^>авIIЯте^ьно•Iсторяче€кя»  другге 
'взвдекалЯ|  сястсматязвровадя  матср!алъ  отдЪы1ыхъ  памятв!- 
ковъ  въ  грамматяческомъ  ял  словариомъ  отиошеп1я,  ваконецъ, 
третш  пыталось  воспользоваться  дапнымя  языка  для  рйшеахя 
бытовыхЪ|  Исторяко-культуриыхъ  вопросовъ  шля  же  съ  тако! 
точкя  зр^II^я  разсматрявалн  язв1;стиые  отдЪы  словарваго  ма- 
Т€р1ала. 

[.  Къ  первым  орвпадлежатъ  язслйдовап1я:  а)  Л  ее  в  я  ва  — 
«о  вокалвзм!  средие-болгарскяхъ  вамятивковг»;  б)  ШолФяяа: 
«о  склонев1яхг  паввонско-словснсквхъ  памятивковъ  древве-цер* 
ковнаго  славяискаго  языка;  в)Ягяча:  «о  звуковомъ  звачев1В  во* 
еоваго  ж  въ  дрсопе-болгарскомъ»;  г)  Лудввга:  «о  в^которыxъ 
восовыхъ  Формахъ  въдревие^славяпскошл;  д)  Потебвв:  «опер- 
вовачальиомъ  звуковомъ  значеиав  славяисквхъ  восовыхъ»;  е)  Лес* 
квпа:  «о  зпачсп1В  ъ  в  а  въ  такъ  называемыхъ  древве-славяв- 
сквхъ  памятввкахъ  цсрковнаго  языка»;  ж)  Головачевокаго: 
«озвукововъ  аначсн1Я  глаголячсскаго Ъ;  з)  Колосова:  «отвоше- 
П1Я  гласиыхъ  звуковъ  въ  етаро-елавявскомъ  языков  в  «о  звукЪ 
Ъ1  в  его  от11оше1|1в  къ  о^*  въ  старо-иавяискомъ», 

II.  Ко  еторыла  относятся:—!)  тщательиы!  трудъ  А.  С.  Бу* 
дяловяча  о  язык^  зяамспвтаго  древве-иавявскаго  перевода 
словъ  Грвгор1я  Богоаова  XI  в.;  2)  Горскаго  в  Невостру* 
ева— аовариыя  в  гра11матвчсск1я  взвлечси{я  взъ  разлочиыхъ 
памятпяковъ  старославянсквхъ  въ  «Опйсаи1В  славяисквхъ  руко* 
ввсеВ  Свиодалыю!  бввл1отекя»;  3)  Певоструева— •грамматвче- 
ск1я  взвлсчс1|1я  взъ  древияго  слова  Ипполвта  объ  автвхрвсгЬ; 
4)  П.  И.  Срезневскаго«-*словар11ыя  выппскв  взъ  древияго  тол- 
коваго  перевода  Пророчествъ;  5)  Воскресенскаго  —  разборъ 
языка  дрсннс^славянскаго  перевода  Апостола;  6)  Малвивва— • 
разборъ  языка  сбориока  взв1стнаго  подъ  вменемъ  Златоструя; 
7)  В.  И.  Срезпевскаго — взсл1дова1пе  языка  древие*славяв* 
скаго  перевода  Псалтпрв;  8)  о.  арх,  А|1фвлох1я:  аовариыя 
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^виечевIя  ■  выгасп  ■»  Паддектоп  Ант1аха  XI  в.,  Емшге- 
;  аШ — ^Юрьевскаго  1 1 18—28  I  Архангедьстго  1093»  Оербсввго 
Ожтопа  XI  (?  XIV  в.);  9)  Япча:  замйтп  о  языкЪ  Мвхааовв- 
чева  отрывка  гмгольсхаго  апостола  ^^).  МноНе  взъ  свзгь  тру- 
довъ  суть  только  11атер1алЫ|  жаогда  очеаь  тщательво  в  раэбор* 
чвво  свсяеввые  в  раавг^щеввые,  ваогда  въ  сыромъ  вид'Ь  в  бел 
должваго  выбора;  но  польза  в  8вачев1е  вхъ  для  встор1в  елавяв- 
схаго  языка  в  «влологвческой  крвтвкв  яе  можетъ*— кажется— 
быть  вопросомъ. 

147)  АА  I:  а)  Ье8к1еп:  «Ветегквпвев  йЬег  йев  УоеаНв» 
шва  йег  тишЪи1ваН8еЬеп  Оевктиег».  АгеЫт  1  81ау.  РЬ.  П, 
2(|9— 288. 

б)  8сЬо1у1п:  «Ве11гад;в  жаг ОееЦпаиов  1пйеп  раппоп18сЬ — 
в1оуеп18сЬеп  1)епкта1еп1  Лев  А11к1гсЬепа1аУ18сЬев»,  АгАвт  I 
в1ау.  РЫЬ  II,  482—569. 

в)  Дав1с:  «\1Г1е  1аи1е(е  ж  Ъе!  йев  аКеп  Ва1вагеп^  АгеЫт  С 
8к  РЬ.  III,  р.  812-357. 

г)  Ьа<11г1д,  А.:  «ОеЪег  е1п18е  па8а1е  Роппев»  въ  81Шю8а* 
*  ЪепсЫе  Л.  ЬОЬт.  Оезе!.  Л.  УПзз.  ДаЬг.  1874,  р.  169—176. 

д)  Потсбвя,  А.  А.:  Лит  Ргав®  пасЬ  Лет  пгаргОпвисЬев 
Ьаа(^ег1Ь  Лег  81ау18сЬеп  Кава1т6еа1е»|  АгсЫт  I  вЬ  РЬ.  П^ 
614-620. 

е)  Ье8к1еп?  и01е  Уоса1е  «ь  шЛ  ь  1п  Лев  808епапп1ев  а1Ыо- 
.     .  теп18сЬеп  Бепкт&1егп  Лее  К1гсЬеп81ау18еЬеп11  Ь.  1876,  в^  137, 

оттпекв  оэъ  ВеНсЫе  Л.  ваеЬ.  Оез.  Л.  >Ук8. 187&|  1р»85-*137. 

ж)  ГоловачевекЮ:  «ТТеЬег  Лев  1да(тг(Ь  Леа  в^лзоЦи* 
веЬеп  4и,  АгсЫу  Г.  |1.  РЫ1.  IV,  184-141» 

з)  Колосова  ст.  въ  мФялологвческвгь  Заввскахъ  1871» 
выв.  1П,  сгр.  1—8;  в  1872,  выо.  I— -П,  с  27—87. 

АЛ  П:  1)  БуАпловвч1»:«Изел'Ьдо11ан{е  языка  Аревве-сл1и 
вянекаго  перевода  XIII  аовъ  Грвгор1я  Богоаова,  во  рва. 
XI  в.»  Соб.  1871  8^  с  У1*ь1БЗ  в  Ш  свввка.  Рец.  Водузва» 
де*Куртэвэ  ьъЖурв.  Мвн.  Нар.  Пр»  1872,  Л2  8,  с  342—363 
в  ^^8  11,  с  166-189. 

2)  «Оп11сан1е  славяяскпхъ  руковвсеВ  московской  Свводвль- 
иоВ  бвбл1отекв»  М.  1855—69,  Б  кввгъ. 

8)  «Слово  св.  Ивполвта  объ  автвхрвсгк  въ  славявсковъ 
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переводе  по  еопеку  XII  в.»  М.  1868,  с  111—188  въ  ПрвжЬ» 
«ма1яхъ.  Срвв.  Зав'Ьт.  И«  И.  Срезвевскаго  въкввгк«Сказвв1я 
объ  ввтвхрвстЪ  въ  иавявсвахъ  вереводахъ»,  Соб.  1874,  р. 
20-2. 

4)  И.  Среэвсвеваго:  «Прв1|Ъчав1я  къ  иоварныхъ  вы- 
ппскавъ  О.  И.  Буе1аева  плъ  дрсввяго  толсоваго  перевода 
Пророчссгяъ»  въ  «Матеры11ахъ  для  сравнвтельв.  словаря  н 
граяматикв».  Спб.  1856,  т.  Ш,  с  561—571. 

5)  Поскрееевек1В:  ••Дрсви1Й  славявсшВ  переводъ  Аоо- 
стола  я  его  судьбы  до  XV  в.»  Ооитъ  пзсл^довая1я  языва  ■ 
текста  славяяскаго  перевода  апостола  ХП  —  XV  в.  М.  1879, 
8»,  843-4-IV• 

6)  Малпяввъ:  •11зел'Ьдопая1с  Златоструя  по  ркп.  ХП  в* 
И.  Публ.  бпб.м  К1евъ,  1878,  8*,  с  420-«-11,  3  свяяка. 

7)  Срезвевск1В,  Вяч.  Н.:  «Д|)евя|В  переводъ  Псалтыря». 
Иэа'Ьдова1||с  его  текста  в  языка  по  рукоп.  XI— XIV  в.,  Спб» 
1877,  4*,  с  88-«-110*ь4  сипяка. 

8)  о.  арх.  АяФнлох1А:  а)  «Выпвсхп  пзъ  спясва  Паядекта 
Айт1охопам  XI  в,  въ  ПзвЪст.  II  Отд.  Ак.  Н.,  т.  VII,  е.  41«*8| 
147—155,  п  отд.;  б)  «Оппсая1е  Юры!ВскагоЕвавгел1я1|111в— 
28  г.  М.  1877  я  прп  этояъ,  особо:  «Древле<^авяяо*греко*руе» 
ск1В  словарь  пзъ  Юрьевскаго  ЕвавгелЫ,  елнчеияыВ  еъ  Евая* 
гел1яяя  XI,  XII  в.  в  1270  г.  М.  1877,  4*,  с  89;  в)  Оппсав1в 
Ёиакгел1я  1092  г.  М.  1877,  4*,  е.  82ч-10  таб^  г.)  «Осаяодрев* 
иЪйшояъ  ОктовхЪ  XI  в..югославяяскаго  юеоваго  ппсьяа»  М. 
1877,  Г*,  XVII-ь52.  Ся.  вееьяа  хорошую  рео.  Ягяча  въ  АгеЫ? 
I  81ау.  Р1и1.  III,  168— -176;  д)  выборъ  словъ  язъ  древяяго 
славяяскаго  Кондакаря,  яздаи.  подъ  заглав1еяъ:  «о  грече* 
скояъ  КоядакарЪн,  Спб.  1869,  87.  Прялов^  къ  VII  т.  Завя* 
сокъ  Акад.  Паукъ. 

9)  ^ац^с:  Огас1]а  ха  в1а8о1$ко  ра1еокгаЛ]а»,  ноя.  въ  ВаЛ 
]и809|.  Ака(1. 1.  II,  1868,  р.  1  —  35. 

БЗ.  III.  По  разработке  культурной  ядя  бытовой  стороны  ■ 
еодержаи1Я  древне-славяяскаго  языка  пазовемъ: 

1)  Лавровскаго — :  «Корспнос  значеше  въпазвая1яхъ  род- 
ства у  славлпъ»  Снб.  18С7,  8^  с.  118-«-11.  Основательный 
опытъ  славянской  лвнгввсгвчсской  палеонголопЯу  одинаково  важ- 
ный я  любопытны!  я  для  лянгвяста  я  для  архсолога-ясторвка» 
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Нельм  сошг&вапо!,  ^по  есп  бы  труп  вашего  епввета  бЬш 
взвкегагь  европейспп  учевымъ!  —  Т0|  пользуясь  уквзавЫмв 
елввявсхаго  11атер1ап,  въ  венъ  собравваго  в  в8с^I^xо^ашIа^09  та- 
вое  вам^чательвое  еочввев1е,  какъ  вввга  Дееве:  «О  вЬюцквхъ 
вневахъ  родства»  (010  Вео(ясЬеп  УепгапйисЬаАвпатеш..  мЫ 
тег^ЫсЬепйеп  Аптегкопв;еп»,  МГ.  1870,  УШ-^223,  р.) — вз* 
мйввло  в  расшврвло  бы  ве  мало  ввъ  свовгь  утверхшевЛ. 

3)  Морошквва|  сЬ.:  «Славявск1Й  вмеяоиовъ  влв  собравк 
славянсквзгь  лвчпыгь  ввеоъ  въ  алФаввтвомъ  ворядкЪ»,  Свб. 
18в7|  8^  с.  108-4-213.  Первая  половвва  вввгв  заключаетъ  въ 
себЪ  добросовестно  в  трудолюбиво  составленвое  взслйАовав1е, 
состоящее  взъ  трежъ  частей:  въ  перво!  разсматрвваются  вмева« 
вакъ  слова,  состоящЕя  взъ  взв^стныхъ  ворией,  вмеющвжъ  вз* 
весгвые  суффвксы,  т.  е.  грамматвческв,  въ  отвошев1в  образе- 
вая1я  вмевъ;— *во  второй  ~поийт1яу  выражаемыя  лвчньшв  ела- 
вявсвввв  виепамв,  т.  е«  археолоНя  собсгвеввыхъ  вменъ,  обстав- 
лепаая  в  обычаямв,  отиосящвмвся  въ  рождей1ю  ■  варечев!» 
вмевв;  въ  третьей  —  разсматрввается  вл1яв1е  врвст1авства  ■ 
иеасдуяародйывъ  отвошеа{й  иа  строй  лвчвыхъ  славянсхвхъ 
вмевъ.  Вторую  половвву  княгв  заивмаетъ  Оловарь  собетвепвыхъ 
слааяйсквхъ  вмспъ  съ  обстоятельнымв  сеылкамв  ва  всточввхя. 
Какъ  по  матер{алу,  такъ  в  обработай  реальной  всторвческой 
стороиы  Именословъ  Морошкваа— -полн-Ье  в  тщателыг1е  всего, 
доселе  вэдавнаго  въ  семъ  родЪ.  Ре11евз1я  И.  И«  Среэневсваго 
въ  ОтчетЪ  о  шестомъ  првсужден1в  ваградъ  гр.  Уварова,  1863, 
е.  24— 3  К 

3)  Маценауера:  №1  81ота  те  аЬтапакусЬ  {егесЬ,.Впо, 
1870,8^  У11ч-422.  Первое  отделея1е  кнвгв,  стр.  15 — 93,  есть 
обстоятельвая  крвтвка  труда  Мвклошвча«РгетйчгОг(еге(с».  (см. 
выше,  подъ  чвсловъ  47):  авторъ  разсматрвваетъ  тЬ  слова^  во- 
торымъМвклошвчъусвовваегь  чужеэемвое  провсхождев1е  в  во- 
торыя  — -  по  его  (Маценауера)  тгЬнЕЮ — лроясхождев1я  славяв- 
скаго;  второе  отд^ленЕе  заключаотъ  собранныя  авторомъ  чуже- 
аемныя  слова  въ  славянской  р-Ьчя.  Трудъ— ючепь  важвый.  Зх^сь 
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ммЪчу,  что  будуоий  ■x^^довате^ь  оредмета  доджевъ  пепремйа* 
но  воспользоваться  трудамя  (оставшшяса  вевзв^стныIПI  в  Мак* 
лошвчу  в  Мацепауеру)  Эбеля  (СЬег  й1е  ЬеЬокгОгСег  ДегДео(8сЬо 
8ргасЬе  1856)  в  Вяиддера  (2и8аттеп$1е11ип|;  Лег  Ргетй«гбг(ег 
Лез  АН-  ип(1  М|((е1ЬосЬ(1сиисЬеп  пасЬ  васЬИсЬеа  Ка1евопео, 
2ш1скаа  1865). 

4)  Будвдоввча:  «Первобытиые  сдавяве  въ  вхъ  взыкк, 
бытЬ  в  П011ят1яхъ  во  даииьшъ  дексвкадьвымъ.  11зсдйдовав1я  въ 
обдаств  дяигввствчсско!  1киеовтолопв  сдавяиъ»,  ч.  I.  К1еаъ, 
1878,  8*  с.  ХХ11-ь408-ьХУ.  С|я  часть  обввмаетъ  данвыя, 
отвосяоияся  къ  ви1ш1ие1  првродЪ.  Хоть  кто  будегь  помввтЬ|  что 
это  первый  въ  сдамиско!  в%у1гЬ  обшврвы!  ооыгь  собравЫдан* 
ныхъ,  отвосящвхся  къ  славянски!  двпгввствческой  падеонтодоНв, 
кто  сверхъ  атого  ие  прсдъявагь  авшкомъ  строгвхъ  ваучвыхъ 
трсбоваиЛ  тсрмвиу:  «взсл1дова1ия»,  хоть  вайдеть  в  првзваетъ 
въ  кпвгЪ  А.  С.  Будвловвча  въ  высокой  степеив  полезвый  в  тру* 
долюбввыД  сборъ  дааиыхъ,  взвлечсиаыхъ  взъ  миогвхъ  сюварей 
слаяяисквхъ  вар1ч1Й,  хотя  бы  даже  ему  првшлось  раэойтвсь  съ 
авторовъ  в  въ  врасмахъ  разработка  предмета  в  во  миогвхъ  ко* 
вечиыхъзаключс111яхъ.  Трудъ — повторяю-— заслужвааетъ  полной 
{физнатсльносгв.  Рецензии:  ИгВскпег'а  въ  АгЫу  Гйг  а1аУ18сЬе 
РЬио1о(;1с  IV,  р.  451—4;  Бодуэна-де-Куртене,  въ  Русскомъ 
Фвлологвческомъ  ПЬстнвкЬ  1879,  т.  П,  Дё  4,  с.  165—206;  от* 
вЪтъ  Будвловвча  обовмъ— тамъ  же  1880,  кв.  2,  стр.  295—309. 

Сюда  же  въ  вЬкоторомъ  отиошеи1в  првнадлсжвгь  в  сочвве- 
в1е — 

б)  Кочубввскаго— сКъ  вопросу  о  взавмвыхъ  отноовевЕяхъ 
славяпсквхъ  вар^ч^й»,  Од.  1877 — 8,  т.  1  в  2: 1,  с  1У-^222-4- 
90.  Попытка  па  .осиован1В  всторвческаго  в  сравнвтельваго  раз* 
бора  иЬкоторыхъ  гласныхъ  в  согласяыхъ  сочетавМ  въ  славяв* 
сквхъ  вар1ч1яхъ  рЪшять  вопросъ  объ  отношешяхъ  пос^^дпвxъ• 
Авторъ  врямЪняетъ  къ  славянской  семь^  мысль  .1оавва  Шмвдта 
(010  Уегвгап(118с11аГитегЬй1!п!8$е  Лет  1пдовегшаписЬеа  8ргасЬео, 
!№•  1872),  во  миогвхъ  случаяхъ  довольно  удачно,  во  едва-лв  въ 
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глшвомъ  рецгльтаН|  игЬющенъ  харштеръ  омюго  01р|1иши1 
гоеоодствуюпщхъ  мвШ1.  Ратуя  веема'  осооватедьво  оротпь 
своевол1я  узваго  еербскаго  11атр1атаа11а  Даоачпа  въ  рЬшев!! 
вопроса  о  взашвыхъ  отяошен{ягь  сшвявскяхъ  ва1г1я11  (вгь  п. 
€Лвоба  славевеквх  ^е8вка|  Б.  1874)-*А.  А«  КочубввскШ  свнъ 
воадаеть  въ  сЬтв  того  же  врага  строго!  ваукя  ■  р'Ьшаетъ  во» 
ороеъ  объ  отношев1в  русской  рЬчв  къ  арочвмъ  сшвявсвяяъ— 
догматвческвмъ  вмператввомъ  о  протоэтнвческомъ  вервеяствй 
егО|  т.  е.  не  спмько  маучныуь!  сколько  оатр1отяческв1гь  нею* 
домъ,  Цо  врв  вс^xъ  частвыхъ  недостаткахъ  свовхъ,  усвлвав- 
мы»  еще  в^которою  аиодвктяческою,  р%зкою  р^швте^иости» 
това— >трудъ  Кочубвнскаго  заключаетъ  въсе(№обвл1е  саиостоя» 
тедьво  добытаго  11атер{вда  в  вЪриыхъ  8а1гЬчап!й;  онъ  всоошевъ 
еъ  еов'Ьстявымъ  отвошеи1е1гь  къ  дЪу  в  «ема1е11ъ  не  преое* 
бречь  ввч1|гь,  что  могло  бы  поелужвть  къ  р-Ьшеат  его  задачв. 
Потому  я  ве  могу  зд^сь  вскренно  не  иожад%тЬ|  что  во  маогвхъ 
статьяхъ  осиовательиыя  врнтвческ1я  звмЪчан1я  г.  Бодуэва*де 
Куртенэ— бьив  высказавы  въ  такой  мвдодоетойаой  ваучаой 
♦орм-Ь  в  съ  таквмъ  врвскорбиымъ  дабвев1емъ  доли  справедлв* 
воств  в  уважв1Ия  въ  лвчиоств  рвзбврвемаго  вмъ  автора.  См.  его 
реценз{ю  труда  Кочубвнскаго,  подъ  8аглав1емъ:  «Крвтвка  в  бвб^ 
Д10граф{я».  «Къ  вопросу  о  взавмиыхъ  отиошеи1яхъ».,«  в  т.  д.». 
Каз.  1879,0.47. 

Накоиоцъ— -зА'Ьсь  м*Ьсто  указать  в  тЬ  немноНе  труды,  кото» 
рые  посвящены  разъясиеи1ю  вопроса  о  славянскому  вачал4  въ 
языки  новыхъ  грековЪу  таковы— *кром%  статьв  Мвклошвча  (ем. 
выше  подъ  чвсломъ  47) — еще  сл^дующ^я: 

а)  Г.  С.  Дестуввса:  «Матбр1алы  для  раэсмотр^в1Я  воороеа 
о  сл^даxъ  славянства  въ  нынйшнемъ  греческомъ  язык^»  въ  «На» 
тер1алахъ  для  Сравнвтельн.  в  объясв.  Словаря  в  Грамматвкв»» 
т.  Ш,  854—861  в  У,  78—80,  147—160;  241—268. 

б)  Орбвискаго:  «О  слЪдахъ  славянства  въ  языкЬ  вовогре* 

ческомъ»  въ  Жури.  Мвнвст.  Народ.  Пр.  1854,  ч.  ЬХХХШ,  е. 

94—112. 
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64*  ИасД|овав1а  еудебъ  ствро-сшвавскаго  азыва  въ  рав* 
автоыхъ  иавансквхъ  стравахъ  бьив  обращевы  вревмуществев* 
во  па  сербскую  его  обдасты  мен^е  существуегь  взсд%довав11| 
посващевиыхъ  русской  обдаств  (о  ввхг  ввже)|  еще  мев%е|  вотгв 
ВВЧ0ГО--  болгарской. 

Почта  одиовремевво  съ  В«  С.  Караджвчехъ,  йздавшвнъ 
«Прввцерв  српско-сдовевсхога  ^езвка»|  Б.  1857,  8*|  е.  79,  пред* 
ставдяю1Ц1е  тексты  (ве  древ111е)  сербо-церковиаго  вар1ч1Я  съ  вЪ- 
которымв  за1|1ча111ямв,~ооявв4ся  обшврвый  трудъ  А.  А.  Май* 
кова:  •Истор1я  ссрбскаго  языка  по  памятавкамъ,  пвсанвымъ 
кврвлвцсй,  въ  связя  съ  встор1ей  вародав  ^^)...  Квяга  зашючаетъ 
въ  ссбЪ  два  отдЪа:  всторячбск1Й  (с.  1 — 306)  в  язьжоаоввый 
(с.  307 — 823).  Обовмъ  отдЪамъ  предпосдапы  вводоыя  обозрЬ- 
в1я  памятивковъ.  Въ  отиошс111в  языка  гдавной  задачей  взсд1^до- 
ватсдя  «быдо  просхЬдвть  взмЪияющсеся  по  вЬкамъ  в  обдастянъ 
состоян1с  дрсв11е*ссрбскаго  языка,  отдвчвть  его  собствевоые 
пряэпакв  отъ  прввиосовъ  другой,  церковно-сдавяиской  ствх1В  в 
по  псрвымъ  опред-Ьдвть  степень  дввжеи1я,  которое  онъ  север- 
шадъ  вм-ЬсгЬ  съ  другвмв  сдавяискпвв  иар1ч!ямв,  отвечая  обще- 
сдавяпскому  дввжсн1ю  в  свовмъ  собствепиымъ  двчнымъ  потреб- 
ностявъ».  Прввожу  зд1сь  иодожеа1я  автора,  выражающ{я  его 
конечные  выводы  по  отношен1ю  къ  сербскому  пвсыюнвому  язы- 
ку: а)  Звачкя  въ  древне-ссрбскяхъ  павятовкахъ  двухъ  родовъ: 
внутрспи{с,  выражающ1е  качество,  вдв  кодвчество  гласной; 
вн1шн1е,  ВДВ  зам1нвтсды1ые,  застз'пающ1е  1гЬсто  строчной  гдас- 
'  вой.  б)  Звукодввжси1е  в  сдоводввженае  древне-сербскаго  пвсь- 
мсннаго  языка  вв^щаютъ  въ  ссбЪ  два  родственныя,  взавмноди* 
ствующ1я  образоватеды1ыя  начала:  цсрковпо-славяпское  в  варод- 
ное.  Начала  эта  првсз'тствуютъ  въ  вемъ  веравномйрно,  смотря 
по  содсржан1ю,  м1с1у  в  времена  памятнвка.  Но  въ  общей  слож- 
воств  памятнаковъ  нйтъ  такого  времснв  в  пространства,  гдЪ 
бы  по  было  вхъ  обовхъ.  в)  Народное  начало  есть  главный  обра* 
аователь  дрсвнс-ссрбскаго  пясьмсннаго  языка  въ  кврвлловскяхъ 
вамятпикахъ.  Оао  всполнсно  жвзнв  в  двяжев1я,  Въ  вемъ  встр%- 


чшмяел  дрешгУпйе  приваш!  оедабвушЛе  и>  мвсе  кчезатв» 
ш1в  нывЪ,  ■  указываюпМе  на  пммеавое  родство  спвавепоъ 
''  вар&ч!!  в  отлвчвтельвое  блвжвйшее  по1ожев1е  вхъ  другъ  вь 
другу  въ  старвну|  вереходвые  ввувв  в  Формы  в  вавовець  »н 
вЪйш1е  заровцаю1ц1еса|  вл  усвлваюпиеев  врвзвавв«  г)  Цер* 
вовво^дававское  вачадО|  вггоро!  обраэоввтель  древве-сербсввго 
пвсшевваго  языка — ^входвтъ  въ  вето  беаъ  дввжев1а|  вакь  аавх- 
ствоваи!е.  Оно  блже  стовтъ  къ  вародаому  въ  древвиашхъ  в» 
разсматрвваемыхъ  оамятнввовъ  в  отдаляется  съ  течев1е11ъ  вре- 
иева,  стааовясь  8а1г1таымъ  врввносонъ  водь  вдаявхевъ  свое! 
ввсыюваосп.  д)  Отвосатедыю  двухъ  обравоватедышхъ  вачап» 
кврвиовск1е  вамятвакв  распадаются  на  двЪ  гшваыя  семы1:  во* 
сточаую  в  аападвую.   Первая  выказываетъ  вревмущеетвевво 
своДства  восточааго  подрЬч1я,  вторая— завадваго;  вервая  божйе 
удержвваеть  въ  себ^  церковво-славявскаго  вачаш,  вторая  пред* 
шестауетъ  е1  въ  разавт1в  вароднаго  вачаш.  Обишоста  орвэва* 
ковъ  въ  об^вxъ  семы1хъ  —  б(кдыаая  въ  древвЪйшахъ  взъ  раз- 
сматрвваемыхъ  паматввкоаъ  в  мевыпая  въ  поа|ДН^йшвxъ»  '^ 
Г.  Майковъ  ограначвлса  вамятивкамв,  васаявымв  кврвдлщей, 
остаадая  въ  сторонЬ  гда[чиы;к1е  в  датввскае...  Ес1в  бы  овъ 
вн'Ьхь  въ  валу  представать  встор1ю  языка  въ  сааза  съ  ввутрев- 
вей  встор1ей,  бытонъ  в  образованностью  народа— то  такое  об* 
стоятельство  иогдо  затруднить  взсд%довав1е  в  усюввть  ваашые 
проб-Ьды  в  ведостатокъ  труда,  во  встор1в  овъ  дахь  самосгоя* 
тедьное  11%сто,  отд'Ьлваъ  отъ  языка,  в  въ  носдМвемъ  хоткль 
преввущестаеняо  опред'Ьлвть:  дввжев1е  языка  квв«нагО|  обра- 
зоваашагося  взъ  вароднаго  сербскаго  в  церковно-сдавявскаго; 
его  занвмадв  преввущестаевно  вопросы  гранматвчесюе:  о  дав- 
жешв  зауковъ  язьпса,  объ  образовашв  грамштаческахъ  Форгц 
превмуп^ественво  скдонен1я  в  спряжешя;  а  потому  овъ  аогъсво* 
бодно  ограначаться  одввмв  кврвдловсквма  вамятнакамв.  Нельзя 
конечно— вспомвавъ  о  труд^  ШаФарнка  (выше  часдо  44) — во* 
вторать  слова  О.  М.  Бодянскаго  '^)|  что  «предметъ  раэработам* 
вый  сочвавтелемъ  доселе  былъ  еще  ввккмъ  ве  затровутц  что 
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ему  пермму  првиадасжвтъ  честь  В(ш1и1ая1я  его,  что  1стор1я 
с}*дебъ  дрсвиенсербскаго  языка  въ  его  квагЬ  состввметъ  въ  бук» 
м льпонъ  смыс!^  сколько  первое,  столько  же  в  самобытное  про* 
взведе1|1е|  что  сочанотель  не  вм1ль  предшествеинвковъ,  в  быдъ 
ьуЛсЛ  в  работнвкомъ,  в  зодчпмъ»,  тЬмъ  не  мен^е  будетъ  только 
спраксдлввостью,  когда  мы  скажемъ  въ  соглас1В  съ  тЬмъже 
почтспиымъ  учнтелсмъ  нашвмъ,  что  сделанное  г.  Майковымъ 
для  встор1в  сербскаго  языка  по  памятнвкамъ,  кярвллвцей  пнсаа* 
ньтъ  —  составлястъ  очень  важное  пр^обр-Ьтеше  для  славянской 
встор1В  в  ♦ВЛ0Л0Г1В,  потому  что  выводы,  къ  которымъ  првшелъ 
овъ,съ  одной  стороны — совершенная  новость;  а  съ  другой — в 
прежнее  является  въ  вномъ,  не  мен(с  нсожяданпомъ  вовомъ  ввдЪ... 

Весьма  обшврны'в  разнообразны  труды  ЮДанвчвча;  сне- 
1иал1.но  разработке  встор1в  сербскаго  языка  посвящены:  а)  «Сло« 
варь  кнвжныхъ  древностей  сербсквхъ»  '^'),  влв  вернее  объяснв- 
тельный  указатель  къ  знатному  колвчеству  сербсквхъ  пвсьмен- 
пыхъ  памятннковъ  какъ  Фвлолоп1ческ1Й,  такъ  в  предметный. 
Проязведен1е  взумятсльнаго  трудолюб1я,  по  точности  важное  в  по 
0ТН0ШСП1Ю  къ  встор|В  древне-слАвлнскаго  языка  въ  Серб1В,  б) 
«Истор1Я  Формъ  ссрбска1ч>  влв  хорватскаго  языка  до  конца  XVII 
века»  ^^),  Здесь  представлена  встор1я  каждой  Формы  сербскаго 
языка  взъ  в1;ка  въ  веь'Ъ  съ  ностояннымъ  указан1емъ  на  памят* 
нвкв.  Есть  одпнъ  существенный  недостатокъ  въ  взследоватв — 
это  взолярованнпсть  разсмотр1;|11Я  сербскаго  языка  помимо  связв 
его  съ  старославянскимъ  разлвчныхъ  язводовъ  в  прочими  ела* 
вянскими  иареч|яия»  но  «во  вслкомъ  случае  —  такой  историче- 
ческой  грамматрки,  какъ  «Истор1я  4*ормъ»  Данвчича,  подроб* 
ной  и  составленной  изъ  однвхъ  наблюдси1й  по  всточникамъ  — 
метъ  еню  ни  одного  взъ  славянсквхъ  нареч1й«.  Только  отчасти 
родственный  т|)удъ  мы  находпмъ  въ  труде  пр.  Колосова  по 
встор1И  русскаго  языка  (См.  ниже). 

Не  иезамечет1ымъ  долженъ  остаться  и  нанвсанный  В.  В. 
Лгичемъ  общш  очеркъ  исторнчсскаго  развгНя  хорватскаго 
языка  '^).. 
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Нахмець— ве  кио  важвыхъ  «епыхъ  пе||«овшп1  ■  оФъ- 
мв1тельвыхъ  зан'Ьгокъ  по  старо-сербекому  языку  (огасп  ■ 
вотрскому)  цсркоатго  взвода,  врввилежавфхъ  Даввчвчу, 
Ягвчу|  Новаковвчувдр.|-— разейяоо  въвадав1кгЮпьспвяв. 
Акаде1|!в,  Г1асввк^  Сербев.  общества,  Оербекомъ  Л11Ш1В€1  в 
ЛрхввЬ  ;ия  сдавявской  мдодоНв. 

148)  Москва,  1867,  8*,  с  1Уч-848;  рец.  вввгв,  вав.  И.  В. 
Срезвевсхвмъ,  см.  въ  кв.  «Дзадоать  седьмое  врвдгад(ев1е  Де* 
вщдовсквгь  врев1йи,  Соб.  1858,  стр.  121—127. 

149)  Св.  Журв.  Мвввет.  Народ.  Проев.  1857,  ч.  ХСУ,  ^^Т, 
'        с  24— 6. 

150)  Въ  его  общевъ  отзыве  о  вввгй  Майкова,  въ  Журв. 
И,  Вар.  Пр.  1857,  ч.  ХСУ,  ^«  7,  е.  22-3. 

151)  Даввчвчъ:  «Р^ечввк  вз  юьвжевввх  сгарвва  ера- 
сквх»,&  1868-4,  8%т.1,  сХ1-ь521;  т. II,  с51»;  т.Ш,  с5Э& 

152)  «Исторп]а  облика  ероскога  вла  хрватекога  ]езвва,  до 
евршетка  ХУП  зп]екам.  В.  1874,  8*,  с  УШ-«-898;  рецёвз18 
труда,  ваовсан.  Ягвчемъ  въ  АгсЬ1у  №г  81аУ13сЬе  РЬ.  I  II, 
156—161. 

153)  ^ав^&  «1х  ргозЫи  Ьгуа(8к08а  ^ез^ка^  Кв1хетв1к  I, 
1864,  р.  832—58. 


♦  ' 


'  6Б«  Нельзв  оставвть  безъ  вввиав1а  в  т1хъ  взсдЪювавП,  во» 
торыв  хотв  в  врвнадлежагь  собетвенво  кь  сравввтедьвому  ел- 
вявскому  взыкознав!ю,  во  осв^щакггъ  в  мвог1а  сторовы  встор1В 
славявсквхъ  языковъ  и  древвеошвявскаго  въ  особеввоств.  Свив, 
вром-Ь  в^котормхъ  упоияпутыхъ  уже  выше,  отвосвтев  сл^дукн 
Щ1Я,  бол1е  важвыя  во  задач^  влв  во  всволваию: 

а)  А.  Дювервуа:  «Свстема  осяовяыхъ  элемевтовъ  в  «ормь 
славявсквхъ  варМй»  М.  1872.  Неудобовоствжвная  света» 
весьма  туманно  вредставленнав...  Первый  трудь  автора:  сОбъ 
всторвческомъ  ваа1оен{в  въ  иааянскомъ  сдовообразовавЕвв,  М. 
1867-^ще  неудобововятя^е  в  пвсавъ  кажется  ве  столько  дп 
чтев1я  влв  учевыхъ,  сколько  для...— доствжев1я  учеаой  стеоева 
магвстра. 
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б)  Ье8к1е11:  «НапЛЬаеЬ  дег  а11Ьи18аг18сЬе11  (а1(к1гекеп|1ат{- 
кЬсо)  8ргасЬс»|  V.  1871.  Хорошее  аопулярпое  объасвлелдое 
1а1ожеи1е  Шлсйхерова  ученая  о  старо-славявскомъ  я9Ы1гЬ,  вахо- 
дящагося  въ  его  «СоюрспД1ит» '  ^• 

в)  СеШег:  «81агоЬи1Ьаг8к&  Ропо1ов1е  ве  вШуш  ;^(е1ет  к 
]агуки  Шеувкбюи».  Рг.  1873|  8%  с.  У1-ь132.  Трудг  во  мво- 
гвхъ  от11оше111яхг  очень  хорош!!.  Есть  попытвв  самостоятель* 
выхъ  вэа1доваи11«  Обстоятельная  крвтвка  труда  Ге1тдера 
была  представлсва  А.  А.  Потебвей  въ  его  взсл^доваи^в:  «Къ 
встор1в  звукоьъ  руссваго  яэыка»|  [1]  Воронежъ.  1876. 

г)  Ье8к1еп:  «В1е  ВесИпа11оп  1ш  81аУ15сЬ  —  ИишмЬеп  апА 
ОегшапЕзсЬсп»  Ь.  1876»  8^  ХХ1Х-ь158.  Введеи1е  стремятся 
врвтвческв  защвтвть-яобъяснвть  Шлейхерову  теорю  всторвче- 
скаго  разввт{я  в  взавмвыхъ  отаошеи1й  славянскяхъ  вар^ч^й|  са* 
мое  учсн1е  о  склонси1в — стрсмвтся  Фактвческв  ооред'Ьлвть  то 
особенное  отношеп1е|  въ  какомъ  въ  общей  вндоевропейсхой  семьЪ 
стовтъ  лвтовско-славянская  группа  къ  в^меакой•  Кнвга  ваш1сана 
въ  Шлсйхеровскомъ  ваправленав  в  съ  Шлейхеровской  же  архв- 
тектонвкой/ Рец.  Цаммера,  въ  ^а^сЧ  АгсЫт  (йт  81ат.  РЬ|1Л1| 
388—346.  СГ.  ввую  зам^тку  Лескова  о  славянскомъ  склонен!! 
въ  АгсЫ?  I  81ат.  РЬИ.  III.  108—1 1 1. 

д)  Будвловвчъ:  «Лналвзъ  составныхъ  частей  славявсваго 
слова|  съ  морфологвческой  точка  зрйшя»,  Юевъ,  1877»  8^  с.  106. 
Хорошее  взложен1е  взв1;стиыхъ  дааныхъ,  главвымъ  обраэомъ— > 
яа  осиоваи1В  труда  Мвклошвча. 

е)  ^ав^^:  «11еЬсг  е!п!ее  БгвсЬеввипвеп  Лев  а1ат19сЬеп  Уоса* 
Наши»»  въ  АгсЫу  №  а1ат18сЬс  РЬ|1о1о81е  I,  с.  337  — 412.  По 
поводу  внвгв  (•  Шнвдта:  «2иг  ОсзсЫсЫе  Лез  1пс1о-§егта&18сЬеа 
УосаНзшиа»  ОУ.  187 1 — 5,  2  у.),  въ  которой  весьма  ввдное  м'Ьсто 
уд-Ьлено  в  славянсквмъ  нарйчаямъ.  Отв1тъ  Шмвдта — въ  КиЬп*а 
2е1исЬг.  Г.  тегб1с1сЬ.  ВргасЬГогз*  В.  XXIII,  стр.  429—457.  Древ« 
ве*славянскому  вокалвзву  посвящена  в  другая  ст.  Ягвча;  «ОЬег 
е{пеп  ВегОЬгипв^риик!  Дез  а1Ыот*  шИ  Лет  111аи{$сЬеа  Уоса11а* 
шив».  Агс>|1т  Г.  зкт.  РЬ||.  III»  95— ПК 
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•  ж)  Дан141чъ:  «О  тк  ( Дк  и  !|1огу{  81о?ешк1Ь  ^еI^Iаик  ВаА 
]аКов1атеп8ке  АкадешУ!,  1|  с  106—128. 

•)  Крывск!й:  «О  вооовыхъ  звукахъ  п  емвяоекпъ  язьь 
шп»  Варш.  1870|  8^  вып.  I,  с  111.  Рец.  Бодуэва-де-Кургеяе 
въ  ВеНгарт  X.  теге!.  8ргасЬГогвеЬ«  ХШ»  е.  174 — 196. 

в)  Шде1херг:  «Темы  вмевъ  чвсдвтельвыгь  (колпеетвев* 
вь1хъ  в  порядочвыхг)  въ  двтво-аавввекоиъ  в  в1иедЕ011ь  взы* 
вахъ».  Саб.  18вв|  е.  69. 

к)  Шдейаеръ:  «Ск10вея1е  оевовъ  ва— У — въ  ешввасквхъ 
вшкахг».  Саб.  1867|  8^  е.  19. 

л)  Рга81к:  «^1е  81п(1  (Не  ро88С881?е11  А^ееНта  аоГ— *ц)  овй 
огь  ап(1 416  ра88ея81?еп  Ргопот1па  то^|  ВVО^,  ^V0^— 1т  81ат18с1|ев 
ха  (1еи1еп»,  Шеп  1876,  8^  е.  14  (аих  д.  81июЬег.  А.  ш.  Лк.). 

и)  ВОкЬИо^к:  «Еш  Рааг  ^опе  кеввп  <11е а1Ыат18сЬе11  ?Гог» 
хе!п  т11риЬе1|ЫМеп(1епгип(11»|  ВиЦеНа  де  ГАсайёт1е,  (.  ХЩ 
1876|  р.  812—815.  Протввъ  оред1С10в{я  ко  II  т.  Срава.  Граа» 
матвкв  Мвклошвча. 

о)  Потебая:  «О  вЬсоторыхъ  е^^^яаяxг  вл1вв1я  вебвосп  ва 
сопасвые  звука»,  «Руссшй  Фв1(аопгаеск!1  В1стввкъ»  .1879, 
т.  II,  ЛК  8,  с  1  —  44  в  М  4,  с  207  — 232.  Это  освователыюе 
взсхЬдо8ан!е  есть  вереработка  того,  что  первоначально  бьио  шн 
||1щево  въ  АгсЫт  /йг  в1аУ18сЬе  РЫМ. 


Бв.  Въ  8аключен1е  обэора  работъ  во  всторвчеснону  в^уча* 
В1Ю  древве-славявскаго  взыка  мы,  кажется — съ  оолнынъ  вра- 
вомъ  ножемъ  оовторвть  слова  И.  И.  Срезпевскаго,  что  «усвдя 
разъяснять  вровсхождсте  в  судьбы  етаро-едааявскаго  языка  у 
раздачоыхъ  сдавянскпхъ  пдемеиъ  хотя  в  не  привел  еще  къоол* 
ному  р'ЬшенЫ  задача,  но  уже  осв'Ьтвл  многое».  Есть  уже  мЬ» 
сколько  выводовъ,  въ  вЪриоств  которыхъ,  кажется,  ведьзв  со* 
мнЬваться: 

«Отмечены  памятввка,  отдвчающ{еся  одна  огь  друтъ  уоо* 
треблен!емъ  буквъ,  какъ  зваковъ  выговора,  увотреблен1емъ  мй* 
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которьш  особы»  аовъ  в  выражен!!  в  осо((еивыхъ  гршматв* 
чесхкъ  Формг. 

ОпгЬчсяо  зпачвгедьвое  ко^вчество  орвзпаковъ  древвишвго 
вэыка  в  вп  ВIДОВзм^асо^I  по  врсмсвв  в  по  м^с^востяIIЪ• 

Отм^ч6I^ы  раэиыя  иас4оеи1я  иар^ч^й  въ  спвсвахъ  древввп 
оамятнвховъ. 

Не  преодо^^вы  одваво  в1которыя  важяыя  преграды,  м!» 
шающ1я  р1ше111ю  освовиыхг  вопросов^. 

Безъ  оковчатедышго  ответа  остается  вопросъ  о  верввчвомъ 

псрковвомъ  ялыкЪ:  въ  каков  ввеппо  стра1гк  быдъ  опъ  вародяымг, 

прежде  ч^мг  сдЪался  языковъ  цсркая  в  пвсьмеввоств?  Остава* 

вдаваясь  па  Морав1в,  Ссрв1В,  Мавсдоися,  Болгар1в,  Пааиов1В  за* 

падной  в  восточпоI|*II^IIя^в  М1|1;111л,  стоя  за  каждое,  какъ  ва 

окопчатсдьно  вкрное;  мяоНе  вв1;сгЬ  скаовяаась  одвв  вгодну, 

/.руг1е  въ  другуку  сторону;  скдоивдвсь  быдо  почта  всЬ  на  сторову 

Аодгарскаго  провсхождсная  цсрковпаго   языка  в  прввухшевы 

бииш  потомъ  отклопвться.  Все  подобное  быдо  в  остается  возмож* 

иывъ,  ыЛ  кажется,  всего  бод1с  оть  того,  что  взъ  участввковъ 

въ  А1аЬ  этовъ  лодв  даровптые  в  ви1;сгЬ  р1швтеды1ые,  настов- 

чввые,  вв1сто  того,  чтобы  свовмъ  двчнымъ  трудовъ  нрододжатъ 

разработку  павятнвковъ  в  взучен!е  мкстныхъ  нар^ч^й,  съ  ко- 

торывв  хотЪдось  бы  сравкпвать  языкъ  церковный^  счвтадв  до* 

бытое  взъ  памллшковъ  даже  не  проверенное,  достаточным>  Д1Я 

аодведен1Я  обп(яхъ  втоговъ  набдюдсн1й,  в  вв^сгЬ  съ  тЬмъ  счя* 

тадв  бод1е  удобнымъ  пр1пскввать  къ  свовмъ  предподожев1лмъ 

*  доказательства  нодтвсрдвтсльныя  йм1сто  того,  чтобы  искать  стро* 

гвхъ  отв1товъ  на  вопросъ:  нЬтъ  лв  данныхъ,  умаляютвхъ  вдв 

в  унвчтожающвхъ  ваучное  значеп1е  првнятыхъ  преднодожснИ. 

Къ  тому  же  подборы  доказатедьствъ  о  родвнЬ  цсрковпаго  языка 

вачвнаемы  была  ранке,  чемъ  была  собраны  верный  в  достаточно 

полныя  сведен1я  о  языке  предположенной  родины  его, «—  такъ 

что  когда  зтотъ  мкстныв  языкъ  узнавался,  то  предположев'м 

рахьшалвсь  въ  прахъ...  П  прв  самомъ  сравиен1В  древняго  цер« 

ковно-аавявскаго  языка  съ  жввымв  11ареч1ямв  бралась  в  бе- 
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«I 
рутея  шюгда  очень  вемвоНя  черты,  слшкомъ  ведоеттмвыа 

дм  тогО|  чтобы  д110  ераввенЫ  можво  бым  веетв  кь  общецг 

выводр  ^)... 

Нодоствточво  ~  еквжемъ  въ  ввв1ючев1е — вв в1етвы  евю 

^дМ1ы  церковваго  языка  на  Русв,  Болгар!В|  Моиав1в  I  Шв* 

вов1в.  Недоетаточвоета  с1в  ввдва  взъ  того,  что  одввъ  взъ  са* 

мып  еуществеввып  воароеовЪ|  воороеъ  о  средве*бмгаревовъ 

язык^-*доее^Ъ  вы1вап  тозако  два  чаетвыв  взе1кдовав1Я|  а  во- 

аром  о  в^к^  в  вародноетв  тв.  взв«  Реймекаго  Евавге|1я^  вы* 

звавъ  ц'ЪзуюбвбзЬтеку  васз'ЬдовайИ— «въ  вовцЪ  вовцовъ  оеталса 

вее-такв  вераэр'Ьшеввымг! 

154)  СреавевскагО|  ет.  «Работы  во  древвввъ  ваввтвв* 
вавъ  языка  в  Сзовесвоств»!  Журв.  Мвв.  Нар.  Ор»  187б«  ^вВ» 


ЯЗЫВЪ  РУССК11. 

Б7«  Об1ц1в  веторвчесвЫ  соображен1я  в  отзывы  о  руесвоиъ 
языкЪ  появляются  довольно  рано  ^^),  но  еобетвенныв  ыэемдоФл^ 
нЫ  вачвваютея  ве  рав^е  сороковыхг  годовъ  тс10Г1цаго  сто1Ь11в, 
пожалуй  даже  поадн'Ье...  Всматриваясь  првсталыг1е  въ  дввжев1е 
русской  Фвлолог1в|  вельэя  не  вздуть,  что  в  въ  отвошев1в  невм* 
рыч^енаго  В8учев1в  русскаго  языка  —  первый  шагь  влв  почввъ 
былг  сд'Ьланг  Воетоковьшъ;  но  не  его«Русскою  Грамматввою»"^ 
а  взв^стнымъ  уже  наиъ  «Разсуждеп1еиг  о  Славянскомъ  языкЬ, 
которое  ыожетъ  быть  разсиатрвваем0|  вакъ  образеп  првложе* 
в1я  всторвческаго  метода  къ  объяснев!ю  стараго  взыка  в  его 
явлен1й. 

Казалось  бы,  что  посл^  того,  какъ  Востоковъ  ва  освовавЬ| 
весомнЬнныхъ  даняыхъ— установвлъ  иер{оды  встор1В  церковяо* 
<иавяискаго  языка  в  показалЪ|  что  явлея1я  его  должны  быть 
изучаемы  ве  иначе,  какъ  въ  вхъ  всторвчесхомъ  взмй8ен1в,  на* 
чввая  съ  старййшвхЪ|  бол%е  нраввльныхъ  Формъ,  сохранввшвхея 
въ  древвишвхъ  памятнвкахъ,  в  постепевво  вдя  къ  поздв^^• 
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шить, — казиось  бы»  говорю,  этотъ  шсппво  шучоы!  метохъ 
вайдеть  немедленное  дальнИшее  орп1гЬвев1е  ш  усердныхг  про« 
доджатедей...!  аучалось  вначе:  прошдв  цЬдые  десятвв  д^ть, 
превце  ч1мъ  овг  быдъ  понять  в  оцЪвевъ  во  достоввству.  Не 
тодьво  практвческ1е  гравматвсты,  но  в  дйца,  бравш1яся  за  уче* 
вое  взсдЬдован1е  отечественнаго  языка— оставалась  влв  вовсе 
чужды  всторвчсскаго  метода!  влв  отвйчадв  его  требовав{ямъ 
сдучайво.  Къ  восдЬдивмъ  прявадлежать  так1е  труды,  кахъ«Сло* 
варь  Церковио*славяи(гкаго  в  русскаго  языка»  составлевный  вто- 
рымъ  отд1леп1емь  Академ1В  Наукъ»  *^')  в  звамеввтыя  въ  свое 
время  (иынй|  впрочемъ,  несвраведлвво  забытыя)  «Фвюлогвче- 
ск1я  иавлюдев1я  вадъ  составомъ  русскаго  языка»  о.  пр.  Пав- 
скаго»  **•). 

155)  ОтмАтвмъ  аА1сь  в%которыя«  бохЬе  замйчательвыя: 
С.  Баядтке:  «Зая%чав1я  о  языкахъ  богемеховъ,  оольсковъ  м 
яыяЪшнсяъ  Росс|Вскоиъ^  осреводъ  гь  •В'ЬствягЬ  Еврооы» 
1815,  Ле  21  и  22,  с  23  —  85,  116—124;  К«  КалаВдоввча: 
•О  бйлорусскояъ  яар'Ьч1Я**  въ  сбор.  •|Сочвнев{я  въ  ярозЪ  м 
стихах^  Труды  Общества  любят.  Росс1ВскоВ  Словесвоств^ 
1822,  ч.  I,  кв.  I,  с.  67*-8<^  О.  М.  Бодяяскаго:  «Разсмотрй* 
я1е  разлячиыхъ  ян^нЮ  о  древвемъ  языгЬ  СЬверяыхъ  я  Юж* 
выхъ  Руссовъ»  вь  Ученыхъ  Заоискахъ  Мосховсхаго  Уяявер» 
сятета,  1835,  ^^  3,  472—491. 

156)  «Русская  граяяатпка  А.  Востокова,  во  вачертав1ю 
его  же  сокра1ценяоа  г|)аянатакя  оо^я'Ье  язложевяая»,Свб.  1831| 
8*,  XXI У-«-408  гтр.  Было  гЬскодисо  язлая1В. 

157)  «Словарь  церковно-славянскаго  я  русскаго  языка,  со- 
ставленные 2-Я1.  отд'Ьлеи{еяь  НяоераторскоВ  АкадеяЕЯ  Наугц 
Снб.  1847,  4*,  т.  1  —  ХХ114-415;  т.  2:  с  471;  т.  3,^егр.  589; 
т.  4,  с  487;  второе  нздаше  (безъ  оереяЬнъ),  Саб.  1867—89 
8*.  Прсвосходяая  рсцеи.  этого  Словаря  ваоисава  И.  И.  Срез- 
вевеквяъ  въ  Журнал-Ь  Мнянс  Пар.  Проев.  1848,  Лв  3,  е. 
107—188;  :^  6,  с  217—251;  «^  12,  с.  161-181.  Зд^сь  даво 
м-Ьсто  в  оц-Ьик-Ь  вныхъ  Словарей,  какъ  орочвхъ  славяяскяхъ 
вар1ч1й,  такъ  и  русскаго  языка. 

158)  Было  два  вздавЫ:  въ  1841  —  2,  Соб.  въ  трехъ  хвв* 
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пп  ■  п  18М|  С||&  п  четыроп  шшпп.  Ип  рецмзШ 
ь  вишш1я  заелуяшмютъ  двк  пр.  ВуелаевВ|  въ0твчееп.3вв. 
1862,  М  4,  стр.  49  —  76  в  М  5,  е.  21  —48  1  &  Лебедева, 
п  Совремевввк'Ь  1851,  М  8,  с  25— 44.  Рец^  Нвдеждава, 
поа.  въ  «Отеч.  Запасаахъ»,  1844,  М  в,  е.  83  — 48  в  М  8, 
.  е.  17— 82«»стоатъ  ве  ва  веторвчееаоВ  почвй;  о  рецевз1а  И. 
Давидова,  Мосхввтавапъ  1848,  ч.  1«  с  521  8^•  П,  с19б•^^ 
Ш,  е.  178  в^•  — кожво  еказаты  «охота  свертвав,  да  участь 
горькаа»...  Вееьва  важвы  зав1чаа1я  ва  вЪкоторив  еторови 
труда  Павехаго,  ед^лаввыя  О.  Бвтлввговъ,  въ  его:  «ВеЬ 
СгВве  аиг  ги881всЬеп  ОгаттаИкм,  вомЪщ.  въ  «Мёипаев  пизеа^ 
т.  1Ь  8рЬ.  1654,  е.  26—104:  во-руескв  въЗапиевагь  Авадев1в 
Наукъ  во  1  а  8му  отд.  Соб.  1853|  т.  I,  е.  56—124. 

58.  Изъ  этого  вреыеиа,  однако — заелужввають  подМаго  ввв- 
11ав1япопьггевМаксвмоввча^)в  Надеждвва^*^,  пытавшвжса 
уставоввть  ва  осаовап1в  данвыхъ  отвошеп1я  языка  русскаго  кг 
орочвмъ  спвявсквмъ.  Въ  статье  Надеждвва,  овсаввоВ  по  поводу 
выхода  въ  свЪтъ  Копвтарова  «Русскаго  глоссатора  къ  Геев* 
х1ю»  ^*^),  в  впо^IН^  взв^стпоВ  повын^  только  въ  в1||ецкоп  тек* 
стЬ — весьма  заII^чате^ьна  попытка  прввеста  въ  связь  всторв* 
ческое  дввжея1е  варода  съ  постепеивымъ  разввпемъ  кякапаго 
языка.  Исправаете  церковныхъ  кивгъ  было,  по  мпЬпио  Надеж- 
двва —  ввчЪвъ  впыыъ,  какъ  борьбой  между  кнвжвымъ  церков* 
вымъ  языкомъ  в  русскою  народною  р%чью,  которая  браш  в 
взяла  перевЬсъ  падъ  старвавымв  Формамв. 

159)  Первовачальво  въ  Журв.  Мвв.  Нар.  Проев.  1838» 
М  8,  стр.  531  вя*  а  от«|^ьво,  подъ  8аглав1евъ:  «Исторвво» 
крвтвческое  взел%довав{ё  о  руссковъ  азыгЬ».  Спб.  1838;  во- 
товъ  въ  Истор1в  древвей  русской  Словесвоегв«  Юевъ^  1839, 
кв.  I,  с  96—207;  св.  Собрав{е  срчв8ев{й  т.  Ш,  К1евъ,  1880 
стр.  8—84  в  898—461. 

160)  Первовачальво  въ  «Эвцвклопедвч.  ДексввовЪ^  вз^и 
Плюшаровъ,  т.  IX,  ст.  «Велвкая  РоссЫ»,  с  273—6;  потовъ  въ 
•ДаЬгЬасЬег  Лег  Ы1ега1иги  1841,  товъ  95,  стр.  181—240. 
Часть  сей  сгатьв  въ  перевод'Ь  въ  Жур.  Миввег.  Нар.  Проса. 
1857,  №  2,  с  802-14. 
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161)  В«  КорйАп  НевуеЬи  ОЬшовгарЫ  Л|8с1р||1||в  еС  ер1- 
(1омЫеа  Воввив,  УюД.  1840.  Статья  гь  ЛаЬгЬа^ег  Л.  1Л1ег. 
есть  яасвво  рецевз1я  сего  яаддв1я. 

69*  Исторпеское  ■эучев{е  руссмго  языка  вачадось  у  шсъ 

оахь  в^^яи^еI^ь  «Шмецко!  Грамматвкя»  Як.  Г|>в1П1а,  вроязве- 

деи1я  освовавшаго  ясторвческое  языкозвав1е.  Ввервые  это  взу* 

чев!е  въ  скромныхъ  раям1рахъ  вроявв4ось  у  ваеъ  въ  зам%ча- 

те4ьио1  но  своему  времевв  кввгЪ  в.  И.  Буслаева:  «О  препода* 

ваи{в  отечествсинаго  языка»  '*')«  которо!  вся  2-я  часть  восвя- 

щена  разсмотр1п1ю  даввыхъ  встор1В  русскаго  языка  вш  вир- 

пЬе — всторвческо!  грамматвкв  в  спияствкв  его.  Во  мвогвхъ 

'частяхъ  кввга  полезна  в  поучвтсльва  еще  ш  теперь.  Въ  отаоше- 

и1в  спивствкв  она  вредставдяетъ  богаты!  подборъ  ФактовЪ|  вз* 

влечсввыхъ  взъ  взв^ствыxъ  въ  то  время  памятивковъ  ваше! 

древней  аовссностя,  врв  чсмъ  многое»  темное  ш  загадочвое|  въ 

посл1дивхъ  волучастъ  мй1кое  объясвсн1е.   Образцовы!  трудъ 

г.  Каткова:  «объ  эдемсвтахъ  ВФормахъ  аавяно-русскаго  язы* 

ка»  ^^)|  хотя  въ  точномъ  смысдЪ  в  нрвнаддсжвтъ  болЪе  къ  обда* 

ств  сравнвтельнага  языков^дI.в^я,  ч1мъ  всторвческаго,  во  сво* 

вмъ  внвматедьнымъ  отношенвсмъ  къ  всторвческвмъ  давнымъ— 

занвмаетъ  очень  вядное  мЪсто  в  въ  посдЪднсмъ.  Орвгваадьвое 

явден1с  въ  встор1в  русскасч!  всторическаго  языкозваная  пред* 

ставдясть  трудъ  Константяна  Аксакова:  «.1омоиосовъ  въ  вето* 

р1в  русски!  двтературы  в  рус.  языка»  ^'^).  Зд1;сь  сд^^аяъ  до* 

водьно  подробный  разборъ  данныхъ  языка,  начиная  съ  древне!* 

швхъ  памялшковъ  в  оканчивая  XVII  в^комъ,  съ  ц-Ьшо  уста* 

новвть  в  объяснить  отвошеи1я  межд)*  народнымъ  языкомъ  в  цер* 

ковносдаилнскимъ...  Онред1'>дяя  свою  задачу  взс41аовав1смъ  ств* 

двствческо!  ст1»роны  предмета,  Аксаковъ  ве  входвтъ  въ  анадвзъ 

всторвческихъ  взм1»иеи||  въ  звукахъ,  Формахъ  в  свнтаксвсЬ:  онъ 

доводьствуется  общвив  фвдософсхвмв  разсуаиеп1ямв  о  Формахъ 

дрсине-русскаго  языка,  разсуждси1ямв  празднымв  в  для  1шукв 

непригодными. 
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1в2)  Первое  оопМшее  ■  ^учIIIее  ■адав1е  п  Мосв!» 
.     1844,  8^  ч.  I,  с  У<4-835;  И,  е.  Ш-4-875;  второе  п«мЛе|  беаг^ 
вужды  оскопдеввое  ввторовъ— въ  одвовъ  ток1|  1Ы1  1887^ 
:    стр.  472« 

188)  Москва  1848, 8*«  с  857. 

184)  Москве,  1848,  8*,  стр.  517  в  4  веш;  второе  пдав1в» 
въ  Пода.  Собрав1в  сочввевШ  К.  С  Аксакове,  т.  П.  М.  1875 
стр.  25-^388. 
< 

во.  Въ  1848  году  оояввдсв  за1гЬчатедьвы1  во  шопхъ  епг-^ 
аошен!ягь  трудъ  М.  А.Максвмоввча:  «Начаткк  русско!  фжю» 
мНв»,  юшга  I  ^^),  закдючающая  въ  сеФЬ  в8ех1доваа18  объ  от» 
вошев{в  русской  р%чв  къ  западао*С1авявско1.  Кро1гЬ  «Ввеяев1811» 
въ  которомъ  резсматрвваются  системы  смвявсквхъ  варЬчШ  ■ 
степевв  сродства  между  ввмв!  въ  кввгЬ  мы  ваходвмъ  взсдЪю» 
ваа1е  о  тк.  взв.  подногдас!в  в  крвтаческИ  разборъ  првм%тЪ|  ко» 
торыя  русскую  р%чь  еоедяаяють  еъ  юго*зааадвою.  Квяга  Ыа* 
ксвховвча|  эакаичввая  его  прсжп1я  взслйдоваи1я  о  предметЬ-» 
только  отчеств  можетъ  быть  отнесева  къ  всторвческому  взы»ь 
анав1ю,  такъ  какъ  она  вдетъ  оть  совремеаааго  состояв1я  языка 
в  ва  немъ  оаврается;  тЬмъ  не  ме1гЬе.  она  не  должна  быть  забыта 
зд1сь:  въ  нс1,  говоря  сдовамв  Бодянскаго  —  кюду  прогшды- 
ваетъ  наблюдатедьньЛ  ботаивкъ*Фвдодогъ,  водн^чаюIЦ^I  часто 
так1я  —  поввдвмому,  мслочв,  который  потомъ  обраииются  въ 
основу  весьма  важныхъ  явленМ. 

Исгорвческое  вл{ян1е  Польша  на  языкъ  русскИ  поедужвдо 
предметомъ  особой  моиограФ1В  г.  С.  Лебедева^**).  Р1шен1е  его 
любопытно,  но  едва  лв  ово  было  удовлетворвтельво  даже  в  въ  свое 
время:  авторъ  едва*лв  былъ  знакомъ  еъ  научной  разработкой 
предмета:  взъ  богатой  польской  литературы  предмета  ему  взв1- 
етяо  очень  иемногое|  почта  что  пвчего.  Кром'Ь  того  -—  сочввев10 
вм^етъ  тенденЫозный  характерЪ|  напвсаво  па  тему  о  полно! 
умственной  в  лвтсратурвой  незаввсвмосп  Руса  отъ  Польша... 

165)  К1евъ,  1848,  8\  е.  211,  в  въ  III  т.  «Собрав!я  сеч»» 
вев1й,  К.  1880,  с  25—166.  Къ  еовшАвко  вторая  кнвга  «На^ 
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чдтковъ»,  содержащий  жъ  еебй  вэехЪдован1я  о  звукахь  р]ге- 
ехоВ  |гЬчв— всчезла,  пока,  беэел^дяо.  Что  она  бьиа  ваовсава 
в  давсе  вроцевзпровава  цевэоровъ— вавъ  взвЪетво  ваъ  част» 
ваго  ввсьва  автора  къ  вавъ...  Уаововаевая  въ  гЬкоторьаъ 
катадогахъ  кяпга  Максамоввча:  «Русская  РЬчь  въ  сраввсв1В 
сь  иаоадно•с^авянскоюI•  К1евъ  1845  <—  въ  свЪтъ  ве  била  вы* 
вущспа  в  вся  (за  вичетовъ  вводнбй  статьв  «о  звачея1в  в 
оровсхояисяЁя  с101Ам)  вошла  въ  «Начаткп». 

1С6)  «Псторвко-крвтячсское  разсужден1е  остсоевв  вл1я81я 
Польшв  ва  яэикъ  я  устройство  учялнщъ  въ  Росс1в.  Саб.  1848, 
•   8*1  стр.  84. 


61*  Настоящее,  строго^ыетодяческое  яз]гчен{е  встор1в  руе- 
скаго  языка^  пачянается  съкнвгв  II.  И.  Срсзвевскаго:  «Мыслв 
объ  встор1В  русскаго  языка»  *^).  Трудъ  этотъ  ве  вв-Ьетъ  харак-* 
тера  подробиаго,  спеа!альнаго  взсл1довап1Я  орсдмета,  а  скор^е 
врсдставляетъ  сжатое  взвзсчсн'ю  взъ  такого  взсхЬдоваа1я,  яо 
вэвлсче1|!е,  передающее  пе  одив  общ1е  выводы,  а  в  выборъ  взъ 
всторвчссь'яхъ  дапиыхъ.  Во  вступлеи1в  къ  труду  Срезиевоой 
разсматря»аегъ  обш1е  законы  ясторачсскаго  двяжев1Я  вля  раз- 
ВВТ1Я  языка  в  прям1няетъ  вхъ  къ  встор1В  языка  русскаго:  ва* 
сколько  позволяла  всторяческ1я  в  сравввтельпыя  давпыя,  явторъ 
обозиачаегъ  черты  древияго  первобытиаго  русскаго  вародааго 
взыка  въ  его  состав1;,  строй  в  степсив  разввт1Я  Форвъ,  превму- 
щсствснио  со  стороны  тЬхъ  вевногвхъ  отлнч!!,  воторымя  раз- 
нялся  дрсв1пй  паролпыВ   русск1й  языкъ  отъ  старославявскаго 
(церковнаго).  Время  XIII  —  XIV  вв.  бьио  по  М1гЬи1Ю  Срезнев* 
скаго— какъ  для  народнаго  русскаго  языка,  такъ  в  для  в1кото- 
рыхъ  славянскяхъ  иар1.ч1й,  временсмъ  рйшвтельнаго  перехода 
къ  новому  строю,  выказавшему  р1зко  веЬ  свов  особенноств  въ 
XV — XVI  в.  Тогда  же  (т.е.  XIII— XIV  вв.) образовалась  вгЬст- 
выл  отд-Ьлышя  иар1.ч1я — Вслякорусское  в  Малорусское.  ЗагЬмъ 
авторъ  исрсходятъ  къвстор1я  языка  княжнаго,  показывастъ,  что 
хотя  онъ  я  отличался  отъ  пяродваго  всегда,  во  до  XIV  в.  отлв* 
ч1я  одного  отъ  другого  заключилась  бол1е  въ  прввычкахъ  аога 
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<мые1ь  ат  быш  п  оервы!  рааъ  выскаива  еще  г.  Кштео8ып)| 
Нмъ  въ  граммапческпъ  Формахъ.  РЬзпмъ  обрааомъ  пшжвы! 
языкъ  вачахь  отдЪятьея  отъ  вародваго  вътоже  аремв  ХП! — 
Х1У  в.|  когда  вародвый  русскИ  языкъ  водвергся  рйшвтеллову 
превращевио  евоего  древвяго  строя.  Въ  XIV  вЪкЪ  языкъ  свЪг* 
сквхъ  граыотъ  в  л^товясе1|  въ  которомъ  гоеводствовахь  языкъ 
вародвый,  уже  ярвII^тво  отдалялся  отъ  языка  сояввев!!  духов- 
выхъ.  Въ  вамятвякагь  ХУ — ХУ1  в.  отдвч1я  вародвой  р^«  отъ 
кввжпой  уже  такъ  р'ЬзкЯу  что  в^тъ  ввкакого  труда  вхъ  отд1* 
дять..«  Въ  закдочев1е  авторъ  касается  вояроса  о  соотвошев1В 
ВСТ0Р1Я  русскаго  языка  съ  ястор1ей  русской  лвтературы,  во— 
къ  велвкому  соасахЬвио — очевь  кратко,  вочтв  ясключвтельво  ео 
сторовы  рвтма  в  слога.  Кввгу  заключаютъ  «доволгательвыя  Пря- 
1гЬчав1я»  (с.  129 — 210),  вредставляювия  весьма  важвый  в  лкн 
бовытвый  разборъ  ввостраивыхъ  словъ  въ  древвеиъ  русскомъ 
язык^  в  образцы  вереходваго  состояв1я  завадпыхъ  славянсквхъ 
вар-Ьчвй  в  русскаго  языка  язь  яамятявковъ  XIII — Х1У  в.  еъ 
важвымв  Фвлологвческвмв  объясвев{яыв  влв  вЬрвЬе — ^указав1ЯШ1 
востевеввыхъ  откловевШ  отъ  древвяго  строя.  Изсл'Ьдовав1е  Срез* 
вевскаго  стовтъ  ва  воложвтельпой,  твердой  вочвЪ  ясторвческвхъ 
в  сравввтелы1ыхъ  даввыхъ:  пероыя  овъ  завмствуетъ  взъ  ванят^ 
ввковъ  квйжваго  старо-славявскаго  языка,  вереввсаяяыхъ  ва 
Русв  въ  XI — ^Х1У  в.,  съ  русскввв  откловев1яия  взъ  вамятяя- 
ковъ  вародваго  русскаго  языка  XII — Х1У  в.,  ва  которыхъ  со* 
всймъ,  влв  вочтв  совсймъ  во  валегло  вл1яв{е  кввжвое,  в  взъ  дик 
выхъ  воваго  вародваго  языка  въ  его  мЪствыхъ  ввдовз1гЬвен1яхъ^ 
сохраввввгохъ  во  мвогомъ  черты  глубокой  древвоств,  #1мо|шя— 
овъ  беретъ  взъ  вамятвяковъ  врочяхъ  славявсквхъ  вар%Ч1й,  вре- 
вмуществевво  чсшскаго  в  сербскаго,  какъ  болйе  древввхъ..* 
Уже  взъ  этого  сжатаго  обозр^н1я  труда  Г.  Срезвевскаго  можво 
ввд%ть  важность  его  какъ  для  «влолоппеской  ваукв,  такъ  в  ди 
ваукв  встор!я  русской  лвтературы:  вмъ  воложевы  освовавЫ  соб- 
ствеввой  встор1в  русскаго  языка,  столь  тЬсво  связавяой  съ  ясто- 
р1ей  пясьиеаноств. 
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1в7)  СвАЧЫА  въ  АкгЬ  Имоер.  С*Петербургскаго  Увввер» 
свтстт  1849  п— безъ  ородоясен1й,  оотовъ  отд'Ьдьво!  Соб.  1850, 
8*,  с  210.  Пзъ  рсцсвзШ,  вакъ  ва  едвиствеввуЮ|  вв-Ьюо^ую 
ученый  характсръ,  вожво  указать  ва  ет.  проФее.  О.  И.  Бу* 
сдаева  въ  Отечеств.  Заппсаииъ  1850,  №  10,  стр.  18  —  58. 
Рецеяз1я  И.  И.  Давидова  (Отчеты  2*го  Отд.  Акад.  Н.  1852  г., 
с  820—829)  ве  стовтъ  встертаго  гроша. 

62.  ШЫв1е  «МысдеВ»  Срезвевскаго  всзамедпю  сказаться 
въ  ваувЬ:  дадьвЪ&шсиу  разввНю  положевИ,  высказавныхъ  въ 
ато1  кивгЬ,  быдъ  посвященъ  трудъ  П.  А.  Л  авро  вскаго  «О  языгЬ 
сЬвервыхъ  руссквхъ  ^^тоавсс8»  ^^)|  въ  которомъ,  за  всторвко- 
ФВ4о^огвческвI^ь  введеи1емъ,  посвящеинывъ  разс11отр%в1ю  во* 
ороса  о  псрвовачадьвомъ  едвиствЬ  русскаго  языка  в  ^оздв^^• 
шемъ  раздЪеиЕВ  его  на  два  вар1ч1Я, — взсдЪд^'Ются  отдвчвтедь- 
выя  свойства  его  въ  древиемъ  его  строй,  равно  арввадлежаиия 
всЬмъ  обдастямъ  Государства  Русскаго,  затЬмъ— аредстав1яекя 
характсрвствкастарвинаго  языка  русскаго,обраэовавшагося  восдй 
8абвеи1я  дрсвнвхъ  Формъ  взъ  замЬиы  вхъ  повымв,  вакоиецъ— 
оиредЪаяются  гЬ  особснноств  языка  руссквхъ  сЬвсрныхъ  д%то* 
ввссй,  воторыя  отдвчаютъ  его,  вакъ  Ьар1ч{е  вгЬствое.  Трудъ 
г  Лавровскаго  прсдставдяегь  превосходный  ноаоднвтедьвый  ком* 
меитар|й  въ  «Мыс^пмъ•  г.  Срсзневскдго;  вавбод1е  саxостояте^ь• 
пая  часть  его  касается  свнтактвчссквхъ  особенностей  древняго 
языка.  Къ  тому  же  роду  взсайдован!й  относятся  в  два  друпв 
мемуара  П.  А.  Лавровскаго:  «Зам1чаи1я  объ  особенвоств  сдово- 
обраэован1Я  в  зиачеи{я  сдовъ  въ  древнемъ  русскомъ  языкЪ  ^^) 
в  «О  русскомъ  оодвагдас1в»  '^). 

Страняоств  языка  «Договоровъ  Руссквхъ  съ  Грекамв»  уже 
давно  обратила  внвмап1е  учсвыхъ;  установвдось  уб1жден1е,  что 
Договоры»  вереведены  съ  грсческаго.  Подробному  Фиологвче- 
схому  доказательству  сей  темы  посвященъ  трудъ Н. А.Лавров* 
ска  го  ^**),  Онъ  ввдвтъ  въ  Договорахъ  ввзант1йское  вл1ли1е  в  во 
ввЬшней  Формй,  въ  построен1В  перюдовъ  в  отдЪльныхъ  пред* 
ЛОЖ0Н1Й,  въ  свнтактвческвхъ  особенностяхъ,  въ  отд-Ьльныхъ  ело* 
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мжывыражеа!!!».  ОбъатоптрудФ  г.  Н.Лировсвйпо  ныеща 
расоростравимся  впоехЦетв1|.  Въ  1855  г.  проф,  Буелаевъп* 
диъ  рядъ  Фиолопческпъ  характерястикъ  вЪвоторыгь  рую- 
оисе!  сваодиьво!  бобд1отек1,  оодъ  загшвЕемъ:  «ПалеогрвФпе* 
СПб  в  ФЯ40лолпеек1е  матерыиы  для  ястор1я  оясьмевъ  Смвяя> 
с«яхъ»^^)|  къ  янмъ  пр.  СревиевекИ  орвбввялъ  яЬвоторын  по* 
оопеиая  ^^. 

168)  Саб.  1852,  8*,  е.  160  я  2  яео.  РбцеязЫ  (Кореляяяа) 
въ  Отеч.  Зап.  1858,  ^V  2,  е.  27— 80« 

169)  Изв^сНя  Акадея1я  Наукъ  по  атдЪлен1ш  русевагв 
ааыка  в  словееяоста,  т.  II,  1868.  е.  278^291,  в  Исторачеся1я 
чтев1Я  о  яэые!  в  еловеевоств.  Спб.  1854,  е.  195—219. 

1 70)  Матерья лы  для  ^«ввятельнаго  словаря  я  граяяатявв^ 
т.  V,  Спв.  1859,  с  191—240. 

171)  «О  вяэавт1Векояъ  элеяевгЬ  въ  яэыкЪ  договоровъ 
Руесхвхъ  съ  Грекаявм.  Спб.  1858»  8*,  с  159. 

172)  Въ  кпвгк  мМатерьяли  для  яетор1я  пясьяеяъ  востеч* 
яыхъ,  грсчеекпхъ,  рияскихъ  в  славявсввхъм,  взготовл.  ка 
стохЬтяеяу  юбялею  Мосвовсяаго  Уввверсвтета.  11  1855, 1в  !*• 
с  1-58. 

178)  «Матерьялы  для  сравввтельваго  словаря  я  граяяа* 
гвяв,  т.  III,  Спб.  1850,  с  167—171. 

• 

вЗ»  1856  г.  воявялась  достопамятвая  |3апясяа  о  древяемъ 
явыкй  русскомъ»^*^)  М.  П.  Погодя ва,  достопамятвая  весяояна 
ученымя  достояяствамв  (вхъ  въ  вей  почтя  вФтъ),  а  тКагь  воэбуж* 
дея1е1гь,  готорое  ова  вызвала  въ  Фвлологвчесво!  лвтературк 
Погодввъ  утверждалъ  тояцество  языка  русскаго  састарославяя* 
скямъ  влв  провсхождев1е  перваго  оть  посл-Цпяго,  утверждалЪ| 
.  что  до  татарскаго  времеав  ве  существовало  яя  Иалоросаяяъ, 
яя  МалороссЕйскаго  парЪч1Я,  что  Велякоросс1яне  —  древи-Ьйш1е 
поселенцы  поляиской  земля...  Указываемъ  важнейшая  статья 
сюда  отпосящ1яся  ял  я  вызваввыя  Фялологяческвмв  положешямя 
Запяскв  Погодвва: 

а)  М.  А.  Максвмоввча:  «Фвлологвчесх!я  пясша»  въРус* 


• « 


856     ВПЛМОПЧ.  ООЫТЪ  о  ДРЕВНЕЙ  ГУОСХО!  псыошюс^ 

сю1  БесйлЪ  1856,  ш.  3-я,  стр.  78— 139«  Въвысоко! стеоеп 
ютересвм  в  содержат€^ь^ая  статья  ^"). 

б)  М.  П.  Погодвиа:  «ОгвЪтъ  па  «ФВ1а10П1ческ{я  ввсьт 
М.  А.  Максвмоввча»,  въ  Русско!  Бес^дЪ  1856,  кп«  4*я,  с.  124 

—141. 

в)  М.  А.  Мавсвмоввча:  «Отвйтпыя  пвсьма  Ы.  П.  Попь 
дину»,  въ  Русское  БесЪд^  1857,  №  2,  с.  80—104  *'•). 

г)  М.  П.  Погодина:  «ОгвЬгь  на  два  пос^Ьди^я  пвсьна  М.  А. 
Иаксимовича»,  въ  Русской  Бес^дЪ  1857,  %  3,  с.  97 — 107. 

д)  П.  А.  Лавровсваго:  «Обзоръ  замйчатедьныхъ  особен* 
ностсй  иар^ч^я  ма4орусскаго  сравнительно  съ  ведвкорусскимъ  I 
другими  славппскпни  иарЪч1лма»,  въ  ЖурпадЬ  Министерства* 
Народнаго  ПросвЪщ.  1859,  №  6,  стр.  225 — 266.  Пзсл^довашв 
очень  важноО|  разсматривающее  нрсдиетъ  исторически. 

е)  П.  А.  Лавровскаго:  «ОтвЬтъ  на  письма  г.  Максимовича 
въ  г.  Погодину  о  нарЪч'ш  Малорусскоиъ»  въ  журн.  «Основа» 
1861,  X  8,  стр.  14—40. 

ж)  П.  А.  Лавровскаго:  «По  вопросу  о  Южно*Руссвомъ 
языгЬ»  въ  ж}11.  «Основа»  1861,  кн.  11 — 12,  стр.  72—83. 

в)  М.  А.  Максвмоввча:  «Новый  письма  въ  М.П.  Погодину 
«О  старобытности  мадоросс11скаго  парЬч1я»  и  иъ  газетЬ  «День» 
1863, 138,  10,  15  и  16  и  отдЪьно  М.  1863,  ш  16^  с.  70  '^). 
Необходимое  доподисн1е  къ  стать^  «Фидологичесюя  письма». 

Сказать,  что  полемика  о  старобытностя  южно  •  русскаго 
языка- привела  къ  определенному  р1шс111ю  вопроса  ткмъмеи^е 
можно,  что  этого  р%шсн1я  —  нЬтъ  впонынЪ,  послЬ  открыли 
повыхъ  данныхъ,  послЪ  сср10зныхъ  83сл1аоваи1й  гг.  Потебни, 
ЗКитсцкаго  и  др.,  но  вм1сгЪ  съ  тЬмъ  нельзя  в  не  занести  ее  въ 
л%тониси  русской  всторичсско!  Филолопв,  хотя  бы  в  потому,  что 
чрсзъ  пеа  мпоНе  частные  вопросы  получили  свое  освещен1е,  что 
она  собриа  матср1алъ  по  исгор1и  языка  въ  знатномъ  колвчествк. 

174)  Въ  •Нзв1»ет{яхъ  II  Отд.  Акад.  Наукъ»  т.  V,  Сиб. 
1856,  стр.  70—92  и  •|Неторпчссх1я  чтенЫ  о  языкЪ  о  Сло* 
аесноетн»  Снб.  1857,  с  8—40;  статья,  всрснеч.  также  въ  «Из- 
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е<1дован1яхЪ|  8а11&чав1яхъ  ■  лек1||яхъ  о  руеею!  веторЬ»!!»* 
годвва,  т.  VII,  1856,  стр.  410—442. 

176)  См.  также  •Собран1е  сочшевИ»  II.  Мавсшюага,  т^ 
Ш,  К  1880,  стр.  188-248. 

176)  См.  также  ШДет  247—272. 

177)  И  аъ  «Собр.  еочниевШ»  т.  П1,  278—811. 

в4*  Въ  1858  году  поавнкя  «Ооытъ  нстормчеево!  граюш* 
твш  русскаго  языка»,  мамвсаа.ороФ.Буслаеаымъ^^.  Кавоаы 
бы  ш  быля  недостатка  этого  труда,  заагЬчеввые  въ  свое  ^емм 
врмтвко! — вельзя  веусаов1а  ему  ве  только  важваго  ввачев!* 
вообще,  во  в  8иаче1ия  труда,  д'Ьлающаго  своего  рода  авоху,  ве 
аам1вевваго  вока  нвч1мъ  лучшвмг,  обвлы1аго  11атер{аломъ,  тща* 
тельво  взвлечевиымъ  взъ  огронваго  колвчестаа  оамятввковъ, 
труда— *вл1я1|1е  котораго  чувствуется  чуть  лв  вв  въ  каацомъ  вэ- 
сл11Д0вав1а,  восвящениозгь  русскому  всторвческому  язынозная!» 
влв  касающемса  его  вопросовъ.  Второ!  томъ,  содержапцй  свв- 
таксвсъ—* работа  совершенво  новая  в  самостоятельвая,  вбо  ав- 
торъ  ва  семъ  оол^  ве  ВN^лъ  предшествевнвковъ. 

Объ  «Исторвческо!  Хрестомат1в  церковво-славявскаго  в  дре- 
вве*русскаго  языковъ» — того  же  «втора — мы  вм^лв  случа1рае* 
вростравяться  выше,  ва  стр.  282. 

Весьма  удачны!  сныть  првложев1я  Фвлологвческо!  врпвкв 
текста  къ  рЬшев1Ю  одного  всторвко- лвтературнаго  вопроса  прел- 
ставляеть  мемуаръ  П.  С.  Бвлярскаго:  «Зам1чашяояэык&с8а- 
8ав1я  о  св.  БорвсЬ  в  Гл^б^|  првнвсываемаго  Нестору,  сраввв- 
тельво  съ  языкомъ  лЪтонвсв»  ^^).  Разностн  словоувотреблев1Я 
(вслога)  въ  обовгь  провзведеи1яхъ  аедуть  къ  заключевзю,  чю 
авторы  вхъ  разлвчны.  Работа — вебольшаЯ|  во  отчетлввая! 

178)  Москва,  1868,  8\  ч.  I,  е  ХЫ-244;  ч.  II,  с  42&  Вто» 
рое  (1868),  третье  в  четвертое,  (М.  1875)— вэдш11я  вышла 
ужа  водъ  ааглаа{евъ:  «Исгорвческая  гравватвка  русскаго 
языка»,  во  беаъ  важваго  мПредвелов1а11  верваго  ва1дав1я,  за» 
влючающаго  въ  себ^  бввл1ограФВческ1В  веречевь  вособИ 
РецеазЛ  труда  было  очевь  ввого,  во  ввввав1я  эаофжмванпъ 
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тодько  елЬдующ}»  К.  Акеакова,  въ  Русеко!  БесЬд'Ь  18б9| 
т.  V— УГ,  А  равно  и  вг  его  «Фвюлогачеаяхъ  СочваеяЬоъ 
(2-1то11ъ  Поля.  Соб.)  1875,  с  439--650;  П.  А.Лавровеваго: 
«Записка  о  2-въ  вздан1я  I  часто  Псторвчеекой  Грахватвкв 
О.  И.  Буслаева,  Соб.  1665  г.,  е.  52,  вакг  3-е  •|Првложев1е«  въ 
VIII  т.  «Заовсокъ  Акадеа!л  Наукы»;  Майкова  въ  «БвбЛо- 
тек«  для  чтеапяи  1859,  ;^  10,  е.  1—48;  Ле  11,  е.  1-*бО;^^в  12, 
с«  1—68;  Гатталы  въСазюр}»'^  севк.  Мизеа,  1862: 1,  84—89; 
II,  183—160  я  IV,  с  323—344  в  отд-Ьльно  Р.  1862.  стр.  56;  а 
равно  я  въ  статье:  «Ууакдку  ЫьСопскбЬо  ]а27когру1а  ат1ат« 
п1се  пI.«к^^  въ  Савор.  севк.  Ми&  1864,  8у.  II,  187—212  я  III, 
227—249,  в  отд-Ьльно.  Колосова:  «Заш-Ьтка  о  звукагъ  рус- 
скаго  в  староелавявскаго  язиковь»»  (во  поводу  3-го  взд.  Исто* 
ряч.  Граяяатпхи  Буслаева  в  т.  д.  въ  «Фвлологвчеогвхъ  За* 
вяскахг*  1872,  годъХ1,  с  1 —29,  в  отдельно,  Воронежъ,  1872, 
8*,  с  29. 

179)  Запвсхв  Акадея1Я  Паукъ  1862,  т.  II,  стр.  109—120. 

в6.  Самымя  важныив  трудамв  посгЬдвяго  временя  въ  обла- 
ста  всторвчсскаго  русскаго  языкознан1я  долакяо  признать  язсл1- 
доватя  проФ.  Л.  А.  Потебпя: 

а)  «Два  яэсл^дован^я  о  авукахъ  русскаго  языка:  1  —о  вод* 
воглас1я  я  2— о  звуковыхъ  особевиостяхъ  русскякъ  яарЬчН». 
Воронежъ,  18С6|  с.  15в|  8^ 

б)  «Замйткя  о  малорусскомъ  яар1ч1я»«  ВоровежЪ|  1871|  с 

184,  а*. 

в)  «Къ  ястор1я  авуковъ  русскаго  языка».  ВоропеягЬ|  1878, 
с.  УЬь243  в  II  т.  Варш.  1880,  е.  31*ь70*«-25. 

г)  «Изъ  заивсокъ  по  русской  гра11мат8кй:1--«Введея1е».  Во« 
ровсясъ,  1874,  с.  157;  II— «Составные  члены  предложены  ввп 
вамЬны  въ  русскоыъ  языкЬ».  Харьк.  1874|  8\  е«  538  ^^. 

«Изсл^доваи^е  о  полиоглас1и»  дЪаетъ  Эйачвтельный  шагъ 
виередъ  срававтелыю  еъ  предшествуюп^вмя  трудамв!  оно  ве 
только  зпачогелы1оувслпчввастъматср1алъ  вопроса,  расшвряетъ 
в  ясправлисгъ  ирс»сн1я  рЬшеи1я,  но,  опвраясь  на  давныхъ  срав- 
ввтслы1аго  языкозишая,  имтаегсяобъясннгц  почему  полногласЕе 
овлад1ло  не  вс1мъ  запасомъ  словъ,  гдЪ  могло  бы  повщдвмому 
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паямпъсв,  а  тммо  частью  его,  оочецг  ою  м  явцоеа  а»  п* 
хвхъ,  ваорв1гЬръ,  смвахъ,  какъ  емм,  м|мм,  дремаял  а  т.  д. 

Огатм  «О  817ковыхъ  особенностяхъ  руоекахъ  варЬ^Ь  самь 
стоатеддып  оутемъ  рЪшаегь  ааашы!  вооросъ  о  хм'Ь  разкЬ* 
^ев^я  руескаго  языка,  времена  втого  явдев1я  в  характервете- 
ската  орвзвакахъ  варЬч!!  по  отаошев!ю,  апрочемъ,  только  кь 
ваукамъ* 

Дальвишему  разватио  гЬхъ  же  воорооовъ  посвящевы  в 
«Заметка»  в  ст.  «Кг  Истор1в  ввуковъ»  (ЛКбвв).  Послов!!  труда 
свова  вересматрвваетъ  вовросъ  о  варМяхъ  въ  древвемг  руе» 
скозгь  языкЪ  в  «пошоглас!в». 

«Запаска  оо  русской  грамнатвкЬ— вмйюгь  особы!  Д1в  ваеь 
ввтересъ  во  2*й  свое!  часта.  Такого  строввагО|  мегодвчесваго  в 
В1гЬсгЬ  съ  т1|гь  богатвго  всторвческвмъ  в  срававтельвьшь  «а* 
тер1ало1гь  вэсд1довав1я  вадъ  свитаксвсомъ  руескаго  языка  вь  его 
древвемъ  в  вовомъ  ввд'Ь —  еще  ве  бьио  въ  ваше!  Фвлодогвче* 
ско!  ^|втератур^• 

180)  За  вмчетовъ  воехЬдяяго  това,  вредставдяшщвго  от* 
д'кльвыВ  оттвек'ь  взъ  «Записогь  Харьковекаго  Уввверсатета^ 
ве*  предидупМе«-оттвскв  аза  «Фвдологвческвгь  Заввеовь^ 
вад.  г.  Ховавсквмъ  въ  Воровеж*  1864—76  гг.,  а  П  т.  «Къ 
ветор1в  эвуковъ»  —  оттвевъ  вэъ  «Руескаго  Фвлологвчесваго 
ВЪсгввка»  1870.  Оц'Ьвку  сохъ  трудовъ  И.И.Срезвевехвиъ 
ев.  въ  «Заппекахъ  АкаАев1в  Наукъ»  т.  ХХУО,  Соб^  18761 
е.  78-121. 

ее.  Трудъ  проФ.  М.  А,  Коюсова:  «Очеркъ  встор{в  ацгховъ 
я  «ормъ  руескаго  языка  еъ  XI  во  XVI  ето1.»  Варш»  1872,  8^, 
€•  190— видеть  своею  вадачею  опред'Ывть  особеввоетв  звувовъ 
я  Формъ  руескаго  языка  взъ  сто^^т^я  въ  сто4гЬт1е|  оть  вервыжъ 
памятввковъ  овсьнсиноств  до  XVI  в.  Это — свстеватвчесвИ  в 
оадобво  сказать — очень  тщатедьио  в  добросов%ство  аыооднся* 
11ыА-*сводъ  данвыхъ,  ваходящяхся  въ  оамятявкахъ,  в  дввгввсп* 
ческое  объяс11ен{е  вхъ...  Между  прочямъ—авторъ  В1гЬ1Ъ  въаяду 
в  потребвоств  Фвлологвческой  крвтвкв,  жедап  дать  возмоашость 
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опредЪяп  время  памятвикогь  шолеовосп  ва  освовшш  ♦ио» 
логяческвхъ  првзвакоп.  Можпо,  конечво,  ■  ве  ваходвть  впсигЬ 
удобвымъ  рАсчдевев1Я  языка  памятивковъ  по  ето^^т^яI^ь;  вравядь- 
1гЬе  бьио  бы — ва  вашъ  взгдядъ— пср1оды  разввт1я  языка  (ял 
язя1||сп1|  въ  вемг)  опредЪять  ввымв  стад!яяв,  тЬмъ  сто^^Iт^яIШ| 
г1мг  ие  мсв'Ье,  вто  обстоятельство  ввсколько  веумевьшвть  важ- 
воств  да1111ыхъ,  собравиых'ь  г.  Колосовьшъ — для  Фядодогяческой 
крвтякя  текстовъ.  Кввга  его  въ  втовъ  от1!Ошеи1в — досе^^  едав- 
ствсноая.  Нужно  ум-Ьть  только  пользоваться  ею...  Пользуясь  ею 
ве  должио  напр.  забывать,  что  авторъ  работалъ  почтв  всключв* 
тельво  по  печатпыцъ  матерааламъ,  стало  быть  во  мвогвхъ  слу- 
чалхъ  быль  въ  заввсвмоств  отъ  всораввоств  вздаи1Я,  отъ  ум1в1Я 
вэдателеВ  иравяльпо  прочесть  в  вздать  тексты.  Что  веправвль- 
воств  8ъчте1|1яхъ  в  взда1|{яхъ  существук>тъ~вътоиЪ|  кажется 
— ве  можегь  быть  соми1||1я. 

Какъ  даполнеше  въ  «Очерку  встор1в  звуковъ  в  Формъ» 
должио  разсмат1)ввать  вза1довам1е  того  же  автора  водъ  загла- 
В1емъ:  «Загадочные  звуке  въ  встор1в  русскаго  языка»,  Варш. 
1876,  8^  с.  43.  Таквмв  загадочнымв  звукамв  въ  встор1в  рус* 
сваго  языка  пр.  Колосовъ  вазываегь  звукъ  у  в  4. 11зсД^довае1е 
В111*егь  иолемвческ1в  характеръ,  тонъ  его  ве  везд'Ь  птв(частъ 
достовнству  ученаго  спора,  но  Фактвческ!я  заийчан1Я  автора 
оредставляются  основательнымя  я  заслужввающвмя  нолнаго  вня* 
11ан1Я|  хотя  авторъ  в  ве  врвходять  къ  твсрдымъ  нолоаштель* 
аыиЪ| — а  только  къ  в^роятнымъ  предположвтельнымъ  заклю* 
чев1ямъ. 

в7.  Обойденный  пр.  Колосовымъ  вонросъ  о  вреиевв  раад%- 
леи1я  русскаго  языка  ва  два  главный  нарЬч1я  подвергнуть  былъ 
спещальвому  разсмотр1н1Ю  г.  П.  }Квтеаквмъ,  хотя  только  съ 
одно!  стороны,  со  стороны  — >  малорусскаго  варЬч1Я.  Сочввев!е 
}Кятсцкаго  восвтъ  вазваи1е:  «Очеркъ  звуковой  встор1В  малорус- 
скаго вар%Ч1Я»,  К1евъ  1876,  8^  с.  376.  Для  р1шеи1Я  вопросовъ 
о  провсхояцен1в  в  сущноств  малорусскаго  иарЬч1я,  г.  ЖнтецкШ 
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ечтетъ  веобходриымь  1тп  путемъ  ■сюр!г  еваша  окь  врек* 

ш*аетъ  тесретыческ^  попытку  разгравпт  древве-русоо! 
шыкь  оть  спрослававскаго  в  обовхъ  вгь  отъ  варЪчИ  велвво-в 
ниоруссваго.  Это  првводвть  его  къ  вопросу  опраязывЪ  вообще, 
враязыгЬ  славявеко1ГЬ|  враяэыкЬ  русскомъ  в  отвошен1вгь  по* 
сл^двяго  къдревне-русскому.  Темные  вопросы  рйшамугся  г.  Жв- 
тецквмъ  вутемъ  бол^е  теоретвческвмъ,  чЪмъ  опытвымъ:  а  по- 
тому прв  всемъ  ввтересЬ  в  остроум1в  его  р-ЬшевИ,  овв  ве  веак! 
вм^м^гъ  строго  ваучяый  опред'Ьлевиый  характера  в  нпего  ве 
врвбавляюгь  къ  учевымъ  достовнствамъ  сочвневЫ.  Иное  выхо- 
двтЪ|  когда  авторъ  выбврается  взъ  дабврввта  ираязычвыхь 
теорИ  ва  путь  всторвческвхъ  Фактовъ:  ад'Ьсь  оаъ  вдеть  твердою 
поступью  в  првходвтъ  виогда  къ  выводамъ  не  тодысо  вовымъ, 
во  в  вФрнымъ  влв  очеиь  в^роятнымъ.  Во  мдогвхъ  пувктахъ  крв* 
твка  разойдется  еъ  авторомъ:  она  можетъ  указать  ве  надо  во- 
дожев1й|  првйятыхъ  вмъ  на  в^ру»  всторвческв  ведоказаввыхъ  в 
веобосвованныхъ  (таково  вапр,  одио  взъ  освоввыхъ  его  подовке* 
В1|,  что  дввжен1е  звуковъ  въ  сдавянсквхъ  Iшр^ч^яxъ  вачадосаеъ 
падей!я  гдухвхъ  гдасвыхъ,  что  »то  посд^двее  можетъ  быта  до» 
вазаио  въ  древииювхъ  пвмятнвкахъ  даже  псмео1^М1^мчесвм  в  т.  д.), 
во  сколько  бы  вв  нашлось  таквхъ  частныхъ  ведостатковъ  въ  его 
труд*!,  --  она  маловааиш  сравнвтелыю  съ  положвтельвымв  его 
достоваствамв.    Раасмотр'1н1е   встор1В  ввуковъ   малорусскаго 
языка,  ваполаяющее  бол^е  двухъ^третей  кввгв,  сделано  очевь 
тоителыю.  Все  взсл^дован^е  Жвтецкаго  всоолвено  въ  пиейхе* 
ровскомъ,  болйе  ♦в810логвческоиъ,  ч^иъ  всторвчесвоиъ  ваврав» 
лев1в;  но  безотрадво — суровый  Формалвзиъ  натуралвстт*учв* 
теля— *у  ученвва  смягчевъ  в  ожввленъ:  съ  разсмотр^и^емъ  вв4ш* 
вей  звуковой  встор{в  малорусскаго  вар^ч1я  г.  Жвтецщй  соедв* 
вяеть  разсмотр^ше  в^которыхъ  обпигхъ  вопросовъ  ве  только 
по  встор1в  руссвой  в^твв  ^славянсквхъ  вар^ч^й  (гл«  IV:  общю 
вывЬды),  во  в  вообще  по  славянской  древвоств  в  языку  ({Ь.  в  от- 
часта  глЛ).  Такое  стреилев1е  связать  всторт  языка  съвстор1ею 
варода — заслужвваетъ  орвзвашЯ|  хотв  вавъ  всякаго  рода  вер- 
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характеръ,  заклочаетъ  гь  €еб^  не  тмько  много  соорваго,  но  я 
прямо  неудачиаго.  Весьма  важны  обндьвыя  прнюжевая  обраэ* 
цовъ  малоруссваго  нар%ч1я  я  говоровъ  съ4)б1лсввте1ьвымя  вря- 
м6чаи1||мя  автора*  Вообще,  несмотря  на  то,  чтотрудъ  г.  Жвтец- 
наго  я  не  везд^  вмЬетъ  строго  всторвчесшй  характеръ  я  дер* 
«втся  почвы  положвтельнаго  знашя,  онъ  впообшврвостн  язс^^Ь- 
д)'емыхъ  вопросовъ  я  задачъ,  по  добросов1стному  я  такъ  сва- 
аать  любовному  отношеп1ю  къ  д^лу,  я  по  очевь  мвогвмъ  удач* 
нымъ  частнымъ  р1;шеи1ямъ,  представляетъ  весьма  замечатель- 
ную я  ве  мало  въ  ваучномъ  отвошсн1В  полезную  работу.  Обстоя- 
тельный рецс1131я  труда  г.  ИСятецкаго  врянадлежать:  В.  В.  Ягячу 
въ  АгсЫу  ГОг  а1ат.  РЫК  11,  с.  348«-^368  я  А.  А,  Потебне  въ 
ОтчетЬ  о  Двадцатомъ  врвсуждев1В  Уваровсквхъ  ваградъ.  Соб. 
1878^0.764—889. 

68*  Разработке  особыхъ  отделовъ  я  частныхъ  яонросовъ 
ястор1Я  русскаго  языка,  каковы:  свстемыдреввягоправопвсан1Я| 
ясгорЫ  отделышхъ  звуковъ  я  Формъ  языка,  ясгор1я  словъ  яля 
левсвкоиЪ|  областныя  ввдовзмЬиен1я  языка  какъ  въ  грамматя- 
ческомЪ|  такъ  я  въ  лексвкальномъ  отношешв  в  пр. — посвящено 
ве  мало  трудовъ  в  между  ввмв  вЪсколько  очень  замйчательныхъ. 
Важность  снстеиъ  древняго  правопвсан1Яу  необходимость  строго 
отличать  пр{емы  его— ясны  для  каждаго,  кто  занимался  вонро- 
сама  разввт1я  звуковъ  в  Формъ  языка  я  Филологической  критя- 
кой...  Къ  сожал^1I^Ю9  зтотъ  важный  предметъ  вызвалъ  доселЪ 
лвшь  два  небольшвхъ  Т11уда,  скорее  очерка^  ч^мъ  взсл^доваиЦ 
въ  строгомъ  смысл!:  одвнъ  изъ  ннхъ  нрпнадлежятъ  Н.  А.  Ла- 
вровскому в  находится  въ  его  сочвиеи1В  «О  дрсвае*руссквхъ  учв- 
лищахъ»^"*);  другой— Н.  Н.  Срезневскому^'').  Оба  очень  важны, 
но  столь  кратки,  что  вел1»зя  ве  пожелать  бол%е  годробныхъ.  Для 
II.  А.  Лавровскаго  вонросъ  о  древяемъ  нравоивсаная  нмЬлъ  не 
столько  крятико-Филологвческ1й  характеръ,  сколько  педагогв- 
ческ1Й,  какъ  часть  старорусскаго  «обучен1я  письму»,  очеркъ  же 
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Срезвевспго  есть  только  вачам  труд»!  орожолжевЬо  в  рпнпт 
котораго  овъ  шкдъ  ва11^рев{б  ооевапть  одт  отдЬль  соеп- 
ыяеиой  шъ  «иавяво*русской  оалеограФЮ. 

Кочубшнсжому  оржнаддежггь  не(киьшое|10  ме^^тп^п^^ 
вое  ■зе1йдован1б  о  томъ,  «какъ  долго  ашлъ  русЫй  Суоввъ»^ 

Гатта  л^ — о  в1которыхг  ■сторачесввгь  вопросакь  русспго 
псьма  ■  звукоеловЫ  ^).., 

181)  Лавровек1В|  Е^кл  «О  древввфусеввкъ  учвлвацисвв 
Хдр.  1854,  8*,  стр.  1812—171,  ГЛ4  «Овучвв1в  ввеьву». 

182)  Срезвевек1й:  «О  руесковъ  вравоввеав!!»  ввеио 
первое,  Соб.  1867,  ст.  82,  в  въ  Журвал^  Мвввсг«  Нар»  Проев. 
1867,  ч.  ОХХХХУ,  е.  449--480. 

183)  Кочувввев1й:  «Кап  долго  ашлъ  руеев18  Рувввъ». 
Воров.  1872.  8^  е.  12,  Отд.  отт.  в»  «Фвлолог,  Заваоовъ» 
1873,  годъ  XI,  вив.  IV,  е.  1—12. 

184)  На11а1а:  «УузЫку  Ы|1ог!ек4Ьо  1ащукожру(в  а  вЛв!^ 
в1ее  шзка»  въ  бааор.  бевк.  Мавеа,  1864,  187—212  в  227— 

"    249  в  ОТА'1льво  8^  е.  48. 

> 

в9«  Иеторы!^1етй  Оломрь  руесваго  взыва— одяа  взъ  ев- 
мыта  еуществеввыхЪ|  вастоятельво  веобходввгЫшвгь  вотребво- 
сте1  русской  всторвко'Лвтературной  ваукв:  безъ  вето  объвеаевк 
в  врвтвка  вавятввковъ  овсьменаоств — ве  пр1обрЬтетъ  должвып» 
достов^рао  врочвыхъ  освоваа1Й...  Къ  еожал^II^Ю|  витой  едоец» 
ееть  еще  полная  дезвдерата  нашей  ваукв.  Есть  въ  лвтературй 
в^которыя  подготоввтельныя  къ  вему  работы,  заключаюпцясв 
влв  въ  словарныхъ  указателяхъ  в  глоссар1яхъ  къ  дрезввмъ  вв- 
мятнвкамъ  влв  въ  объяснев1ях'ь  группъ  отд-Ьльныхъ  словъ;  во 
все  зто  труды — частнаго  характера  ^^).  Загаиался  таквнъ  сраввв* 
тельво-всторическвмъ  словарем!»,  какъ  взв-Ьстао  ««  въ  посл1двее 
время  своей  жвзнв— *С.  Б.  Л  виде;  новздавный  (П.  А.Мухаво» 
вымъ)  отрывокъ  взъ  сего  труда,  начало  ва  букву  К  ^)  —  ве 
оправдалъ  надеждъ  в  заставвлъ  даже  сомвЬваться  въ  звачвтел^ 
воств  в  важноств  матер1ала,  собравнаго  знаменвтымъ  польсквмъ 
лексвкограФоиъ...  Оголь  же  мало  отвйчалъ  требовав1ямъ  мсвю* 
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рыческаю  слоеаря  ж  нэданоый  гь  1847  г.  вторымъ  отд'Ь|ев1е1гь 
АкадемШ  Наукъ:  «Словарь  церковно-слшяисквго  в  руссваго 
языка  (см.  выше,  чвсдо  07  ш  поИз)».  Подвый,  строго  всторв* 
ческШ  словарь  древияго  русскаго  языка  по  оамятивкахъ — вз« 
в^стио — быль  составдепъ  оок.  И.  И.  Срезаевсввмъ:  11атер1алъ 
быхь  весь  собрапъ  в  въ  гдавныхъ  статьяхъ  даже  орвведевъ  въ 
порядокъ.  Окончатедыю  обработаниыув  мы  ввд-Ьлн  въ  1 874  году 
и1сколько  первыхъ  тетрадей  *^...  Пожелаемъ,  чтобы  это  «на* 
схЬд1с»  нашего  знаменвтаго  ученаго  —  иеукосивтельво  я  въ  до* 
стойномъ  ввд'Ь  стадо  общвмъ  достоянаемъ  ваукв. 

Должно  также  остановвться  в  ва  «Толко.вомъ  Словари  акв* 
ваго  Вслвко-русскаго  языка»  ^^)»,  составл.  В.  Н.  Далемъ,  по* 
тому  что  нрв  вссм-С  такъ  сказать — соеремсниола  1арак$лер9ь 
своемъ»  овъ  вм^етъ  немалое  значси1е  в  для  лвтературы,  я  для 
русскаго  всторвческаго  языкозиаи1я.  Не  входя  въ  разсуакден1б 
о  томЪ|  въ  какой  м1р'Ь  едоивчная  лячность,  какъ  бы  ни  быля 
обшврны  ея  311аи1Я  в  таланты  —  можетъ  быть  носвтслсмъ  всего 
запаса  языка  народа,  а  сд  Ьдовательно  въ  какой  мЬрЪ  выподнвма 
вдся  Даля  составять  Словарь  на  основан1В  лошь  лачпаго  едвнвч* 
наго  опыта,  —  остановвнся  на  томъ,  что  «Толковый  Словарь» 
представдястъ  въ  налвчноств.  Значен1е  словъ  объясняется  въ 
немъ  не  сухвмв,  провзводьнымв  в  безндоднымв  опред1лен1ямВ| 
какъ  во  миогвхъ  объяснптсдьныхъ  словарлхЪ|  а  значнтельнымъ 
колнчествомъ  свионпмовъ  я  что  еще  ваяи11;е — многочвслевнымв 
првм1рамВ|  взятыми  прямо  взъ  народной  рЪчв,  нревмуще- 
ствснно  —  носдоввнамв  в  ноговоркамв.  Прв  каждомъ  словЪ  сна- 
чала объясняется  шврокое  зиачен1е  его,  затЬмъ  311ачен1Я  частньш, 
подчвненныЯ|  сродныя  в  нротввуположныя.  Разсматрввая  «Тол« 
ковый  Словари  съ  точка  зр%и1я  требований  Фялологвчесвой  ва- 
укв, вельзя  не  замЬтвть  въ  немъ  весьма  важныхъ  ведостатковъ: 
онъ  страдаетъ  многвмв  нев1риостямв  въ  словопровзводствахъ, 
онъ  пср1дко  сводвтъ  совершенно  раздвчныя  слова  къ  одному 
корню,  нерйдко  прсдлагаетъ  в  так1Я  своеобразный  грамматаче* 
ск1я  опредЪлешя,  который  мало  отвЪчають  современной  наукЬ; 
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очень  ааЛй  въ  неиъ  также  в  обработка  неторшчееко!  сюровн 
языка...  Но  аП|  хотя  к  очевь  сукдвствеявые!  аедоетатш  выку* 
пакугса  друлшк  кпестваш  в  достояаствамв:  а)  «Толковы!  Сло- 
варь» предетавляетъ  доселе  самый  полный  сборнвкъ  словъ  зкв- 
вого  велвко*руескаго  языка  въ  его  различныжъ  развЪтвлея1ягь. 
Для  утверасдев1я  влв  оаред:Ьлев1я  всторвческаго  значевЫ  еловь» 
а  оотоцу  в  для  заняпй  встор{ей  языка  вообще — атоть  трул> 
вредлагаетъ  аособ1е  в  веобходвмое  в  почта  всегда  надеашое|  по* 
тому  что  весь  осноеиой  матер1алъ  его  добыть  трудомъ  лвчвыть 
усвлМ  в  опытяоств  автора,  влв  —  будучв  взять  взь  другвхь — 
крвтвческв  пров'Ьрепь  вмь  па  народномь  употреблев1в.  Есть  вь 
Словар^  —  слова  составлеввыя,  образованные  самвмь  левсвко- 
граФомь,  во  овв  допуп^ены  лвшь  въ  обьясненЫхь,  авевьосвов* 
вомь  тексгЬ;  б)  Словарь  Даля  НN^еть  важное  зпачеи1е,  вавь 
источни9п  ис9пориче^й:  онь  представляеть  втогв  ввутренвей 
встор1В  русскаго  народа,  выводь,  до  которага  дошла  ова  вь 
своемь  разввт!в...  Онь  столько  же  важень  вь  зтомь  смысле  в 
для  встор1Ву  сколько  в  для  народностя  влв  атиограФ1в:  стовть 
вам'Ьввть  словарное  расположеи1е  предметнымь,  в  взсл1иователь 
волучвть  вь  вемь  взображей1е  современной  жвзнн  русскаго  ва- 
родд!  жввую  картвну  его  современнаго  нравствен1Юго  быт1я  в 
деятельности,  его  нуждь  я  потребностей,  его  мыслей,  наввныхь 
в%рован1Й,  правовь  в  обычаевь;  в)  наконець,  —  Словарь  Даля 
можеть  вм1ть  немаловажное  значен1е  для  дальнЬйшвхь  усоеховь 
русскаго  лнтературнаго  языка  в  русской  лвтературы  вообще: 
пред1агая  собою  частый  источнвк^  народной  р^чв,  овь  можеть 
ожяввть  поблекшую  прозу  русскаго  современнаго  лвтературваго 
языка  я  до  нЬкоторой  стененв  возвратвть  ей  образность  в  сшЬг 
жесть,  который  все  более  в  более  становятся  одввмь  вреда- 

в!емь.м 

185)Вь«Матер1алахьдляеравввтельиагов  обьаеявтельваго 

Словаря  я  Грамматякви  помещены,  вьтоме!,  Спб.1854:  а)Н. 

.  Г.  Черяышевекаго:  «Опытъ  Словаря  кь  ИпатьевсхоВ  ле* 

топвсн,  стр.  512 — 576;  б)  Протопопова:  «Сборнвкь  словь 

взь  Яревеквхь  столбцовь»,  стр.  120—144, 198—209;  вь  тохй 
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II,  Соб.  1856:  ь)Лк.  Лавровекаго:  «виборъиовъ  юг  а^» 

тоовеей   Новгородсшп  в   Псковсквхъ  с  1-— 83;  г)  А«  В. 

Пыпввв:  •'С^овдрь  къ  Новгородской  осрвой  хктоопевм,  стр. 

83-*126;д)ПЛ.Давровсквго:мЗа11'Ьчательвыяиова  взъПе* 

р4!яаавекоВ  лЪтооисв»,  стр.  126—128;  От.  Погодина:  «Ооытъ 

Исторвч.  обгясвсв1я  дреоннхъ  иовг1*  въ  «извЪет1Яхъ  П  Отд.» 

II,  328—841  в  въ  «Псторв<|.  чтенЬиъ  о  яз.  в  едовеев.»  т.  I, 

1854,  е.  230—249.  Кров^  сего  въ  указателяхъ  врн  развить 

вздаяЫхъ  вавятнвковъ,  въ  Преднс1ов{яхъ  къ  нвнъ  (напр.  въ 

взд.  «Псковской  а-Ьтооосви  Погодпва  М.  1837  в  развыхъ  взд» 

О.  М.  Бодянскаго);  сюда  же  отчаста  отвосвтея  в  вв.  Н.  Я. 

Аристова:  «О  пронышденноств  въ  древней Р/св».  Свб.  1866. 

Изъ  рсцевз1я  Срсзпсвскаго  (въ  ОгчегЬ  о  восьвомъ  прпсуж- 

дев1в  ваградъ  гр.  Уварова,  Соб.  18С6,  с  14—16)  взв'Ьство, 

что  г.  Посоввчъ  составпдъ  весьма  важный  объясввтедьвый 

еюпарь  стараго  дЪового  языка  завадвой  Р/са  во  «Актанъ, 

отвосящвнся   къ  встор1В  ЗавадвоВ  Русв»;  во  сей  трудъ— 

скодысо  зиасвъ— досе^^  вс  вздавъ.  ДруНя  оопыткв  въ  этот» 

род-Ь  врввадлеясатъ:  г.Поввцкову  (Справочвый  Сюварь  юрв* 

дическвхъ  тсрвввовъ  дрсвняго  актоваго  языка  юго-западвой 

Росс1п^  Юсвъ.  1871,  8*,  31  стр.  в  въ  Уввверсвт.  Пзв^ст1яхъ 

того  же   года.  Трудъ  ве  Фвдодогвческаго,  а  указатедьнаго 

характера!)  в  Горбачевсквнъ,  въ  его  взд^  «Словарь  древ* 

.    .    няго  актоваго  языка  сЬвсро-заваднаго  края  в  Царства  Полу» 

скаго»»  Ввд.  1874.  Матер1агь  хорошШ,  во  обработка  очевь 

ведостаточная  в  въ  Фидозогвческокъ  в  въ  всторвческояъ 

отвошси1в,  св.  ре!^  И.  II.  Барсова  въ  «Восьввадоатонъ   врн* 

суаиев1В  ваградъ  графа  Уварова^  Свб.  1876,  стр.  86—53. 

186)  Лввде:  «Матерьялы  ддв  сравввтезьваго  русскаго 
Словаря».  Варш.  1845«  4*,  с  Х11-ь24. 

187)  Планъ  вздаиЫ  зтого  Словаря  взложевъ  нов.  Среа- 
вевсквнъ  въ  «Трудахъ  всрваго  археологвчсскаго  еъ^здв»,  М. 
1871, 1,  стр.  СХХХ1У—СХХХУ1П. 

188)  «Толковый  Словарь  жвваго  Вслвко-русскаго  языка*. 
М.  1863-68»  4*,  4  тома.  стр.  ЫУ-ь238д  (въ  дЪловъ)  в  нвого 
лветопъ«Првложсв1й«,содсржаи(вхъ  дооолвсв1Я.  Разборъ^ва* 
пвсапяыВ  Я.  К.  Гротонъ  —  въ  ««Ьплологвческвхъ  Разыска* 
В1яхъ«  посл1кдняго  (изд.  2-е).  Спб.  1876,.  I:  стр.  1—60;  ср.  вою 
аанЬтку  въ  «БегЪдахъ  Обп^  ЛюбвтелсВ  Росс1йскоВ  Словес- 
воств«,  II,  1868,  М.,  с  91—4.  Для  мсяю/мм  Словаря  св.  ст. 
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,.  А.  В.  Пиона:  «По поводу  тодковаго  (110варяДия»9ьВ1е^ 
■пА  Европы  1878,  М  18,  е.  888*908. 

70.  Какъ  сущеетвенвая  часть  ыеторЫ  р1(осмм  лтжй^  кап 
«дввъ  взъ  ваашыхъ  отдЬювъ  ысторычеасто  ело&арл  рцесшЛ 
|иь«||— Д01ЖВЫ  выть  вазвааы  ««моэеиныя  е«ом  плпопья^ 
оком».  Предиетъ  сей  стовть  съ  встор1е1  языка  к  лтературы  жк 
бо^^Iе  г1с11о1  связв,  ч1||ъ  можетъ  казаться  съ  верваго  взгдяда: 
ввгд%  В11ЯВ1е  ^ждыхъ  образованвостей  ва  вародну»  жвзвь  во 
выстуоаетъ  столь  р'ЬшительвО|  какъ  въ  зав11ствован1яхъ  ^ух- 
дыхъ  сдов^  Нужво  только  уN^кье  праввльво  определять  время 
свхъ  8авмсгвован1й  я  степень  пеобходвмоств  влв  случайносп  вгк 
Понятво,  какое  важное  подспорье  для  свовгь  рйшетй  получа- 
ютъ  въ  всторвко^Фвлологическомъ  взследовав1Я  чужеземвыхъ 
словъ  —  ваува  встор1в  лвтературы,  которая  стремпся  къ  той 
же  цЬя  раскрыт1я  состоян!я  общественной  образоваввоств  въ 
лвтературвыхъ  провзвеАен1яхъ  даннаго  времевя^  я  наука  нстор1Я 
языка,  преследующая  между  прочямъ  отчасти  ту  же  задачу  по 
отношен1ю  къ  языку.  Пря  «влологвческой  кратакй,  врв  опре* 
делен1в  всточввковъ,  места  я  временв  провсхожден1я  пясьмея- 
яыхъ  паматннковъ — разборъ  внодемныхъ  словъ  приводвтъ  ве* 
ркдко  къ  весьма  важвымъ  заключен1ямъ... 

По  разбору  явостранныхъ  словъ  въ  славявсквхъ  вареч1ягъ 
(см.  выше,  подъ  чвсламв  47,  53)  в  русскомъ  языкЬ  въ  особен* 
воств  сделано  уже  немало:  есть  спец1альныя  язследовааЫ  дрем- 
явхъ  словарныхъ  завмствованМ,  отдельныхъ словъя отдельвыхъ 
групнъ  словЪ|  есть  целые  словарв  вноземныхъ,  превмуществевво 
восточныхъ — словъ,  вошедшвхъ  какъ  въ  обпМй  русски  языкъ, 
такъ  я  въ  областаыя  его  часта;  но  за  вычетомъ  очевь  вемногвхъ 
спещальныхъ  указан1Й  —  большинству  свхъ  трудовъ  ведостаетъ 
прочной  всторвческой  основы  в  пр!емовъ  всторвческаго  взследо» 
ван1Я9  отчего  я  самыя  сблвжен1Я  вередко  страдаютъ  провзво- 
ломЪ|  а  выводы  шаткостью.  Самыя  важныя,  хотя  вотрывочвьш 
заметка  объ  отдельвыхъ  словахъ  првнадлежатъ  Срезневскому, 
Буслаеву,  Гроту  в  отчаств  Шлейхеру  ^'*).  Мен&е  обстоя* 
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телоы  I  меа1е  обработааы  сблжев1я  руссгахъаовъсъвостм* 
вымя,  сЬвервыш,  Фввсютя,  предюжевамя  Эрдвавомъ!  Грв* 
горьевы1ГЬ|  Казсмбекомъ,  Шегревомъ,  Берсаявинъ,  Боброввя« 
ковымЪу  1{овиевскя11Ъу  Петровымъ!  Сабвнвпьигц  Бутвовьшъ  ^^ 
ж  др.;  во  в  эл^сь  ваходптся  очсиь  всшло  годааго  11атер1аМ|  ко* 
торымъ  ваука  восводьзустся  вря  будущемъ  разбор-Ь  д'Ьла.^ 

1 80)  а)  СреэнсвеюВ  вг  вв.  «Миав  объ  ястор{я  русе.  языка», 
СвФ.  1850|  стр.  129  8^;  б)  Буедаевъ:  «Ивоетраявыя  слова 
въ  ааяяяекяхъ  нарЪч1яхъ^  въ  Жури.  Мае.  Нар.  Пр.  18в7| 
№  8,  стр.  б40«-5СО  в  отд.  от.  8.  (.  21  стр4  в)  Гротъ:  «Об- 
ластныя  велвкорусск1я  слова  Фпясваго  вроасхождсв!я»  въ  кв. 
«Матер,  для  сраиялт.  п  обьяспат.  Словаря»  т.  1«  с  .65  в^.  в 
въ  кя.  •Фялологячсск1я  Ра1ыскан1я»  Саб.  1876|  т.  I,  с  470— 
4;  г)  его  же:  «Обласгныя  пелп1сорусск1я  слова,  сходяыя  съ 
скандвяавскпял»  въ  «Матср1алахъ  для  срав.  о  об.  Слов.»  I, 
88  ВЦ.  я  «кРллологяч.  Раэиекая{яхъ»  I,  456—69;  д)  его-же 
•Срапявтельяо^влологаческЫ  а  другЫ  эаяЪткя  о  вЪ&оторыхъ 
словахъ*%  Матер.  1«  1 1384*  III,  34д8^.;  «Фалол.  разыекаяЫ»  I, 
475  —  482;  сОего-жо:  «Слова,  взятыя  съ  оольекаго,  влв  чрезъ 
посредство  аольскаго»  въ«<1>алол.  Разыс1С»Ь  483— 6;  ж)  ШлеВ* 
херъ:   «Краткая   очеркъ  доасторач.  жазня  с6веро-восточ« 

наго  отд.  пндо-гермавск.  языковъ»,  Саб.  1865,  стр.  4—8. 
190).  1)  Эрдяаянъ:  «Пзъясяен1е  вЪкоторыхъ  словъ,  пере* 

шедшяхъ  взъ  восточныхъ  языковъ  въ  Росс10ск1В%  Казаяы 

1828,  8*,  23  ввъ«Трудахъ  нЛЪтоа.  Обо^  Нет.  ядревя^|1830« 

ч.  V,  стр.  215—245. 

2)  Грягорьевъ,  В.  Ъл  «Областпыя  велвкоруссшя  аова« 

восточяаго  проясхоаиснЫ»,  въ  взд.  «Матераалы  для  сравя. 

Словаря»,  т.  I,  с  14  ая-,  68  ая. 

8)  Каэевбекъ:  «Объясасв1е  руссквхъ  словъ  сходныхъ 

съ  восточяыяя*  въ  язд^  •Матер1алы«  е1с  I,  с  22  а^,  71  а^^ 

885  8^. 

4)  111егревъ:«Матср1алы  для  еравяея1я  областяыхъ  во» 
локорусскпхъ  словъ  со  словака  языковъ  сЪверяыхъ  я  восточ» 
яыхъ»  въ  кв.  «Матср1алы  Д1Я  ср.  Словаря*,  т.  I,  с  145  8^• 

5)  Береэяя^  «ЗакЬчанЕя  о  восточвыхъ  словахъ  въ  об* 
ластяокъ  вслвкорусскохъ  яэыяЪ*  въ  яэд.  •Матср1алы  для 
еловаря»  I,  е.  186  8^^  323  а^. 
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в)  Береавнъ:  «Н^кеЕо^ы(о  «игЬчавИ  объ  оврздкюЛа 
.    шоетравныхъ  еюгь  въ  руескомь  язшА»  гь  Я1р8.  «Мооош- 
тшгаяъ»  18&2|  ^^  в,  с  106-*9. 

7)  БоФровявковъ:  «Облаетяыв  вмвворуеевЬ!  емвв,  а*> 
вмствов.  отъ  Мов1чмовъ  в  Калвывовъ»!  въ  вад.  «Матф1вш 
для  ЦК  Сюввря^»  I,  198  8^. 

8)  Коввлевек!й:  «Сояеовъ  иовъ  вивворуеевятц  ввп- 
ствоваавыхъ  взъ  вовхчмьеквго»  въ  вв.  «>1атер1вл1  для  ср. 
Словаря»  1|  877  ад. 

9)  иетровъ:  «Соаеокъ  в1в.  валвкорусеквхъ  еловъ,  ерод* 
вигь  влв  еходнихъ  еъ  восточвивв»^  въ  вв.  «Матер1али  для 

'   ср.  Словаря»  I,  81. 

10)  Сабп  в  ввъ:  «Материииддя  сраввев1я  ртееваго  яэиваеъ 
свавдпяаоекввъ»въвя.«|Матер1алы  дляерав.Словара»11, 129  вф 

11)  Бутковъ:  О  фвясквхъ  еловахъ  въ  руеевояъ  язывкя^ 
Саб.  1842;  8*,  с  65  я  въ  «Труда»  Росе1йекой  Авадев1в»  1842, 
ч.У. 

Увовяяу  еще  о  вееьва  етравяояъ  учеяовъ  вроязведея1Я 
вроФ.  Муиввекаго:  •2г6Л1о8Ь^1ГП1к  1гугагб1г,  к(вге  рпе8в1у 
Ао  па82е^  т6?гу  а  ]^укб1г  ^зсЬоАпкЬ».  8рЬ.  1858,  8*,  с  158. 
Зд'Ьеь  уже  все  вдетъ  еъ  Востока. 

71.  Звачев1е  областвыхъ  вар^ч^й  для  ястор1в  языка  давю 

совяапо:  съ  одно!  стороны  въ  нвхъ  вер^дко  ваходвнъ  так1а  гран* 

11атвческ1Я  свойства,  которыЯ|  уц'Ьлйвъ  съ  глубокой  древаосп, 

объясвяютъ  очень  многое  темное  въ  формальнола  строгЬ  разлвч* 

выхъ  всторическвхъ  взм-Ьнсней  языка;  съ  другой  —  областвой 

языкъ  сохранвлъ  еще  во  вногвхъ  случаяхъ  в  древнЫ  слова  в 

свЪж1я  образныя  зпаменовап1я  слобъ,  знамеяоваа1я  древя1я,  а 

потому  ваяшыя  пвя  объяснев1В  древноств  вообще  в  внутреввей 

бытовой  стороны  встор1в  языка  ^*').  Труды  по  областвымъ  ва- 

.  р^ч^лмъ  вачалвсь  еще  въ  двадцатыхъ  годахъ  вывйшняго  стол!- 

Т1Я,  собиралась  матер1иы  словарные  в  грамматшческ1е  разяымв 

лвцамв,  между  врочямъ  МакаровымЪ|  Шаховсквмъ»  Дмвтрвн 

.ковымЪ|  ФортунатовымЪ|  Суровцоаымъ  ^^)  в  въ  особеявоств 

П.  И.  Кенпеномъ  ^^).  Была  попытка  првложевЫдаввыхъоблаог- 

иого  языка  къ  разъясненЬо  темяыхъ  термяновъ  въ  дре1 

1Т.  В4 
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руесЕпъ  пашппкап  ^**)— ■  пооытп  яебеэуе1гкшвыя1  Въ  оео- 
бенвосп  ожавмся  штересъ  къ  €0б1ра1Йю  даоиыхъ  облаетвого 
языка  еьтого  времеав,  какъ  бывшая  «РоссМская  АкадемЫ  яре* 
образовалась  во  «Второе  ОтдЪев1б  Акаде111В  Науп»  я  трудамя 
яо  составлен1ю  Словаря  ЦерковвоЧЗлавявсхаго  я  Русекаго  языка 
быда  нрввсдена  къ  мысл  о  яеобходямостя  состав1ея1я  такого 
же  Словаря  областного  языка*  Составлеяиые  во  вызову  П0тд1* 
лсв{я  Академ1Я  Цаукъ  --  разлвчпымя  лвцдми  во  болыпей  частя 
вреподавателямя  гямяаз1Й|  учялвщъ  я  учеввкамя— -Сборнякя 
областвыхъ  словЪ|  сведенные  въ  одно~яввлвсь  въ  1852  г.  въ 
св^тъ  водъ  заглав1е1гь:  «Ооытъ  Областваго  ВелвкорусскагоСло- 
вари»!  а  въ  1858.  г.  яояввлось  волнов1сное  1^2(оаолвен1е»  къ 
■ему  **^).  Оба  яздав1я  ям1клъ  яесоян^нио  важное  ученое  зваче- 
в1е  по  богатству  собраннаго  матер!ала;  во  посл^двему  ведостаетъ 
полной  ученой  достов1раоств;  вбо  къ  встянвому  народному  яъ 
ясмъ  нередко  прям1шввастся  язмышлеаное,  я  яногда  завгЪдоио 
вам^ренно  взмышленное,  влв  же  дурно  записавное,  а  потому  — - 
сомнвтелыюе.  Только  орв  ум1и1В  отд'Ьлять  встану  оть  лжя  — 
возможно  пользоваться  сямя  областными  словарямя  надлеаишишъ 
образомъ.  Немаловажное  вначенЕе  прв  такой  крвтяческой  про« 
в^рк^  можеть  вмЪть  «Толковый  Словарь  жявагоВелвкорусскаго 
языка»  Даля.  Гораздо  бол'Ье  тщательностя  въ  обработки  пред- 
ставляетъ  «Словарь  Б1лорусскаго  яар1ч1я«  ^^),  составленный 
Носовячемъ,  я  даже  скромный  «Словарь  малоросайскяхъ  вд1о* 
мовъ«,  совранный  Н.  Закревскамъ  ^^).  Трудъ  Носовяча— въ 
свосмъ  родЪ  образцовый:  «бЬлорусскЫ  слова  объясаяются  пере* 
водомъ  ва  русскМ  пвсьменвый  языкъ  яля  08ясаа1ямя.  Отмечены 
я  отгЬнкв  впаченЫ  словъ.  Къ  объяснен1яиъ  словъ  првложевы 
почта  постоянно  прам1ры  ахъ  употрсблен1я  язъ  жявой  р^чя,  язъ 
пословацъ  я  воговорокъ,  взъ  п'Ьсснъ,  сказокъ,  прабаутокъ...  Ма* 
тер1алъ  драгоа1ивый,  въ  заачательвой  часта  вовый.  Все  праве- 
денное  ва  Б^лорусскомъ  нарЪч1а,  прв  соблюдев1а  одяообразваго^ 
вообще  хорошо  выработанпаго  правопасанЫ,  обозвачепо  ударе* 
нЫма  я  другямя  звакамя.  Словарь  Иосовача  важевъ  ягЬмъ,  что 
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ТО1М0 1ф1  помопш  его  пюзшо  пчт  подробша  рюелАюшЬ 
о  еоспшЪ  Б'кюртоекаго  П1гЬч1я  ■  мсовду  прочшъ  шепп  аира»» 
дАтелышхъ  докамтельет  оредпоюлен!»!  что  п  упшг  пргЬч!! 
еохравиоеь  очень  мвого  древш1Г0|  икнаго  ддя  1еюр1ж  руеепго 
языка»  (слова  И.  И.  Срезвевекаго). 

Меяг1е  обшвревЪ|  оо  матер1аз]г  в  даже  Фвлаютееяо!  обра* 
бопгЪ  ведостаточенъ  трудъЗавревекаго,  во  какьоервы!  свете» 
матпесвЛ  опыть,  вспо.шеввы1|  врвтот|Соввв11аи{е11Ъкъвс10* 
рпеской  сторов^  предмета— -онъ  вволвЪ  васлужвваетъ  добраго 
првзвав1я. 

ИзсхЬдовав{е  Фвюмгвческое  в  паограФвческое  обласпыхь 
варЬч!!  только^что  вачввается.  Правда,  сущгствувугь  уже  еъ 
довольво  давняго  времевв  попытка  объясвев1я  свойствъ  руссквхъ 
обмствыхъ  варЪчИ:  для  областв  велвкорусской — Даля  ^^  мало- 
русской— Головацкаго  вотчаствОрезаевскаго^^  дляВЬкн 
русской— Калайдоввча  в  Голотузова*^,  во  эта  попытка  ва* 
столысо  отрывочны,  слабы  влв  пресл^дую^ь  вныа  (геовв  втяо* 
графвческ1я  ве  ФВлологвческ1я  цЬлв,  что  проФ.  М.  П.  Петровскай, 
вредставввъ  прекрасный  очеркъ  д1алектологвческвгь  развЬале- 
В1Й  славявсквп  вар'Ьч!й  '^)|  останбввлся  предъ  вопросонъ  о  на* 
рЬч1яхг  руссквхъ — в  ве  пошелг  дал^е|  за  яеввгЬваемъ,  ковечво^ 
раэработавныхъ  матер1аловъ. 

Изъ  трудовъ  посл^двяго  времена — важвиш1е  правадлежать 
проФ.  Колосову,  таковы:  его  ваблюдев1я  вадг  Фактама  облает» 
вого  сЪверво-велвкорусскаго  язьта,  взложеввыя  въ  его  Отче» 
тахъ  II  Отд.  Академ1В  Наукъ  в  въ  особой  спец1иыюй  стата1| 
а  равно  в  въ  обшарвомъ  сочввеи1в  «Обэоръ  ззуковъ  в  Формальр 
выть  особенвостей  нар1ч1й  велвкоруссхаго  языка»  ^.  Послйд» 
в{й  трудъ  представляетъ  свстематвческу»  попытку  свеета  въ 
одво  отд^лы1ЫЯ  данвыя  по  областнынъ  парЪчЕЯМъ,  уже  суще* 
ствующ{я  въ  русской  ваук^.  Г.  Колосовъ  разсматрвваетъ  пред* 
меть  съ  строго  Формальвой,  Фвз1ологвческой  стороны.  Налачвый 
матер1алъ  вмъ  принять  во  внв11ан1е  весь,  влв  почта  что  весц  овъ 
обработанъ  весы1а  тщательно;  во,  ковечво;  ве  такъ,  чтобы  сдк* 
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шть  1злша111ъ  его  перевзелйдовавЕб  сь  ввыгь  точекь  шриНя^ 
встормческо!  к  всторвко*9твограФяческо1.  Тог;иц  быть  мо«бтЪ| 
врвдется  згпотребвть  в  вные  враомы  взс|Ъдовав{в  в  ддть  ввоЙ 
ворядокъ  восд^днему.  Во  всякомъ  же  ауча4 — трудъ  аавгйча- 
тедьиый  в  очсиь  полезный. 

Кедн  мы  упомяиевъ  о  стать4  Лескввв  «О  вар1!я!в  руссквхъ 
пЪсевъ  Одонсцкаго  края»  (по  п1с11ямъ  Рыбнокова)  **)  в  вебо»- 
шомг  взсд1довая1я  идадв111рова  «Ос%верповъ  ведвкорусскомъ 
иарЬч1Ву  въ  павлшякахъ  письмеиноств  ХУ1--*ХУ11  в.»*^)~то, 
важегся,  буденъ  вмЪть  все,  чго  сутествуеть  въ  нашей  ваукЪ 
00  разрабоп^Ъ  обдастиыхъ  иар^ч^й  русскаго  языка! 

191)  Ся.ом6вагел»ч7юз11аек7  О.  Н.  Буслаева:  «Словарь 
обласгяихъ  речся1в  велякорусскаго  языка*  въ  ИзвЪспяхъ 
^   II  Огд.  Акад.  Иаукъ.  I,  стр.  1С7 — 177. 

192)  Пс|)счеяь  сяхь  трудовъ  въ  предвсловав  къ  «Опыту 
областиаго  велпкоруссхаго  Словаря*»,  Саб.  1852,  стр.  V— Х1Ь 
Трудъ  Макарова  «Оомтъ  простонароднаго  Словотолковввка,» 
вааечатапъ  огчаетя  въ  МаякЬ  1844,  т.  XVIII  в  вооляЪ  въ 
«Чгеи1яхъ  въ  Обществе  11стор1а  в  ДрсвяостсВ*  1846—7, 
вясияо:  годъ  I:  ко.  4.  с.  37 — 42;  годъ  II:  кв.  3,  с  24—44;  кв. 
6,  с  1—24;  кя.  7,  с.  17—27;  кя.  9,  с  1—21;  годъ  III:  кв.  1, 
с  1—19;  кя.  2,  с  33—39;  кя.  3,  с  89  -120;  кв.  4,  с  143— 
154;  кя.  5,  с  145—159;  кя.  9.  с  207— 295.0каячнваетея  бук« 

^  вою  1Ь  Трудъ,  какь  все  макарооскос— заключаетъ  уъ  еебй 
виого  по^езнаго,  во  е1Ц^  бэлЬс  вздоряаго.  Эгяяоюпв  — во- 
ловыя. 

193)  Кбрреп:  «ОЬсг  Л|е  топ  Р. т.  Кбррся  §езатте11еп  та* 
вЬсЬеп  8рглсЬргоЪеп»,  въ  ВнИеип  (1е  ГЛе.  I.  III,  р.  506— 
511  в  М(1:1П:;са  ГЦ9^5{,  18С1,  IV,  стр.  210—217. 

194)  Напр.  въ  ст. Суровцева:  «И Ьчто  о  собран1В  Облает» 
вижъ  С^овь••  въ  Учеиыхъ  :1ааискахъ  1\а1анскаго  Уяявсревтета 
1839,  кя.  П,  сгр.  193—200  в  сг.  Д1ева:  «Пзъяснся'ю  вЬкото* 
рыхъ  йирдл(сн|В  Правды  РусскоЯ*  въ  Ичурн.  Мвя.  Нар.  Про- 
ев Ь(цся1я  1839,  Ла  5,  С  47—80.  сГ.  Соловьева  въ  «Матер, 
для  ср.  Слов,  в  Граяяатм.  I,  с  107—110. 

195)  а)  «Ояыгь  Об^ас^ааго  Велпкоруескаго  Словаря*».  Свб. 
1852,  4*1  с  ХЦ-Н275.  Ре11енз1в:  Буслаева  въ  Огечеств.  За* 
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ввспи»  18в9|  т.  ЬХХХУ*  N  11|  €.  1— 64»  пвреввчт.  вгим* 
рошхг  «Иеторвч.  очерки»  рус  вар.  лтер.»  т.  I,  етр.  151— {М; 
В.  Даля  вг  1}4сгая1гЬ  Русехаго  Геогрм.  Оввц1вб2,в^▼  в  «г» 
д'Ьдьво,  в  въ  «Толкововъ  СюварЬ»  (см.  нвжеХ  ^«  завитку  Я.  К. 
Грота  въкФвлолог.  РаэыекааЫпи  т.  1,Свв.  1876,  е»  142  М|4 
Косвеаво!  рецев81ей  «Опытам  вожво  назвать  ет.  Лавдовекагое 
«РусевШ  вэыкъ  вг  облаетяыхъ  нарЬчЫгы»|Москввтявпвъ  186&» 
N  18— 16«  е.  47-*в6«  Ср.  Соловьева:  •|3ав1чав1я  во  пово|ду 
опыта  обдаега.  Велнкор.  Словарям  въ  11атер1иахъ  для  чиши 
Словаря  в  Гравв.  т.  Т,  е.  107--118.  б)  •|Дополнев1е  къ  Опыту 
облаетнаго  Велвкорусскаго  Словарям|  Спб.  1858,  4^  стр.  8В& 

196)  Носов  я  чъ:  «Словарь  Б'Ьлорусскаго  аарЬч1я»,  Свб. 
1870|  4\  с  750.  Рец.  Срозяевскаго  въ  XXXIV  врвсуаиевЪ 
Деввдовсквхъ  ваградъ.  Спб.  1866,  с  107—116. 

197)  Составляегь  третью  часть  вэдав1я  Завревевагес 
«Старосв^Ьтск^В  Бавдурвста».  М.  1860  отъ  стр.  274—624. 
Можво  зд^Ьсь  уповявутц  что  вачало  ота*Ьльвывъ  Малорус- 
сквмъ  Словарямъ  было  сдФлаяо  Аеанасьевывъ— Чужбвв* 
сввмъ  въ  «Матер1ала1Ъ  для  сравввт.  в  офъясввтельваго  Сло- 
варя п  Грамиатвквм.  т.111,18Б6,е.  1—176  в  Ше1ковсввяъ 
въего«Опыт1  Южво*русскаго  Словарям,  К1евъ  1861,  8\  выв: 
1|  с  ХУ11-ь224  столб. — Только  вачало  предпр1ят1В— беагъ 
вродолжев1Я. 

198)  Даля:  «О  варЬч1яхъ  Русскаго  языка»  СЬб.  1862,  в*, 
72  с,  оттвекъ  взъ  V  кв.  ВЪетявка  Руеск.  Геогр.  Обвц  вере* 
вечатавъ  въ  предпаов1в  къ  IV  вып.  «Толковаго  Словаря 
жяваго  Велвкорусскаго  языкам,  стр.  XXV— ^IV.  Это— та  яп 
редевэ1я  «Опыта  областяаго  Словарям. 

199)Головацв11:«Розвраваоязык1хшворуесвовъвегова- 
рЬч1яхъ^  Львовъ.  1849,8*,с  б6;Срезневск!В:  «Русь  Угорская 
Отрывокъ  взъ  «Опыта  географ|а  русскаго  языкам,  В-кетвякъ 
Географ.  Общества,  1852,  ч.  IV,  с  1  —  28.  Скмш  же  отвосвтся 
в  другая  статья  Срезвевскаго:  «Частаые  вопросы  о  в^стяыхъ 
ввдовзвЪневЫхъ  русскаго  вародваго  взыкам  въ  ИзвкстЬхъ 
II  Отд'1л.  Ак.  Наукъ  I,  с  185— &  Ср4  его  же:  «3ая^чая^я  о 
ватер1алахъ  для  географ1я  русскаго  языка^  В'Ьст.  Геогр.  Обви 
1851,  к.  I,  с  1--24. 

200)  Калайдоввчъ:  «О  Б'Ьлоруссковъ  вар1ч1в«  въваъ 

€Сочвяев1в  въ  ороз1  в  ствихъ.  Труды  Обв(.  Любвт.  РосСло» 

ассвсств,  1(22,  ч.1,|^в.  1,  с. 67— 80;  Голотузовъ:  «Зав1твв^ 
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ваеающЬеш  <{110р7ескаго  вжрЬч\я^  Мпава,  1852,  4\  с  48. 
ЗаI^^тк«  грамштячеЫя  ■  лексвшиьяия. 

201)  Учев.  Заовско  Казаясж.  Уввв.  1866,  т.  II,  с  888-» 
480  в  1867,  т.  III,  е.  155—191. 

202)  Труды  Ко^оеова:  а)  «Зав^тва  о  языкЪ  в  ввродво! 
воэз1я  въ  облаете  еЬверв<ьвелаворусскаго  варЬчЫ*.  Соб»  1877, 
8\  с  843,  аов.  вг  СборявгЬ статсВ  II  Отд.  Ав.  Н.  т.  XVII,  №  8; 
б)  •Матср1алы  для  характерястокв  сЪьерво-велвворусеваго  на* 
р-ЬчЫ»  вгЛе  5  Варшав.  Увявер.  Изв-ЬстШ  1874,  стр.  1 — 62  отд. 
0ТТ4  в)  «Обэоръ  звувовыхъ  в  Форяальвыхъ  особенностей  на* 
родваго  русекаго  языка*  Варшава,  1878,  8*,  с  111-ь2в6.  Къ 
слову—о  восл1кдяеяъ  сочяяеи1н  занЪчу,  что  не  нало  для  себя 
любооытнаго  в  важваго  Колосовъ  вашелъ  бы  въ  Матер1алахъ 
Кеовена  (отв-Ьчеввых-ь  ваяв  водъ  арвя-Ьч.  193^  хравящнхсн 
въ  бвбл1отекЪ  Хкадея1я  11аув1*. 

203)  Ье8к1ев:  «ОЬсг  Ден  ОШеск Дег гаваисЬен УоИсаНеДег 
Деа  Оооу<!П1степ1  01ооес«,  въ  ВеНгВве  в.  тег81е1с1ь  ЗргасЬГог. 
VI,  с  152—187. 

204)  Владни1ровъ:  «Н-Ьскольво  даввыхъ  для  нзучен1я 
еЪверяо*велвкоруссваго  варЪч1Я  въ  XVI— XVII  с.  Казань, 
1878,  8«,  с  89. 

72.  Сводя  все  свазанвое  въ  одному  н  прннявъ  въ  расчетъ 
яедявиость  врсмевв,  съ  вотораго  русской  всторвво-^иологвчв- 
свой  ваукЪ  сталв  достуоны  оамятнвкв  древне  «русекаго  языка 
(говорю  о  точнмхъ,  удовлетворяющвхъ  «влологв,  взданЫхъ  нхъ), 
н  вообще  ведаввостъ  нашвхъ  занятЛ  ясторвей  отечественваго 
языка,  нельзя  не  признать  зиачятельпыхъ  усп1ховъ9  во  если  съ 
другой  стороны— првномпвтыЬ  требован!я  в  задача,  вак!я  сое* 
дянлются  съ  попят1яня  ястор1н  русекаго  языка  н  русской  вето* 
рвко-Фвлологвчсской  крвтвкв,  то  нрЮдстся  сказать,  что  все  до* 
сел^  сд1иан11ое  на  зтоиъ  нолЪ— только  хорошее  начало.  Нетро* 
вутыхъ  в  нсрЪшсниыхъ  вопросовъ — множество,  такъ: 

а)  въ  неясномъ  св1гЬ  оредставляется  судьба  церковпо*сла* 
вянскаго  языка  на  русской  ночв4  в  постеневный  рость  его  руе- 
€ВФВкац1в; 

б)  не  ирвведенъ  къ  воложвтельному  оиред^ленноII^  рЬшен1ю 
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•оороеъ  объ  образовш1|  м^етвцхъ  варЬч!!  I  шмшевЬ  шп  въ 
оиигпшшхъ  псьменвосп; 

1)  б^лдя,  ивНмъ  вбвапивеввыя  С1р1шщы  орздсгтапъ 
1е1ор1я  слога; 

г)  С1стемы  древаяго  прио111еа1|1я  указаны  лшь  »&  мош 
аратпгь  очеркахъ; 

д)  нить  аеторачееваго  словара  руссхага  язьтц  а  оотоцу 
омтя  отсутетвуегь  ■-  самая  Фвлоютеская  крштвка  оашпя!» 
твъ;  в^^ь,  ваконецъ 

е)  ястораческаго  1зсхЪдовая1я  облаетяыхъ  аарЪчШ. 


Б.  Пясьмо.  Квряллвца  я  Глаголяца. 

-  78,  Вопросъ  о  вронсхмиея!я  кяряиовскаго  я  глагадьсяаг» 

шюма  я  яхъ  взаямвыхг  отаошев1яхъ— яопросъ  очень  даяаШ.- 

Нанъ*  вврочеагц  в%гь  вякакой  вадобвоств  входятъ  жк  раэсмтрЬ* 

810  вс1хъ  высказавныхъ  по  атому  предмету  мвбнМ:  доводам 

оставоавтьса  ва  тЬхъ  только,  которыя  оредставляя»гь  вовытцг  Р^* 

швть  вопросъ  ва  оевовав1И  д'Ыетвятедьяаго  язучевая  всгорвче* 

скихъ  данныхъ  я  потому — вропив  не  безс^^дво  въ  ваукЪ.  Кто  за* 

хоткхь  бы  озвакомвтьея  съ встор{ею вопроса  вовсе!  подвотЬ — 

ма1детъ  для  того  обвльпые  крвтвко*бвбл1ограФВческ{я  указав1я  вь 

трудахъ  А.  ФоЙгта|  П.  I.  ШаФаряка,  Бодянсваго  я  Гавуша  **>» 

КромЪ  во  многвхъ  отношеи1ягь  замЪчательваго  сочввев1а 

Адаукта  Фойгта:  «ИэсдЬдованае  о  ваедев1в,  употреблев1В  в  ва* 

мЪпепЕяхъ  пвсьисвъ  в  пвсан1я  аъ  Чехахъ  ^)  — въ  ученой  ляте* 

ратур'Ь  прошла1ч>  столМа  встр'Ьчаемъ  только  одянъ  трухц  ос»к 

ванный  ва  глубокомъ  крвтаческомъ  взяон1в  всточввковъ:  онъ 

орввадлежвтъ  взв'1стиому  Гёл.  ДобнерУ|  ато:  «Набросокъ  вею- 

рвко*крвтвческаго  вопроса:  дЫстввтельво  лв  тавъ  вазываеман 

вынЪ  кврялловская  азбука  должва  быть  орвзвава  взобрйтеваемъ 

св.  слааяискаго  апостола  Кврвлла»  ^').  Блвжайшвмъ  воводомъ 

къ  разсмотр'Ьн1ю  вопроса  для  Добнера  послумоло  мв1в!е  Доб* 

ровскаго  о  поади4йшемъ  провсхождея1Н  ГлаголвцЫ|  вотору» 
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оп  счвтиъ  умыоиеоиымъ  1зобр&тен{е1гь  како1-н1будь  оодуум* 
во1  мовашеской  головы  XIII  мв  XIV  в.  Изъ  раэс110Т1гЬн1я  не- 
сомв1паыхъ  всторвческвхъсввд'Ьтельствъ — Добоеръ  заклочаеть: 
что  Глагодвца  существовала  уже  во  времсоа  св.  Меоодая  ■  папы 
1оапва  ТШ,  что  за  иее  говорвгь  вепрсрывпо  до  вашего  времевв 
сохранввшсеся  папское  оредап1е,  что  эта  пвсьмева  по  своей  вовой, 
ввгдЪ  дотоле  ве  встрЪчаюшсйсв  Форм^— весоIIа^ивоувазываю^ь 
ва  иоваго  вэобр^тателя,  что  саное  павмевованЕе  нхъ  восвтъ  печать 
древиоств  в  перваго  взобр1тев1я.««  11е  встрЬчал  таквхъ  вастоя» 
вщаъ  ирвзнаковъ  вствннаго  в  совремепнаго  взобр4теи1Я  въ  такъ 
вазывасмомъ  кврплловскомъ  алФаввгЬ,  Добиеръ — естсствевио— 
првходвтъ  къ  11ыслЯ|  что  подобно  тому  какъ  Глаголвца  ложно 
вазываласьпвсьмомъ1ероивмовы1гЬ|Такъ  точно  Кврвлляоа  ложао 
вазывается  пвсьмомъ  св.  Кврвлла.  Глаголвца  есть  настоящая 
азбука|  вэобр1тснная  св.  Кврялломъ.  Замена  ея  пвсыюш»  гре* 
ческаго  характера  произошла  впосл1дств1Ву  при  чемъ  это  пвсьно 
подверглось  првснособлеи1ю  къ  звукамъ  славянскаго  языка  •  •  • 
Таквмъ  образомъ  Добнеръ  быль  родоначальнвкомъ  того  мн{в1Я, 
которое  въ  последнее  время  пр1обр1тастъ  вес  бол1е  н  бол±е  в^са. 
Доказательства  Добнера,  разнообразно  ввдовзм1нлемыя  в  дру* 
гвмв  учсаымв  —  не  уб1двля  однако  Добровскаго:  въ  1 807  году 
овъ  вздалъ,  какъ  ирвбавлен1е  къ  своему  сборнику  «$1аУ11и---* 
особое  взсл^.дован1е  о  Глаголва4  ^.  Пересмотр1въ  всЬ  вм%в- 
ш1еся  въ  то  время  глаголы!К1е  пвсьменные  памятнвкв,  а  равво  I 
сввд1тельства  всторяческ1я  о  продмсгЬ,  Добровск1й  врвшелъ 
къ  следующему  выводу:  преданае  о  существован1В  старой  гла* 
гольской  ПсалтврВу  пвсанной  будто- бы  прв  солпвскомъ  арх1еп. 
Оед»р1;  (820—890)— ве  вм1егь  основаи1Я|  Глаголвца  появляется 
лвшь  въ  XII  влв  въ  XIII  стол.  Кроатское  в  Далматввское  ду* 
ховенство,  стремясь  Сохранвть  славянское  богослужен1е|  которое 
по  првчвие  кярвлловскяхъ  буквъ  было  ненаввдвмо  латвасквмъ 
духовснствомъ  в  даже  запрещаемо — р1швло€Ь  пожертвовать 
Кврвлляцем)  в  выд}  мало  Глаголвпу,  освятввъ  ее  вменемъ  бл.  1е« 
ронвма.    V 


*■        V 
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205)  О  еочневЬ  А.  Фо1гта  о.  и^дт^щую  «ымох* 
баиНк:  «Рат^Кку  Ы«ЬоЫс4Ьо  р18е1пп1е1у|».  Р.  1858|Ст*11?о1; 
БодянеЕ11:«0  времена  вроасхоад1ев1я  иавянсавхъввсиевъ% 
М.  1855,  ра881т;  НаоаЬ  «2иг  ОивоИсаТгав^»  вгь  сборвакк 
Мак^ошвча:  81ау|8сЬе  В1Ы10(Ьек|  П»  1858|  с  196  8^• 

206)  А4. 1Уо181:  «11п(егБисЬивв  йЬег  41е  Е1пГоЬпш|;,  4е& 
ОеЬгаисЬ  ивЛ  «Не  АЫвЛегивв  Лег  2исЬ8(аЬев  ввА  Леа  8сЬге1- 
Ьев8  1в  ВбЬтеви,  въ  АЬЬавЛ1иввев  е1вег  Рп^а^в^веПвсЬаА  Ь| 
ВбЬшев,  I,  Рг.  1775|  стр.  154—199. 

207)  Р.  ОоЬвек  «АиЬ^егГивв  е1вег  Ь|8!оН8гЬкп1!8Аев 
Рпв^.  оЬ  Лаа  Ьеи1  га  Таве  80вевавв1а  супШзсЬе  А1рЬаЬе( 
Наг  е1ве  каЬге  ЕгПвЛивв  Леа  ЬеН.  8Ь1718с1|ев  АроаЫз  СупНа 

а 

жи  Ьа11ев  8С7?М|  вов.  въ  АЪЬавд1иввев  Лег  Ь5Ьт18еЬев  СеаеП* 
всЬаА  Аег  1У188ев8сЬаА€В  га  Ргав»  аиГА.  ^.  1785.  Рг.  1786» 
стр.  101—140. 

208)  Сико1|иса.11сЪега1е  {1аво1Ш8Ье  ЬМеШиг  е(е.  Ек  Ав- 
Ъава  хит  81ау{в.  Рг.  1807,  96  с.  8^  второе,  всворчеввое  ара* 
бавкааа  Ганка — вздав1е— вгь  1845  г. 

74.  Мв'1в1е  ДобровскагО|  виожевное  съ  свойетвеввынъ 
втону  ученому  остроум1емъ  в  крвтвческвмъ  талавтомъ — уаргЬ- 
пвюсь  въ  ваукк  в  госоодствова ^о  въ  ве1  до  1 830  года  (аЪрв1а 
до  1836  г.)|  когда  веожвданное  открьЫе  воваго  гдапиьскаго 
памятнакв!  отм^чеиваго  чертамв  несомв^нво•  древностн  (тага 
вааыв.  Кдоа1овы  отрывка) —-  побудвдо  взв1стваго  В.  Копвтара 
вересмо1р1ть  заново  весь  вооросъ:  в  поражающая  древность 
овсьма  кдощевыхъ  ^встковъ,  в  то  обстояте^ьствО|  что  ^^аго• 
дана  встрйчается  въ  одной  датвнской  в  в1скольквхъ  кврмиоа* 
сквхъ  рукопвсяхЪ|  которым  бьмм  несомв^нно  старее  XIII  в.  в 
м11Которыя  друНя  соображев1я  првведв,  какъ  мы  уже  вм1и  еду* 
чай  раснространвться  (см.  выше  водъ  чвсдомъ  44),  Копмтара 
въ  уб1;жден1Ю|  что  Гдасчивца — йо  крайвей  м^р^  одвого  в1ха  а 
вровсхождев1я  съ  Кврвмваей|  даже  старше  восхЦн^й:  св.  Кв- 
рамъ  ВДВ  взяп  взъ  Гдагодвцы  1 2  анаковъ  дая  повоаиев1я  аэ- 
букв  греческой  вав  же  даже  в8обрЬаъее|  во  нотомъ  остаавдъэа 
веудобностью  в  ввесъ  взъ  нем  авшь  'и^ско^ько  знаковъ  въ  гре» 
ческ1й  ааФаввть.  Сдавянанъ  долгое  арена  нравваась  бажЫ  Гаа* 


• 
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Г041ЦЦ  чкмъ  Кврилщ»  1  только  1мцх1|еа{е  Церквей  дио  рЬп- 
тыьиый  перев%съ  пос^I^днеI.  Разыскао'ишв  Копвтврв  ^  устра- 
вядось  11в1а{е  Добровсквго:  стам  очеввдва  древвость  Гдаголцы^ 
■о  собствсииое  р14псв1е  его  вопроса  ■  ев  провсхо«дев1В--было 
очеввдпо  весостоят€л»но... 

209)  Мв'Ь81е  Коовтара  оервовачальво  взложево  ввъ  въ 
«Продеговсвах1»»  его  клаесвческаго  трудв:  •■С1аво1|1а  Ооаа* 
0118,  М  .е«1  €0<ис18  в^ввоИис!  1п!ег  виоз  ЬеИе  апияа1881а|1^ 
Ы|х^оу  ГоНошт  XII  гостЪгаоебшт,  8егуа1вт  1п  ЫЫ1о1Ьеса 
1Ь  е.  РаН(118  С1о2  Тп<1епио1  ЬКСспз  1о1|Дет  супШЫз  СгапзеНр* 
1ипц  аюр1|851т18  (1е  а1рЬаЪси  81<18оН11с1  гешоНог!  апияиНа^ 
е1 1иигв1а  81ау1еа  а.  6.  ЬСССЬХХ  рНтит  соери  1п 
&1а  рго1сво1пспЬ  Ы51ог1е18  с1  рЬ|1о1о81с18  е1е^  ШизСга^ат 
ан  а  Кор1иг.  у.  1836.Г*«  рад.  ЬХХХеи  86Ч-2  свавка.  Поэд- 
вЬе  того  же  оредвета  Кооптаръ  каеадся  въ  свовхъ  «Рго1ево» 
гоепа  ЬЫоНеа»  къ  РеПвскову  Евавге11Ю|  634^42  (Ы1к1о» 
81сЬ'8  81ау18сЬе  В|Ъ1.  I,  етр.  70—74).  ЗдЪеь  ваходввъ  ув^ет^ 
вывъ  указать  ва  гЬ  рецсвз1в  Клошевой  Г^аго^вти  Коввтара| 
вь  которыхъ  болйе  влв  всв1;е  освовательво  обсувцево  его 
мв^и^еоА|)евиоетв  Г^аго^ваы. 

С1в  рсцевэ1в  суть:  а)  Морвца  Гаувта  въ  «^аЬ^Ь^еЬе^  Аег 
ЬИсгаШг^  1836,  т.  7б«  ап  III,  рад.  103  8Я.  Рецевшв  завуча* 
те^ьвая  савостоятельвою  проверкою  Копвтаровихъ  раэисквг 
в1й.  Очень  важва  в  оовын'Ь;  б)  Ав.  Швезлера  въ  СекЫе 
Аоге1ксп.  |1сг  ВауегаеЬ.  АкайсшЕе  (1сг  \У1Ь8еп5сЬ.  1837,  Лг  140*— 
142«  ст.  89—112;  в)  Як.  Грввва  вь  «СбШое^зеЬе  кс1сЬг(а 
Апхс1ксп11 1836,81.33*35,  стр.321— 338  в  въ  КМоеге 8сЬНГ« 
!епегов(о  т.  V,  стр.  230— 240;г)(гр.Каствз1ове):  въ82тов'Ь 
впданской  ВШЫееа  11а1|ава  1836,  р.  260— 281  вота'Ьзьво8% 
е.  21;  д)(Фес4л):  въ  •Ое81сггс1сЫ5сЬе  1Ьео1о818сЬе  2с11зсЬп№ 
1836, 1М.1,  IX  ^аЬ^81  стр.  343—370.  Рецевз1Я  тендсо1иозвав; 
е)  Н.  П.  Ворвчевскаго:  въ  журк.  «Маякъ»  1841,  ч.  17—18, 
стр.29— 44.  Ирвбававъ  сюда  рецснз1ю  Коввтара  васвоВ  соб* 
ствсвиий  трудъ,  оовЪпи  въ  СЬгосГа  Ое$1егге1сЫ9сЬе  Ое* 
8сЬ|сЬиГог8сЬег.  В<1.  I,  3  ч.,  1838.  №  XIV,  с  501—515  в  от- 
дЪзьно,  оодъ  заг4ав1евъ:  «Рапвоп18сЬсг  Сгвргивд  |1ег  81ат. 
и1иг81еи,  V.  1838,  с  15,— будевъ  вв-Ьть  все,  что  бьио  вавв* 
саво  во  воводу  эаяйчатезьваго  труда  Коовтара. 
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7Б#  Неудт1миО|  что  г1епмью  вренеш  оогсп  П.  Н. 
Прейсъ  свои  епкмшс!  еъ  выводамъ  Доброккапк  п  споп 
пмйчатыьвомь  тр7Д^  «о  Гдагольсжой  псьмевоосп»  ''^  овъ  — до 
но€ыа  овифмтА— прввшаетъ  ех^юоЦя  положен1я:  еовреаеш» 
■ое  употребдевЕе  п  Бодгар1в  двухъ  ыф&вятовъ,  Гаапиьсввго 
в  Кврвлдовсваго— водвержево  свдьвону  сомвШю.  Еще  аюгЬе 
ввгЬехъ  врвчввъ  думать,  что  вервы!  древв1е  вослфдвяго*  До  ва* 
врещевЫ  Кврвдло-Славявско!  лтурНв  въ  Даша|Цв  во  быю 
вадобвосп  взобр-Ьтатъ  вовы!  алоаввтъ.  Эта  веобходвность  нота 
роАВться  овоАо  925  года.  По  веЬмг  орвзгЬтамъ  вадво,  что  родрва 
пагольсквхъ  ввсьмевъ  есть  врянорскав  КроацЫ  в  что  во  вое1 
свраведдявоств  вмъ  врввадюжвтъ  вазвав1е  «Хорватекаго  авсьваж 
Увотреб1ев1е  Гдаголвцы  въ  Дашащв  до  ХШ  вЬка— вевзвкство^ 
уаотреблевк  въ  вей  до  втого  времеая  ввсьмевъ  кврв дловсввхъ— 
вв1  всякаго  сомв%в{я«  Г|[№ко*Славяаск{|  адмввтъ  св.  Кврвла 
сцгжвп  обраэцомъ  дм  составвтеля  гдагодьсквхъ  ввсьмевъ^ 
Хотя  вэеа'Ьдовав1е  Прейса  в  ве  р1шало  вовроса|  а  тахъ  сказать 
отдагадо  его,  во  свовмъ  трезвымъ  отвошеи1емъ  въ  д^^^^  ■  обв* 
д1емъ  мвогвхъ  вЬряыхъ  вабдюдевШ  (вревмуществевво  аввгвм- 
ствческвхъ)— -бьио  очевь  важвО|  вавъ  аротввовЬсъ  мечтвв1ямъ 
Коовтара.  Нйвоторыя  закдючев1Я  Прейса  бьив  устравевы  И.  И. 
Срезиевсавмъ.  Въ  своемъ  взе|1довав1в:  €Древв1Я  авсьмева  Сп* 
вяаск1п»  '^^)  овъ  арвзнаегь,  что  Гдапавца  есть  явдев1е  IX — ^Х 
вика,  восгЦовавшее  за  воявлев!емъ  Кврвлдвцы  в  обравиють 
вввмшпе  ва  мвопя  доказательства  въ  водьзу  болгарскаго  вровс* 
хождев1я  Гдагодвцы;  врв  чемъ  Д'Ьлаетъ  вопросъ:  ве  моЕ'да  л  Гпр 
голвца  быть  взобрЪтена  въ  Бодгар1В|  каквмъ-ввбудь  сектато* 
ромъ,  протввявшвмся  учев1ю  Кврвдла?  Вовросъ — въ  то  время 
возможвый  в  заковный,  въ  вастоящее  же— вм^ювий  вротввъсебв 
в%которыя  важаыя  всторвческ1я  даниыя. 

210)  «О  Гдагольекой  воеьвеявоств!»  въ  Жур.  Мвявев» 
Народв.  Проев11це1|1я  1648,  Л2  З»  стр.  164—286. 

211)  •|Древи1я  ияеьвева  Сдавявек1я»  въ  Жур.  М.  Нар^;и 
иросвЪи^  1648,  М  7|  стр.  18—66. 
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7в.  Ншмтельпымъ  затвпшкомъ  древаосп  Гдаголеаго 
псьма  оредъ  1{|рвдмвск11гь  яшися  ароФ.  В.  И.  Грвгоро* 
ввчъ"').  Оиъ  ус11атрвва1ъ  первенство  Гхагодвты  въФорII^8ва• 
ковъ  ев,  вг  томъ»  что  оорядокъ  буквъ  ея  въ  прв)гЬнев1В  къ  чвсммъ 
удержаяг  бсзъ  всякаго  пропуска,  что  п  кврвд довсквхъ  рукопв- 
сяхг  ушиадьаыя  буквы  (каивтсдьпыя,бод1е  древн1я,  ч1|гь  куфсяв* 
выя)  суть  гдагодвтск1я,  что  въ  кврвддовсквхъ  рукопвсяхъ  эа« 
вгЬчакггся  г4агодвтск{я  вставка,  что  ва  выскобдеипыхъ  рукопв- 
сягь  гдагодьскаго  пвсма  (падямпсссты)  иоII^щаются  кврвддов* 
ск{с  тексты,  что  Кврвддвца  спвсываетъ  персводомъ  съ  Гдаго* 
двцы,  а  ПС  ваоборотг,  что  вакопедъ  достов1рв1е  подагать,  что 
вачертап1Я  общ1я  обовмъ  адфаввтамъ  —  взяты  взъ  Гдагодвци 
въ  Кврвддяцу,  а  ве  обратно.  Осповываясь  па  таквхъ  в  ввыхъ 
вабдюдсм1яхъ  Грвг«»ровячъ  подагахь  ввдовзмйпьть  11н^и1е  Коав* 
тара  такъ:  Св.  1(врвх1Ъ  вашсдъ  Гдагодят}*,  а  МеоодЛ  (вн1стЬ 
съ  Кврвддомъ?)  пос^^  обратвхь  ее  в  ГреческШ  адфаввтъ  въсда- 
влпскую  азбуку  (кврвхювскую).  Подтвсрждеи1е  этого  Грвгоро- 
ввчъ  ввдятъ  въ  дрсвпеП  сдужбЪ  св.  Меоол!ю  в  въ  сввА^тедьств^ 
Паппопскаго  жвт1я  св.  Кврвдда  объ  обр1тен1В  ввъ  Еваигед!я  ■ 
Псадтыря  пясапиыхъ  пясьмснамв  /Ъ^мяыли,  т.  е.  по  тодкова* 
И1Ю  напасго  учепаго— 1«1а10<1иъ-мд1и,  который  явдяются  таквмъ 
образомъ  до-кврвддовсквмв.  Хотя  выводъ  объ  обр1тев1в  Кврвд« 
домъ— Гда1ч)дяцы  в  овращсп1В  ея  Мсоод1е11ъ  въ  Кврвддвцу  есть 
частое  предиодо«ен1е,  нсопврающсеся  па  всторвческ{е  Факты,  во 
вавдюдси1Я  в  соображсп1я  о  Д1>евпоств  в  старишпнствй  Гдаго« 
двцы  предъ  Кврвддаас!— очень  аа1|1чатедьпы,  1  в1которыв  взъ 
ввхъ  првняты  в  теперь  въ  чвсдЪ  доказатедьствъ  той  же  мыедп. 

212)  Пъ  стать'Ь:  •Предпарвтедьиыя  ев^А^NIя,  ваевющЫея 
двте|)атуры  псрковво-едавяигкой.  О  древнсО  ппсьвеввосп 
Сювявъй,  въ  сборивк-Ь:  «Статья^  вагающЫся  древвяго  Сда* 
вянскаго  языка»  Ввкт.  Г|>пгоровпча,  Каэ.  1852  стр.  53—70. 
Ст.  Грвгороввча  находятся  в  въ  Журнал1  Мвввстерства  На* 
родваго  и|юсв1щен1я  1852,  ЛеЗ«стр.  152— 168.  Очень  хороп|!й 
сводъ  вн'Ьн1В  11р1*веа,  Грвгороввча  в  II.  И.  Срезвевскаго  на* 


9 
4 


.скШк  овоамшж.  шоыю:  пгаишц  ж  пигошии     881 

тдртея  п  Иав1ЬеНпь  П  Отд.  Ажад»  Ваугц  т.1|е.  ВбЗ-^ЗбТ  ш 
?1шевъотдк1Ы10Й  Емвгк  «Иэе1Щов«в]я  ваа1гЬчан]яодремпс^ 
паштгакиь  спро^вамн.  штературы».  Соб.  1856,  е.  36—54. 

*  77.  Съ  кчероывающе!  ддя  того  времеп  шмвото!  воороеъ 
о  вро1СХождев1|  Гшголцы  быаъ  1эед1и10ва8ъ  П.  I.  Ша^арш* 
комъ'^.  Раае11отр%въ  ишмательно  асЬ  отпоеяцЫся  ппреиюцг 
дшвыа,  какъ  то:  сввхЬтедьетаа  ветор1В|  характеръ  пвсмевъ!  ора- 
вопвсав1е|  ааыкъ  в  слогъ  памятявковъ  —  Шамрвкъ  вевоАва 
првходвтъ  къ  егкдующе!  догадки:  Гдагодвца  древвишвп  во1» 
гарсквгь  рукоовсей  довольно  блвзко  доствгаегь  в^ка  появлев1я 
'Кврвллць1|  во  ввкакъ  во  оревышаетъ  его.  Провэошп  ова  взь 
вевЪдомыхъ  првчваъ  в  вачатковъ  трудомъ  какопы^  твхаго  ре»* 
ввтем  реформатора  —  гд'Ь-нвбудь  въ  гдубв  юго-Славявства,  въ 
.Макеяов1в  вдв  Идлр1в«  По  скеронъ  упадки  ад^сь  ова  пересел- 
дась  въХорватЫ|  древвййшую  область  глагольсквгь  пвсьневъ— 
в  бьиа  Еозд'Ьдываена  зд^сь  пезаввсвмо.  отъ  перввчпмхъ  обраэ- 
цовъ.  ГдагольскЫ  вачертан1П|  какъ  оив  являются  вахъ  въ  древ* 
в1йшвхъ  памятавкахъ — кажется^  устроены  по  образцу  Кврвя* 
ловскомУ|  хотя  большвнство  зпаковъ  в  ве  было  просто  вымыт* 
лево,  во  завмствовапо  взъ  како1*тб  старше!  в  простМшей  сла- 
вянской аэвукВ|  вмеипо*- хорватской.  Такъ  думалъ  ШаФарвкъ 
въ  1852—3  годахъ.  Въ  тоже  время,  случайно— вопросъ  быль 
разсмотр111Ъ  вПерцомъ  младшвмъ*^*):  онъ  жслалъ возобноввтъ 
свлу  с1араго  предаи1я  объ  очень  древномъ  происхояиеи1В  Гла* 
голвпы,  только  онъусаоялъ  взобрйте1|1е  оя  не  кронвму,  а  ^ку 
(IV  стол.)|  елааянвиу  взъ  Истр1в,  автору  взв1;стяой  Космогра- 
♦1В|  о  которомъ  взв'Ьстяо  также,  что  онъ  взобр11Лъ  пвсьмева. 
Осповавшпсы1атакомъ11|мч)|1олол(се11111,  Перцъ,  конечно,  далжевъ 
былъ  утверждать,  что  какъ  два  славявск1е  алФаввта  стоять  другъ 
къ  другу  въ  такомъ  отвошенЕВ,  чтоодвнъ  необходимо  выше» 
взъ  другого  в  такъ  какъ  Глаголвца  нровзошла  ва  520  л.  до  Км* 
рвллицы,  то  в  «8.  СугШпт  ех  01а8оИи  ИКегаз  безитр$1$8е  соо* 
сеАепйаю  егИ».  Впрочемъ,  въ  продолжен1е  долгой  жвзнв  Глаг»* 
лвцасообразвомуждамъ  пополвялась  в  всправлялась:  зтвмъ  объ» 
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ясвяетея  р1ааоабраз1е  къ  «€л4  I  «орнахъ  гшпшспхъ  вачцк 
па11«  Греческая  Кярилца  захлоиетъ  ато  стрешете  къ  жен- 
дащв  гь  аавявскахг  оасьмевахъ '").  Освовашюе  на  чнстонъ 
оредположея1я,  доваэыааемое  оредоа10жев1Я1П1  же  ■  догадкаш— - 
|1в1а{е  Перш  очеавдво  в1гЬетъ  в  цйву  ве  выше  ос1роу11ваго 
предоа1ожев1В. 

213)  Свача1а  въ  ст.  «РоЫеА  па  ргтотск  ЫаЬоккёЬо  р18е* 
юп!с1т1>*  вгь  бшорш  {евк.  Мозеа  1852,  II,  81г.  81—108  в  Ш, 
81г  б4«-80;  вотовъ  во  ВвеАев{в  къ  вздав1к>  «Рат11к7  ЫаЬоЬ 
•кёЬо  рЕветоки!»  Рг.  1853,  8^  а.  ЬХ  в  100  текетовц  руссвШ 
всреводъ  «ВведеяЫи  къ  поа'Ьдвеву  вадав1ю  бьиъ  сд'Ьлавъ  о. 
ВоВтковскввъ  въЖ7рв.Ывввст.  Нар.  Проев.  1855,  /в  7,  стр. 
32— 74;Ле  8,  с*  75—122:  русское  всчервывающее  виожев1е 
мв-квЬ  ШаФврвка  сдйдаво  И.  П.  Среэвевскввъ  въ  ИэвЬ- 
ст1яхъ  II  Отх  Ах.  Паукъ,  т.  I,  ст.  367— 389,  в  въ  вавгЪ  «Иэ- 
сНдован{я  в  зав1чав1я  о  дрсвявхъ  павятявкахъ  старосла» 
вявскоа  ^птератури••.  Саб.  1856,  с.  55—86. 

214)  К.  А.  Р.РеПх:  Ое  СовтовгарЫа  ЕШс!  ИЬН  (геа.  Рег. 

1853,  стр.  156—179. 

215)  1Ыдет,  стр.  180—184,  гдава:  •■А1рЬаЬе(ат  01авои« 
исаш  е1  СупПивию  даото^о  1пиг  ее  соЬаегеао!  ехрисаСшг»» 

78.  Въ  1855  году  ваука  обогатвдась  завгЬчатедиыхъ  тру* 
домъ  про«.  О.  М.  Бодявскаго:  «Овремевв  вровсхо«дев!я  еда* 
вввсквхъ  пвсмсвъ»  *'*)|  трудонъ— оредставляющвмъ  вовыйкрв* 
твческИ  вересвотръ  вскхъ  данвыхъ  в  нв^в^I  учевыхъ  о  год^, 
когда  стадось  рзобр1тев1е  св.  Кврвдда.  Првввмая — ве  кодеб* 
дясь — Кярвддвцу  за  вэобр1тев1е  св.  Кврвдда,  Бодявск!!  т1||ъ 
самымъ  сдЪадъ  ялн  себя  вовросъ  о  Гдагодвц:Ь  в  отвошсв1яхъ 
ея  въ  Кврвддва1; — вовросомъ  второстепеви'ашъ.  Т111Ъ  ве  мев^е 
въ  его  кнвгЬ  собраво  в  крвтвческв  осв^о^сио  стодько  развород- 
ваго,  сюда  отпослщагося  матсрЕада,  св1дйв1й  в  замЪтовъ,  стодько 
дюбовытныхъ  всторвко«двтсрат}'рвыхъ  1  бвбдюграфвческвхъ 
}казаа11|  что  за  всю  в  въ  встор1В  вашего  вовроса  ведьзя  ве 
врвзиать  очеиь  валшаго  звачев1Я|  хотя  бы  оиа  в  увдовядась  отъ 
оодожвтсдьвыхъ  р1шсв11. 


^ 
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216)  Мосшц  1885,  8^ет^Шч-в  не11.ч-881ч-СХУ.  Т^дт 
векштпеко!  т^восга.  К%  емвиМю  окъ  встрЬшь  къ 
текущей  7ЧШЫ1  Ерпвкй  тодшо  одввъ— гедпстмшый  7«1»» 
■ы!  отзывъ  В.  И.  СреавевсЕаго,  да  в  тотъ  оФвц^ииы!» 
очевь  К1мтк11.  См.  «Двадцт  оя'.^м  Прве71д(ев1е  уяреац.  Де* 
'  мвдовымъ  вагрвх^а^  Со&  1856,  с  65— 9. 

79.  Въ  вовцЬ  1855  года  ороваооио  открыт1е,  ВII^80Iее 

свалое  вл1вв1е  вв  диьвишую  разрвботцг  предметв  в  мвШв  • 

вемъ  7чеаыгЬ| —  в  разувг&ю  открыт1е  првжсввхъ  гжчимввхъ 

отрывковъ,  ва1дааыгь  Гв^деромъ  въбвблотекЪ  пражской  мв* 

трооолчьей  каовтуды  въ  перевдетЬ  датваской  руковвсв  XI  сто* 

дМв.  Отрывка  быдв  богосдужебааго  харавтера  (свЪтвдьаЫ|  аа* 

талоны  в  ейдадьвы)  в  въ  супщоств  8аII^чатедьв^е  ввывь,  въ 

ту  пору  взвЪстаывъ  паивтввковъ  гдагодьской  васьмеввосп 

развЪ  тодько  т1|1Ъ|  что  посада  на  себй  оттЬвокъ  русскаго  ва* 

рМВ|  во  агкрь1т{е  вхъ  оообощдо  декжбв{б  «гдагодьсюшу  мь 

просу».  Еще  до  выход»  въ  свйтъ  подваго  вад»в{в  вхъ  «^  вроФ» 

Бодввсв1й  вапечатадъ  статью:  «повыв  открыт1ввъобдасп|Гда1» 

голцы»  *^^)|  гд!»  обозр^аъ  кратко.  встор1ю  вопроса,  овъ  взвЬ* 

щадъ  о  пражскомъ  открыт1ау  подробао  вздагадъ  реэудътаты  цу* 

тевыхъ  открыли  въ  обдаста  Гдагодацы  Ивааа  Куцгдеавш  — > 

Сакцввскаго  в  разцгждадъ  о  аваченЕВ  пражскахъ  отрывковъ  дда 

уясвев1в  справосдав!я  у  Чехоаъ».  Отвосатедыю  дреавоств  Гда* 

годацы — овъ  вакоамъ  образонъ  в  вв  по  чему  ве  сомаовадев» 

вока,  ва  старшавстао  ев  предъ  Караддвцей|  охотво,  впрочеуц 

отпоса  появдев1е  вхъ  об1вхъ  къ  оДвому  в^ку•  «Пражспе  от* 

рывка»  вскорй  появадась  аъ  свЪть  съ  веторвческамВ|  падеогрвг» 

Фвческана  в  давгвастаческвма  объясвев1ямв  ГбФдера  в  Ша4а* 

рака  ^.  ПосхЦв1Й  отвосадъ  вхъ  ко  времепа  первыхъ  ста  дЪтъ 

по  появден1а  Карадда  в  Меоод1я  въ  Мораа1В,  ада  во  времева 

между  862  —  950.  Все  —  вакъ  авдао — ваправдадоса  къ  тоцг» 

чтобы  оковчатедьво  усвовть  Гдагодацй  древвоста  авохв  св.  Кв* 

ралда. 
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217)  «РусЫй  ВЪетмкъ»  1686,  М  6,  с  535—669  (кгарого 
мэданЫ). 

216)  •01Адо1М8еЬе  Рп1{теп(е»  Ьгав*  т.  НвОег  поА  §а1аИ1и 
(Аш  а*  АЫюпД!.  й.  к.  ЬбЬш.  ОезеЬ  Лег  ТИПяз.  V.  Ро18е,  X 
ВапЛ.Х  Рг.  1857,  4^  стр.  С2-ьУ  таб.  Текетъ  «Отрмвковъ»  ое- 
рспсчатаяъ  еъ  обьясаеп1яма  И.  Н.  Срезиевсквмъ  въ  «Иэ- 
в-ЬЫяхъ  II  От.  Акал.  Наукъ,  т.  VI,  е.  171—179,  в  отд'Ьльво 
оодъ  запатем^  «Дрсвн{с  паго4аческ1е  отрывка,  ваВдеввыв 
въ  ПрагЬ»  Соб.  1857,  с  26. 

80.  Выше  мы  ввд1дв,  что  ШаФарвкъ  догвдочяо  допускать 
сввзь  Глаголвцы  сы1евзв1ст11Ывъдрев11В1Гьпвсы101гь.  Эгусвязц 
аа1|1<1ся11ую  впервые,  еслв  не  ошпбаемся,  Я.  Грвммомъ  (—  въ 
его  РСЦСВ.11В   1С1Я1втаровой   «Глаголвты»)  —  вэсхЬдовааъ  д-ръ 
И.  Гапушъ  въособоыъ  мсмуар^''*).  Результаты  его  разыскав!! 
быдясл1;А}Ю11ие:  Гдагодвца  в  Кврвддвца  сродны  между  собою 
не  непосредственно,  в  ив  одна  взъ  нпхъ  не  можеть  быт?»  нризнаяд 
ва  нодра;кан1е  другоВ;  нв  Кпрпддпца,  нв  Гдагодвна  не  дощдв  къ 
|1амг  въ  своей  первоначадыюй  Форм1;,  но  въ  весьма  пи^днвхъ 
рсдакшяхъ;  Гдагодпца  въ  своей  предподагаемой  первобытной 
4нфмЪ  стовтъ  въ  г1;сно1  снязв  съ  рунами^  шь  Кврнддвцу  такав:е 
вошдв  МН0Г1Я  рунпчсск1я  начсртаи1я;  наимеиован1я  сдавянсхвхъ 
буквъ  въ  бодьшпнствк — одвнаковаго  провсхожден1Я  съ  навме^ 
иован1емь  сЬвсрпыхъ  в  другпхъ  рунъ  в  буквъ  готской  азбуки... 
Блва*ди  котя  одно  взъ  этвхъ  подоже1ий  можеть  быть  првнято, 
какъ  доказанное,  но  вмГхгЬ  съ  тЬмъ  едва-дв  нмъ  доджно  отка- 
зал» въссрюзномъ  В11вмаи1в,  С1цемси1'»е — можно  назвать  разсуж* 
ДС1ИС  че1ис1и1го  археодога — невлжнымъ:  ддя  р1;п1сн1я  вопроса  о 
пс1)ооначаАнном1  нроасхожден1В  сдапяпскпхъ  нпсьменъ  вмъ  со* 
браны  богатые  матер1Х1Ы,  сравнптедьный  падеограФНческ1Й  ш 
архсодогвчсск1Й  анадвзъ  начертан1|1  в  папмеиован1Й  буквъ  сда« 
винсквхъ  (с.  73 — 1 11)  очень  зам1;чатедеяъ  н  пообпд1ю  даниыхъ, 
в  но  мношмъ  мЬткпмъ  набдюдешямь.  Этвмъ  гадагсдьнымъ  ое- 
р10домъ  въ  исгор1В  аавяясквхъ  пвсьменъ  Гавушъ,  однако  —  оо 
огранвчвдъ  свовхъ  взсд1доваи!Й:  занявшвсь — по  внвщатввЪ  Ыв* 
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иоопгаи-крт^еопнъ  опеюнг  о  трудиъ  Ша«арпа  во  Г 
пишс&у  онъ  ввовь  оереемотрЪп  вееь  воороеь  ■  мисымьн&цг 
оиовися  къ  уб^аиев!ю,  что  св.  Кврвиъ  ве  могъ  быть  взобрЬ- 
пте1емъ  пгь  ваз.  Кврвдловскаго  алФаввт»,  во  овсахь  во-т* 
голсвв.  Доказательства  этой  мыав  Гацупгь  разввп  въ  иЬог»* 
вшхъ  сочвввв1вхг:  а)  «Кг  глапмьскому  вовро^ «— вывюуво- 
няцутав  крвтвва  взед{довавШ  ШаФарвва  '*^;  б)  «Обь  вэобр!- 
тев1в  ввсьвевь  вообще  в  елавянсквхъ  въ  оеобеввоств»  *'')-н10- 
пулярвое  взложев1е  воззрЬвИ  сочвввтедя  ва  оредметь;  в)  «Св. 
Кврвллъ  ввсап  ве  К8рвлмцеЙ|  во  Паголвце!»  '^  в  ваковець 
г)  «БодгарскИ  мовахъ  Храбръ  (IX — X  вв.)—  сввд'Ьтел  раепро- 
етраяев1в  гдапмьскаго  пвсьва  у  Смвявъ  орв  вхъ  обрав^евЕВ  въ 
ХрвеНавство  Кврвмомъ  в  Меоод1емъ» ''^ — вееьма  обшврвы! 
конмевтарИ  къ  тексту  Храброва  сказав!Яу  гд^  меаису  врочвмъ 
доказывается,  что  в  Храбръ  пвсап  по^гдапмьскв.  Труды  Га- 
вуша  заслужвваав  бы  виввав1я  бодьшаго,  чЪмъ  овв  вызвал  въ 
свое  время:  вв  вочтеивая  8рудвц{Яу  вв  взыскатедьвое  остроумве 
вхъ  — ве  ногуть  подлежать  сомв&в1Ю|  труды  зтв — неЫксФ^ 
димы—ш  вадолго  оставутся  вмв — врв  взс^^доваа^в  вопроса,  во* 
тону  что  открывають  в1которыя  новыя  сторовы  его  в  оскатрв- 
ваютъ  его  ва  прочвыхъ  осно8аи1яхъ  сравввтельвой  ваухв  Древ- 
воств.  Но  Ганушъ  ве  врвнадлежахь  къ  осторожвымъ,  осжн 
трвтельвымъ  взсл^доватолямъ:  его  выел  лобвла  бод^е  вутв  гн- 
потезЪ|  догадокъ  в  даже  мечтав!!,  ч^мъ  трезвую  дорогу  закон* 
ваго  ваведев1я  в  вывода.  Эта-то,  кажется  — првчвва  подрывал 
авторвтетъ  его  взсхЬдованШ  в  осдабдяда  вввнав1е  къ  ввнъ. 

• 

219)  «2аг  81ау18еЬеа  Вавев-Ргаве  т11  ЬезовДегег  ВОА* 
81сЫ  аиС  А1е  ОЪо1гШ8сЬев  Випев-А11еги1йтег  зо  1Не  ав(  ДЬ 
ОЬвоИса  ива  КугШса».  Аи1<1ХУШ  ВА.  А.  АгсЬ1тв  ГОг  КввДе 
ез1егге1сЬ18сЬег  (ЬвсЫсЫздаеНев  Ьезопдегз  аЬвейтскк  (?Г1ев» 
1в5вХстр.  114  в  таб. 

220)  «2иг  СивоИса-Ргагеи.  Е1в  ВеГегак  йЬег  Р.  ^•  &йь 
Нк'з  ЗсЬНАев,  вов.  въ  81ат18сЬе  ВШЫЬек  т.  ШИезМ!  вп1 
Р1е(11ег,  II  ВА.  V.  1858,  стр.  197—232. 
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221)  «О  ?у11а1е2е1|1  рЬюа  тДЬее  а  ЫояшакёЬо  жчШи  п 
Моравскомъ  кисиарЪ  «Ко1Ыа»,  Вгпо«  1858  а  поздяНЬе— аъ 
Ып1  роисое  а  гАЬаУоб.  VII,  Вс  1867.  29—46. 

222)  «Цт.  Куп1  исрва!  купкку  пех  ЫаЬо1»ку  а  рс^еД  кг. 
сеакё  ^[юк  паик,  V  хаДа,  X  вуах.  Р.  1857,  4%  &№  26. 

223)  «Вег  Ъи1еап$сЬб  «МбвсЬ  СЬгаЬгй!»  (IX— X  1аЬгЬ.> 
Е|П  2сиве  Лег  УегЪге{1оо8  еЬ^еои^сЬео  вскпПшезепя  пп(аг 
Лсп  Ыакгеп  Ье1  дсгеп  ВекеЬгппв  <1игсЬ  Ле  ЬеП.  КуН!  апА  М«» 
1Ьоа-.  \7.  1859.  с  100  (Айв  Лет  XXII.  Во.  Д.  АгсЫуа  ГйгКиаДе 

,  ос81ег.  СекЫсЬияиеНса).  Къ  лптератур-Ь  аредаета  е1^Ауетъ 
ад-Ьсь  арпсосдпнать  в  ст.  ор.  Гаттади:  •|Ма1€1|  СЬгаЬг.  РНзретек 
к  оЪ]а911е111  рйуо<1а  рЬта  аЬуапбкбЬом  въ  Сазор18  ееакёЬо 
Мияса  1858,  I,  е.  117—129.  Гатталастреаитса  доказать,  что 
тровакая  руковясь  Х|)аброва  сказан1я  ве  би^а  вавясава  вер» 
вовачадьво  гдаго1нисв,  как-ь  вредводагагь  А.  В.  Горск1а. 

81«  Въ  то  же  самое  время— ва  завипу  той  же  нысдв  о  вер- 
вевствЬ  Гдагохяцы  вредг  Кврвддвцею  в  врвиадхежпоств  первой 
св.  Кврвдду «— выстуов  1Ъ  д-Ьйстввтсдьвый  авторвтетъ,  во  все« 
оруж1в  учсвоств  в  во  всей  свхЬ  мысдв  в  остроумЫ.  Говорю  о 
ШаФарвк^  в  его  восхЬдосй  кивгЬ:  «О  вровсхождеи1В  в  родввй 
Гдагодвтвзма»  ^^).  Ясный  в  тиожвтедьвый  умъ  ШаФарвка  ве 
могь  удовдстаорвгься  тЬмв  првбдвзвтедьвымв  резудьтатамв,  ко- 
торые вытекала  взъ  его  предшсствовавшвхъ  вэагЬАовав1й;  ему 
кужво  было  в  р1иие111е  водожвтсльное...  Перебравъ  свова  всЬ 
сввд1тедыггва  в  данныя,  отвосящ1яся  къ  взобр1тев1Ю  сдавяиской 
азбука  I   ШаФарвкъ  врвшедъ  къ  сд1аующямъ  веовровержв- 
мымъ  —  во  его  мвЪпю — выводамъ:  «сдавяие  до  Кврвдда  в  Ые- 
еод1я  вевм1ив  вякаквхъ  собствсниыхъ  буквъ  ддя  вясанЫ  квагъ: 
.руны  ковсчно— была  у  ввхЪ|  во  только  для  счвслев1я,  ворожбы, 
бярокъ  в  т.  д.;  1{оиста1т1»ъ  взобр^лъ  азбуку  совсршевио  вовую, 
т.  е.  состоявшую  взъ  вовыхъ  вачертав1й|  которыя  ве  была  на 
Гречсск1Я,  ив  Еврсйсмя,  вв  Латвнск1я,  т.  е. — взобр^дъ  Глаго- 
лоц)';  такъ  называем.  Кврялловская  азбука,  отлвчающаяся  вав« 
бол1;с  греческвмв  вачертаи1ямв  —  аедетъ  свое  начало  отъ  Клв- 
мсвта,  ев.  Велвчскаго...».  1{аждое  взъ  этвхъ  ут8ср«дев1Й  Швфв- 
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ршь  стремпея  мдтмрдщп  раааообрмвыш  дышыш  воорв- 
чеек11Ш|  шиюогрмпеепш!  лагшетеехш  (таъ  ашпа 
первая  половта  немуара)!  не  уцуская  т  вщда  пкажшхь  могу* 
щиъ  ветр'Ьппмя  возражевШ...  Вел^дъ  ва  свп  овъ  вреддвр 
гаетк  в^ско^ысо  общвхъ  8аII^чав^•  васателыю  ваобрЬгевиц 
раевространеп1я  гшголвтсквгь  пволевъ  ш  ятурпв,  доквзи* 
ваетъ  жввую  вародвость  языка  глагмвтеквгь  првзваковъ  в  ств^г 
рЫошвство  вхъ  предъ  кврвиовсквш  в  вщетъ  родвву  Гдаголя* 
твзма  в  сдавявско!  пвсьмеввоств  жи  тЬхъ  иавявсквхъ  эешшгц 
въ  которыхг  жвл  влв  бывал  Кврвшъ  в  его  шмющввкв, 
вмевно — въ  Македон1В|  Велкой  Морав{в  в  въ  частвосга — ^Пав* 
вов{в  ( —  вторая  часть  немуара)...  Трудъ  ШаФврвка  ве  шэсЛ^ 
доваа1е|  во  результаты  обшврныхъ  взсл^довав1й|  уже  оковчев* 
выхъ  в  програнма  взсл^довав1й|  еще  оредетояоиаъ  воередк  свь 
по  атому  бол^е  вм1егь  сжатую  Форму  подожев|||  чЬмъ  водроб* 
ваго  в8ложев1я...  Какъ  бы  ив  была  шаткв  вккоторые  чаетвые 
доводы  заамеввтаго  учеваго  (вапр.  Фвлологвческ1Я  доказатель» 
етва  вавновскаго  вровсхожде111Я  ст.-слав.  языка),  вельва  ве  врв* 
вватЬ|  что  его  менуаръ  вь  встор!в  вовроса  рЬоштельво  стовть 
ва  воворотЬ  отъ  старыгЬ|  традвщонвыгь  воввт!!  къ  вовывь, 
бол^е  опред'ЬленвынЪ|  бол^е  объясаяющвмъ,  во— вовечао — 
еще  далеко  ве  окончательиымъ.  Моашо  ве  првнвмать  какъ  вво- 
гвгь  зам'ЬчаиИу  такъ  в  главаыхъ  выводовъ  ШвФарвка;  во  ве 
првнвмать  вхъ  ко  в1Л1иав1ю  вовсе— нельзя  безъ  ущерба  шврввЬ 
взсл'ЬдовавЫ,  а  стало  быть  в  самому  стремлеаио  открыть  вствву  • 

224)  «иеЪег  дев  ипрпгав  апд  А1е  Ншваи!  ёеа  01а8ои* 
изшиа»,  Рг.  1858|  4^  У1ч-52-ИаЬ.  РусешВ  вереводъ  (Шсмя- 
кава)  въ  Чтеваяхъ  Общ.  Истор1в  в  Древностей|  1860,  вя.  IV, 
с  1  — вв|  в  отд'Ьльво.  Изложев1е — въ  Иав^спяхъ  во  II  От^и 
Акадеа1в  Наукъ,  товъ  VII,  стр.  102—114.  Зд'Ьеь  мФсто  ва* 
'звать  в  врвтвку  ваэто  сочввеа1е,  ваввеаввую  г.  Ввкторо- 
вымъ,  ев.  «Л'Ьтоовсв  руеекоВ  лвтературы  вдреввоств^ма|дав. 
Н.С.Твховра80вывъ»  1659  — 60,  к.  IV  в  V,  стр.  66— 150^  1 — 
55.  Е1два  лв  с1я  простраввая  крвтвка— обратвтъ  хого-лвбо 
. .  взъ  восл1дователеВ  ШаФзрвка  къ  преашену  вйровавЬос  . 
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82.  Полито  11111иш1в  пелужаваеп  ептм  проФ.  Маклсн 
Ш1ЧА  «о  Гааголтзм!»!  п  сожал1||1ю  погребешиш  въ  птшон* 
вахъ  гильско!  эшиниооед!!  ^).  Ова  предспыяегъ  яево  1  врв* 
тпеск!  опетяво  еоставденвы!  сводъ  всего  добытвго  ваукою 
по  «гдихиьскому  вопросу».  Сшостоятельвая  часть  ев  завлю* 
чаотсв  въ  палсограФО*Л11гввствческо1гь  ржзвор1  вачертавИ  я 
ввуковъ  Глагол  цы,  посд1аа1е -*  объясвяютсв  съ  точка  зрЪвЬ 
сдоввоскаго  оашюнвзиа  церковваго  языка.  Въ  отвошеи1в  древ- 
воств  Глагомцы  Мвклошя<1Ъ--ие  сомп±вается  въеввервевствЬ 
дредъ  Кврвмвцсй  в,  ве  колеблясь  (ипЬеДепкИсЬ)!  првавмаетъ 
св.  Кврвлла  за  взобр'Ьтателя  первой  ^). 

Въ  томъ  же  ваправлен1В  вапвсаво  в  зам-Ьчательвое  обшврвое 
взслйдоваи1е  док.  Ф.  Рачкаго  «О  аавявскомъ  ввсьмЬ  ^.  Ово 
еостовтъ  взъ  двухъ  частей:  въ  одной  разсматрввается  вопроеъ  о 
славяискомъ  пвсыI^  до  св.  Кврвлла,  о  рувахъ  (выводы  въ  глав* 
вомъ  согласкы  съ  выводамв  Гаауша),  въ  другой  —  вопроеъ  о 
пвсьм^  св.  Кврвлла,  каковымъ  по  НII^и^ю  автора  была  Глаго- 
ляцд.  Клвмсвтъ,  учеиякъ  Кврвлла  по  образцу  Глаголвцы  попол* 
ввхь  в  усовсршевствовалъ  греч.  пвсыю,  которое  прввялось  въ 
Болгар1в  вк^стЬ  съ  про11Вкновси1е11ъ  греческой  образоваааоств. 

235)  «СЫвоШимЬ  въ  А11вете1пе  ЕпсукЬриЕе  Лег  ^{в- 
вепвсЬА(1еп  ппД  Као8!е,  Ьгев.  т.  ЕгзсЬ  ппД  ОгаЪег,  I  Весиоп, 
Вд.  68,  и  1859  4\  стр.. 403— 422,  сит  иЪаки 

326)  Въ  лятератур-Ь  вопроса  схЬдуетъ  упомянуть  в  о  вов- 
серватпвной  стать-Ь  проф  Ь1.  Гатта^ы:  «Мевп  8ип<1рапк(  1п 
ёег  Ргавс  оЪсг  Леп  Огвргипв  Лег  81аУ18сЬеп  8сЬгии,  вожЬщев. 
въ  Гаяушевихъ  «КгШзсЬе  В1&11ег  Гог  Ь11егаи1г  ппА  Капз(,Ш 
Ы.  1858,  с  63—68,  112— 11 5.  Держась  строго  всторичееклхъ 
давяыхъ,  Гаттада  во  разд'Ьдяетъ  мв'Ьв1я  о  кярв^^овомъ  про- 
В€хоаиея1и  я  о  первеветвЪ  Гдагодяцы.  Все  это,  по  его  нвЪ|{ю 
— >одяп  гипотезы. 

227)  Ва^кк  Р{зшо  8IоV^еп8ко.  гад.  1861,  8^  стр.  144  в  I 
табдооа  аэбувъ. 

83#  Важи1йшяхъ  вздаи{екъ  посл1даяго  времевв  во  вред« 
мету  глаголвческой  ввськеввоств«-вылъ,  безъ  ео11вйв1в— трудъ 
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И.  И.  ОреавевскАго:  1ъ1№^вв!е  маго1пеев1б  паюпвввв,  срвв* 
автельво  еъ  вамятввкаш  Кврвшвцы»  ^;  Кввгв  предспвшеп 
тексты  в  ФВЛмотеск1б  разборы  вхг.  Въ  вей  ваходвмъ  вЬ* 
сколыко  памятовковъ!  быашвхъ  вевза(етвы1П1|  оолвый  тевсть 
асЬгь  дотогЬ  открыты»  глаголвческвгь  вамвтввковъ  мевывей 
аелвчввыу  а  взъ  большвгь  звачвтелыюе  колвчество  выпвеовъ— » 
ва  сколько  было  возмовюо  буква  въ  букву  по  водлв11вв1ог*  Равт 
вымъ  обраэохъ  —  представлеио  в  обозр^иIе  взв^ствыгь  тогда 
кврвлловсквхъ  памяп1ВковЪ|  въ  которыхъ  попадается  Глаголвца; 
Трудъ  Срезневскаго  В1г&етъ  важное  значен{е  сборввка  точво,  фв* 
лолотеекв  вадавныхъ  текстовъ  (ч^мъ  вемогуть  похаалвтьсв 
«Рат&(ку»  Шамрвка)|  свабженвыхъ  всвквмв  пеобходвмынв  дп 
враввльвой  оцЬнкв  вхъ  объясивтелы1ымв  за1г1чан1Я11В«  «На  фков« 
чательвое  рЬшев1е  вопроса  о  древвоств  Глаголвцы  —  говорвтъ 
вашъ  учевый  съ  обычвою  ему  осторожвостыо — сравввтельао  еъ 
древвостыо  Кврвллвцы  теперь  еще  менЪе  могу  решаться  ч^мь 
прежде.  Доказательства  Гавуша,  ШаФврвка,  Мвклошвча  в  дру* 
гвхъ  почтевныхъ  взсгЬдователей,  стоящвхъ  за  древаостъ  Гла* 
голвцы,  мвЪ  кажутся  столько  же  в  восп^шньшВ|  в  иатявутымВу 
сколько  остроумвымв  в  хвтро  сведейвымв».  Дополнев!я  къатоцу 
вздав1ю  ваходятсв  въ  другомъ  труд'Ь  г.  Срезвевскаго:  «Св1д1в1« 
в  зам1ткв  о  мало  взв1ствыхъ  в  вевзв^стныxъ  памятвякахъ»**^- 

228)  Печаталась  еяачала  въ  «|Изв%ет1яхъ  Император- 
скаго  Археологаческаго  Общества»,  т.  Ш— V,  Спб.  1861 — 66  м 
отд'Ьльяо.  Спб.  8\  с  У1П-«-298,  въ  чвслЬ  только  ста  экэемоля- 
ровъ. 

229)  Томъ  первыВ:  вып.  1|  №  V,  стр.  27—86;  вып.  II,  № 
XV— ХУЦ,  XIX,  стр.  49—81,  89—90;  томъ  второВ:  М  70— 
71,  стр.  440-462;  №  73—74,  с  490-504;  ^«  77,  с  529— 54&. 


84.  Не  подлежащее  авкакому  сомвФв1ю— древвее  увотреб» 
лев(е  ва  Русв  ГлаголвцЫ|  слЪды  которой  докунеятальво  появля* 
ютев  въ  руссквхъ  памятнвкахъ  XI — XII  в.|  подало  И.  И.  Срез» 
вевскому  мысль  объяснять темвыя,  вспорчеввыя  м%ста  вЪюпн 
рыхъ  руссквхъ  вамвтввковъ  дурнымъ  веревфдомъ  вхъ  съ  гш» 
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гомчеемго  подпвенва  "^.  Та»  веема  удачво  обмсаевы  юсъ 
1ровож>ппсск1я  оогабкя  ■  грвмматвческЫ  безсмыслвцы  Свято- 
сдавова  договора  съ  Грскамв  в  Игорсво!  грамоты.  Гипмвце! 
же  объясшиг в  проФ.  О.  М.  БодянекИ  хроводогвческую  ошвФцг 
о  шЬиЛ  ев.  Кврв^^а  в  МеоодЫ  (7  в1гкто  9*го)  въ  «Похввльвомъ 
аовЪ  вмг...  йьп  ео111гЬв1Я|  что  этвмъ  оутемъ  съ  болыоою  Л* 
роят11остьЮ|  ес1В  ве  полоою  достогЬ^>1остыо— орвдегся  объ* 
ясввть  многое  темное  въ  ваше!  пвсьменноств  '*')•  Не  везанйчев- 
лымъ  до^жно  про1тв  в  поехЦнее  мн1и1е  пок.  В.  И.  Грвгороввча 
о  шЬсЛ  провсхоаисн1я  гласчивцы  ^).  Кром1  ввутренявхъ  орв* 
вваковЪ|  обнаружвваемыхъ  твпомъ  языка,  (км1«древяягО|  ч4мъ 
въ  оамят1Ю1и1хъ  Кярвд|вцЫу  древнее  образовап1о  Глагалаы 
момшо  доказать  оревмуществеиво  ея  вачертав1ямв.  Ова  вознвхаа 
во  мысл  дать  ввукавъ  разиородиыхъ  языковъ  возможно  со* 
отв1тствую1цее  иачертан1е.  СгЬдственно  вътакъ  вазванвой  Гда« 
^о^вц^  моашо  уематряватъ  с^^ды  грамотъ  разныхъ  языковъ. 
Изъ  набдюдея1я  еяначертан1й  оказываетсЯ|  что  въввхъзамйтвы 
черты  рунъ,  черты  семятвческвхъ  грамотъ  в  черты  древвишвхъ 
гречееквхъ  ввсьмевъ.  Это — пазиграФ1Я,  предназначеявая  ди 
многяхъ  языковъ  в  врвмЪвенная  также  къ  славянскому.  Оче- 
ввд|10|  что  пазвграф!я  эта  могла  возивкн}'ть  въ  такой  страви, 
гд^  раздвчныя  народпостя  всх1детв1е  вэавмваго  0б1цсн1я  вызвал 
потребность  составить  общую  грамоту  взъ  существовавшвхъ 
уже  прежде  вачертавМ.  Такою  страною  могла  быть  Хозар1я. 
Сюда  конечно  подходвтъ  в  взв1стное  сказавхе  ваввонехаго  жв* 
Т1Я  Кврвлда  о  руткиа  ввсьмеиахъ...  Остроумная  догадка  Гри- 
горовича требуетъ  однако— новыхъ  изыскав1й,  и  доказатедьствъ, 
потому  что  выражена  въ  чертахъ  слвшкомъ  общвхъ... 

230)  Ст.  •^С^^АЫ  гдагодвцы  въ  X  в1х1>  въ  ИзвЪсНяхъ 
Археодогвч.  Оби^сетва,  товъ  I»  Соб.  1659|  4*,  е.  8Б9--*87а  в 
та  же  сгатьв  въ  ИзвЬет1яхъ  II  Отд'к1ея{я  Акадев1в  Наугк 
товъ  7*ой|  Спб*  1858,  стр.  837— 853. Зав%чая1е  проФ.  Бодяи» 
екаго— въегоразборй  сочвя.  П.  А.  Лавровекаго:  «Квряллъ  в 
Меоод1В»,  воя.  въ  ОгчегЬ  о  7*въ  прпсужАея1и  яаградъграФВ 
Уварова,  Свб.  1864,  етр.75— 77. 
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281)  Срав.Т1КЯ«  №  О.  Н.  ВодвнсЕагое  «Мосмвсжк  г 
гол>е1с1е  отрьюкн»  М.  18б9|  (в  жи  Чтев1|т  Обо^  Иетер1|  ■ 

^  древяостеВ  1689,  кв.  I).  ЗдФеь  меащ/  врочввъ  ВодявскШ  д1* 
даетъ  елйд/ющее  весьва  важвое  8ав1чая1е:  «мапиьсвЬ  в1к 
аштсакв  того  в^в  другого  Вуапрекаго  вар^чк  ввФютж  Гаа- 
Г0ЛВЦ7  тавъ  ваэываеиую  врутдув»!  будгарецгю;  вавятвявовъ 
«а  еь  Гдаго1Вцай  вродолювато!  вав  Хорватево!  во  со  вору, 
евольво  взвФетво  —  аще  ве  отыевалоеь  ва  Русв«...  Тога  ш 
теветъ  «воевовеввп  гшгольеввжъ  отрыввовъ»  во  во8воаБ> 
воетв  въ  разобраввовъ  ввд'Ь  въ  вивг!  И.  И.  Сроэвовеваго: 
«|Дре8в1е  вавятввкв  руескаго  ввеьва  в  вэыва»  стр»  318--8, 
въ  И8а^ет.  II  От.  Ак*  Е  т.  X,  етр.  880— 1.  Сл^ду  старо! 
Гаагоавцы  вг  рувоввеяхъ— ев,  у  Гореваго  в  Новоетруова: 
Оввсав1о  рувов.  Свв.  бвв11отевВ|  т.  II,  1,  1887,  стр.  111;  товъ 
II,  3,  1889,  стр.  48;  т.  IV,  1862,  е.  870. 

282)  мЗав^твв  о  ОцувЪ  в  Кор^гв!»^  Одеееа  1872,  стр.  8 
—10. 

86*  Совершенао  вовая  восгавовва  вовроеа  о  древаосп  Пв* 
рвивцы  бьца  сделана  И. И.  Срезвевсквнъ"*).  Еслв  Коветвв* 
тввъ  ФВлосоФЪ  взобр^^^ь  Кврвллвцу,  то,  вакъ  сывъ  своего  це- 
мевв--овъ  должевъ  бьмъ  длв  гречесввгь  вачертавИ  ев  усвовп 
тоть  обравъ  ввсавЫ,  который  въ  сею  вренв,  т.  е.  въ  IX  в.  гое- 
подствовалъ  у  Гревовъ...  А  невцу  тЬмъ  вачертавЫ  древвИ- 
вввхъ  славяясквга  рукопвсей  сущеетвепяо  ввыв,  чЬмъ  грече» 
сквхъ  IX — X  вЪка  "*)•  С1авяпск1я  вачертав1в  древг1е  гречесвяхг, 
вбо  у  Грековъ  госводсгвуетъ  уже  огоромва,  а  у  славввъ  усамв!; 
есдв  же  есть  скоропвсь,  то  совсЬвъ  ввая,  ч^I^ь  греческаго  ха- 
рактера.м  Въ  гр^ческвхъ  рукопвсяхъ  увотрсблялсь  въ  IX  в^в^ 
авакв  вадстрочвые:  врвдыхавЕЯ  в  ударев1я,  во  вв  въ  одвой  дре» 
ввей  славявской  рукопвсв  до  ХУ  вФка  г—  в^тъ  ударевМ:  овв  во* 
яияются  воадн'Ье.  Огаю  быть  въ  вервовачааьяомъ  ввсыгЪ  ем- 
ввископ  также  вебьмо  удАреи1й.  ВъгреческомъввсыгЫХвйва 
увотребдядось  доволво  вра&вдьаое  ра8вообраэ1е  аваковъ  вревв- 
вав1я;  точка,  двЪ  точка,  разная  поставоака  точка  вразваго  ром 
♦вгурвые  знака.  Иэъ  всЬхъ  аваковъ  яреаввани  у  Саавявъ  до 
XV  в.  увотребдядась  только  точка,  вратомъ  совершеаво  во  въ 
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томъ  С11ыс1й|  кап  у  грекогц  а  еъ  какомъ^о  оеобеввомг.*.  Век 
ап  обстоятедьства  ораводятъ  къ  мысл,  что  есм  яе  аъ  У1,  та 
VII  стоаМв  образовалось  гречсско-аааяиское  ввси10|  которое 
существовало  до  IX  в11ии  Когда  Ковстаотввъ  фвлософъ  орв« 
вядся  аа  свою  Кврвдлвцу,  т.  е.  за  особеивую  лостановку  грече- 
сквхъ  буквг  вм'ЬсгЬ  съ  вовымв  буквамв  для  славявскаго  языка, 
то  опъ  взялг  то  пвсыю,  которое  уже  прежде  господствовало  у 
аавявъ,  задержаввое  въ  своемъ  разввт1я  прввычкою...  Ес/в  все 
ВТО— такъ,  то  древпость  Корвллвцы  првдется  отодвввуть  далеко 
впередг  до  мивмаго  ея  взобр^тателя.  Нельзя  ве  ввдкть  здксь 
ввгЬсгЬ  съ  тЬмъ  в  косвеинаго  аргумевта  въ  пользу  взобрктенья 
Кврвлломъ  Глаголвцм! 

■ 

233)  Соерва  въ  статье:  «ПалеограФвческЬ  занйтжя*,  вон. 
въ  Иэв'Ьет{яхъ  II  Отд.  Академ{в  Наукъ,  Соб.  1860,  товъ  ПС, 
стр.  101—167,  потовъ,  съ  зав^чавимя  другвхъ  учевыгц  въ 
яТрудахъ  верваго  Археологачеекаго  съезда  въ  МосввЬ,  т.  I, 
М.  1871,  стр.  СХУ-СХХП. 

234)  Ивое  явкя1б  висвазаво  было  таввяъ  овытвыВъ  па« 
'    леогрвфояъ,  вахъврх.АвФВЛох1евъ  въего  брош.  «Овл1ян{в 

гречесхоВ  ввсьвеввоствваславявсвую»,  И.  1872,  с  8—4,  отт. 
.  взъ  Трудовъ  Ьго  Археологвч.  съ'Ьзда,  М.  1871,  т.  II,  с  860— 
.    873,  впрочевъ— безъ  подробвыхъ  доказательства 

8в»  Рядъ  усвл!!  разъясввть  тешое  провсхождев1е  славяв» 
сквхъ  пвсьыевъ,  время  вхъ  возввквовенЫ  ■  взавмвыя  отяоше« 
н1я— далеко  ве  можетъ  быть  првзпавъ  заковчевнымъ.  Досто-^ 
Флршлп^  не$(одлежащця  волне  спору  или  еомн9мгю  положеп!!— 
очень  венаого,  гораздо  болЪе  существуетъ  тьрол9пнып^  влв  та- 
квхъ,  которым  требують  моеип  ылслпдовангй^  разыежангй  ы  до^ 
шалателитп^ 

Досвют/жылп  можво  првзнать  только:  а)  ешяп  Гдаголвцы 
съ  1Сврвллвас1|  т.  е.  что  взобр^тателю  второй  была  взв^ства 
первая,  влв  ваобороть,  в  б)  весьна  раввее,  хотв  в  ве  шаровое— 
расорострааев{е  Глаголвцы  у  славявъ  руссь-вхъ  ■  юго«запад* 
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вып.  Оеттп  Гшпшщы  ва  Русв  ещв  тд^ушпъ  тоцтави* 
шшгь  в8ел!довав11. 

Впрояшшылт  влв  (кмг&е  в^роятвымв,  чип  вропвувсммв* 
выя— доажао  првзвать  ел'ЬдующЫ  пиожевЫ:  в)  Паголщц  — 
древвЬе  то1  КврвивцЫ|  какую  мы  вм'Ьемъ  въ  ввсьмеввыхъ  еш* 
вяисквхъ  памятввкахъ;  б)  взобрЪтателемъ  Гшгоавцы  был  св. 
Кврвлхь  Со^7вецЪ|  влв  по  кра1ве1  1г1рЪ  прямыя  в  восвашыя 
всторичесшв  сввд*Ьтельства  объ  вэобрйтен1в  Кврвиа  удобвйе 
объясвяиутся  в  толкуются  въ  смысли  Глаголвцы,  ч1нъ  Кврвл- 
лвцы;  в)  устрйштелем  Кврвллвцы  въ  ея  славявскомъ  вщдйбылъ 
ев.  Клвмевгь. 

ЗУм^^юикит  новыа  ыжлпдоаатй  в  водтверждевИ  явлакпсв: 

а)  утверждев1е  о  связв  Глаголвцы  съ  вредполагаемымв  рувамв, 

б)  о  хозарскомъ  ея  вровсхоацевав,  в  ваковець  по  свое!  выоово! 
ваашоств — бол%е  всеЕЧ> — в)  мысль  о  связв  древввхъ  кврвллов- 
-сквхъ  вачертавИ  съ  греческвмя  У1— УП  в.,  влв  объ  образовав 
В1В  въ  это  время  греко^лавявскаго  пвсьиа.  Еслвбы  В17,  пока — 
гвпотезу  удиось  доказать  весомнйввымв  даввымв,  то  въ  рЬпе- 

• 

в{в  вопроса  о  провсхо2кдев1в  славявсквхъ  пвсьмевъ  ваетупвла  бы 
вовав  эпоха.  И  доказать  в  отвергцут^  згу  догадку  представляется 
Д'кломъ  для  ваукв  восвльнымъ:  тогда  какъ  для  рЬшен1я  другвхъ 
гяпотезъ  в  утвержденИ  по  даввому  вопросу  -—  за  всчерпав1енъ 
стараго^— веобходвмъ  вовы1,  свЬаи!  матер1а4Ъ|  въ  давво!  до» 
гадкЬ — въ  вовыхъ  матер1алахъ  в^тъ  ведостатка.  Есть  средства 
рЪшев1я  вопроса,  остается  првложвть  трудъ  подробваго  него- 
двческаго  взсл^овав1Я.  Прв  зтомъ,  кажетсЯ|  ве  беаъ  звачев1я 
будетъ  ббльшав  влв  меньшая  степевь  везаввсвмоств  вэсл^дова* 
*  теля  отъ  старагО|  вЬхамв  узакопевваго  вредав!в  объ  взобр1тв* 
В1В  св.  Кврвлломъ  т1хъ  пвсьмевъ,  который  обыквовевво  вазьн 
каются  его  вмеаемъ  т.  е.  Кврвлловсквмв.  Свла  этого  вредаввм 
досел!  въ  заачвтельво!  степенв  зацгпаетъ  взслйдовав1е  в  вред*. 
р^0Iаетъ  мвого  вопросовъ,  которые  безъ  вего  была  бы,  во- 
вечво  —  р^шаемы  в  р'Ьпевы  вваче. 
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